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Thies. 4 an 


Historia....lux veritatis... . vitae 
magistra. Cicero. 


++, Vestra Majestas (Leopoldus L.), quae in sanc- 
tissimo penetrali et sub oculis Augustissimi parentis 
educata ipsa cum luce hausit regiarum documenta vir- 
tutum, quae tot Regnorum Caesarumque haeres et in 
tantam spem fortunamque genita hoe ipso felicior est 
quod satis amplis Doctoribus instructa sit majoribus 
suis et quod ad bene pieque regnandi artem ex nulla 
Schola melius quam ex Annalibus familiae suae eru- 
diri possit*. 

Worte des Papstes Alexander VII. tiber den 
Werth der Geschichte des Hauses Oesterreich in: 
Relatio Joannis Friquet ad Regem Leopoldum I. Zu 
sehen 8. 14 dieses Bandes und das Document Nr. IV. 


VORREDE. 


Ten schreite zum zweiten Theile meines Werkes. Dasselbe 
hat zur Aufgabe: eine Uebersicht der ésterreichischen, auf’ 
die Gesetze der allgemeinen gestiitzten Geschichte, seit den 
altesten Zeiten bis zum Ende der Regierung Ferdinand’s IIL, 
ferner, die Darstellung der Geschichte Leopold’s [. und der 
hl. Ligue; einen Versuch der Philosophie der désterreichischen 
Geschichte erachtete ich fiir néthig, um die pragmatische 
Leopold’s I. zu beleuchten, die hohe Bedeutung der leopol- 
dinischen Epoche anschaulich zu machen. Zwei Binde des 
ersten Theils sind bereits veréffentlicht, der dritte, obschon 
der miihsamen Arbeit kein Muster und sogar kein Beispiel 
vorliegt, wird bald nachfolgen. Indessen lasse ich den ersten 
Band des zweiten Theiles erscheinen, um den Plan der ge- 
sammten Aufgabe zu verdeutlichen. 

Die befolgte Methode will ich friiher wenigstens zum 
Theile durchfiihren und dann erst vertheidigen'); hier soll 
ich nur bemerken, dass sie nicht auf der Willkiihr, sondern 
auf Principien der Historiosophie beruhet und mir von den 
Begebenheiten selbst angebothen worden ist. 

Als den Hauptzweck der Geschichte, ,der Lehrerin 
des Lebens“, die richtige Weltanschauung und das Vermé- 
gen sich die religidsen, politischen und socialen Erschei- 
nungen auf dem Gebiethe der Menschheit zu erkliiren, das 


") Das Verfahren, um die Einheit in der 6sterreichischen 
Geschichte zu erzielen, habe ich dargestellt im I. Th. 
Il. Abt. 8. 195 — 204. 


A. 


IV 


»Licht der Wahrheit“ zu finden ansehend, halte ich dafiir, 
dass die iibersichtliche Einheit der Hauptbegebenheiten, mit- 
telst ihres innern Zusammenhanges, das Hauptziel in der 
Behandlung der Geschichte sein soll. Unstreitig ist die hi- 
storische Wissenschaft verpflichtet, zu jener Einheit alle 
Thatsachen zu bringen, die fortlaufende Kette der vielfillti- 
gen, allein stets derselben Menschheit angehérenden Bege- 
benheiten darzustellen, sie an den Faden, welcher durch die 
ganze Geschichte geht, gleichsam zu binden. Wohl gehirt 
diese Aufgabe nicht zu den leichtesten, aber gewiss wire 
ihre Lisung eine verdienstvolle Leistung, denn dadurch 
wiirde die historische Wissenschaft einem wichtigen Berufe 
gentige thun und ungemein vereinfacht werden. Das ent- 
gegengesetzte Verfahren, die Geschichte nach Epochen, nach 
Vilkern etc. zu theilen, hat sich nicht als vortheilhaft be- 
wahrt; man beabsichtigte durch die Theilung des Gegen- 
standes die Complicirung zu vermeiden, dem Gedichtnisse 
zu verhelfen, allein man vergass, dass dadurch das Haupt- 
ziel der Geschichte, die moralische Welt zu iiberschauen, 
den Zusammenhang und die Bedeutung der Begebenheiten 
zu erfassen, dem Mittel hiezu aufgeopfert wurde und die 
Bruchstiicke der Geschichte nur zur Confusion fiihrten. 

Das Hauptsiichliche in jener, in der synthetischen (ich 
wiirde fast sagen, dogmatischen) Methode besteht in der Auf- 
findung der Kette, des Fadens, wodurch die Begebenheiten 
zusammengehalten werden. Denn, ist der Zusammenhang 
der wesentlichsten Facten durch Weglassung ihrer Einzeln- 
heiten iibersichtlich geworden, so erblickt man die strenge, 
bewunderungswiirdige, nicht der geringsten Abweichung un- 
terliegende Consequenz der Geschichte, welche nur durch 
die Allwissenheit und Allmacht des Weltlenkers erklirbar 
wird; es ist die héchste Poesie und zugleich die tiefsinnig- 
ste Philosophie (sie heisst auch die Philosophie der Weltge- 
schichte) nicht nur die vollstindigste, sondern auch die zu- 
verlissigste Antwort auf die Fragen, welche sich der Mensch 
beziiglich seines Verhiiltnisses zu Gott, zum eigenen und zu 
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fremden Staaten stellt, es ist die alleinig wahre Wissenschaft 
iiber Kirchen-, Staats- und Volkerrecht; jeder juristische 
Versuch auf Kirche, Staat und Staatensystem, nicht vom hi- 
storischen Boden aus, zu blicken, hat nothwendiger Weise 
zum Rationalismus und zur Ideologie gefiihrt. 

Der Vortheil, die Weltgeschichte zu concentriren, sie 
auf eine Hauptbegebenheit zuriickzufiihren, ist augenschau- 
lich, denn dadurch wird dem Beobachter der moralischen 
Welt die Aufgabe erleichtert, der masslose Gegenstand der 
historischen Wissenschaft wird begrenzt und erfassbar ge- 
macht, Uebrigens ist es das einzige Mittel, die Bedeutung 
einzelner Theile der Menschheit, eines Volkes, eines Reiches 
etc. zu erkennen, seine Stellung zur ganzen Menschheit, 
demnach auch seinen sittlichen Werth zu bestimmen, folg- 
lich die Philosophie fiir die Geschichte eines Volkes, eines 
Reiches etc. zu finden. Besonders vortheilhaft wire es, eine 
grosse Begebenheit neuer Zeiten (da man diese deutlicher 
auffassen kann) herauszufinden, an welche sich die friiheren 
Begebenheiten ankniipfen liessen; dadurch wire ein Licht- 
punct gewonnen, um die uns schon ferne liegenden That- 
sachen, Facten und Ideen zu beleuchten und zugleich die 
neuesten Begebenheiten als Beweise, gleichsam als Proben 
der aufgestellten Weltanschauung zu betrachten. 

Ist aber die Regierung Leopold’s I. so ein Lichtpunct? 
Lassen sich dieser Miindung alle friihern historischen Strém- 
me zufiihren; in ihr die Quelle spaterer Begebenheiten nach- 
weisen? Wir sollen es sorgfaltig priifen. 

Die Geschichte ist nicht, wofiir man sie gewshnlich 
halt, eine Kenntniss der Depebeehelien und ihrer Daten, 
dieses wire nur die Chronologie; die Geschichte ist eine 
Wissenschaft der Begebenheiten und der Ideen, besonders 
der Letztern, da sie die Seele der Erstern enthalten. Blosse 
Facten sind todte Buchstaben, welche erst durch den Geist, 
durch Ideen, belebt werden kénnen; es sind Ziffern, die 
erst durch die Réchnung eine Bedeutung erlangen. Uebri- 
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gens sind die Facten veriinderlich, je nach Epochen ver- 
schieden, sie eignen sich zur fortlaufenden Kette der Bege- 
benheiten nicht. Man kann demnach den Faden der Ge- 
schichte nur in einer Idee suchen, d. i. in einer Hauptbe- 
gebenheit, deren Nothwendigkeit sich in jeder Epoche dussert. 

Als Hauptbegebenheiten, als hervorragendste Erschei- 
nungen in der moralischen Welt, von denen die geringern ab- 
hiingen, werden die Kirche und das Kaiserthum betrachtet, 
da sich die beiden Autorititen zur Leitung der Menschheit 
mit Recht fiir berufen halten. Was Philipp und Alexander, 
der héchste Ausdruck der vor-rémischen Welt, versuchten, 
diess haben Julius und Octavian zu Stande gebracht, diess 
wurde von Carl I., Otto I., Carl V. etc. fortgesetzt, denn 
in jeder Epoche dusserte sich die Nothwendigkeit eines 
Weltregimentes. Ebenso ist die christliche Kirche nur eine 
Fortsetzung des alten Testamentes; iiber ihre Stellung zum 
Kaiserthume und zum Weltregimente, dieser Bedingung der 
Katholicitét, oder Bestimmung der Menschheit, hat Gott selbst 
gelehrt. Ich habe schon erwiesen (I. Th., I. Abt., 470), dass 
sich das Verhiltniss zwischen dem Staatlichen und Kirchli- 
chen zum allgemeinsten Gesetze der Geschichte eigne. 

Ich habe aber zugleich wahrgenommen, dass sich nicht 
alle Erscheinungen der moralischen Welt, selbst seit. der 
christlichen Aera, durch die kirchliche und die kaiserliche 
Idee (und welche iibrigens seit dem Protestantismus, von 
den rationalistischen Schulen geliiugnet, der Kaiser nur als 
ein Local- Monarch, der Papst bloss als Oberhaupt der Kir- 
che angesehen werden) mit der erwiinschten Deutlichkeit 
erkliren lassen; so stellte ich mir die Frage: was leisteten 
fiir die Welt die dsterreichischen Kaiser in Constantinopel 
und die falschen, von den Parteien gewihlten, selbst die 
wahren, aber von Longobarden u. a, geknechteten Pipste? 
Was hitten die héchsten Autoritiiten im VIII. Jahrhunderte 
fiir die Gesittung zu thun vermocht, ohne die Hiilfe des 
frinkischen Oesterreichs d. i. Austrasiens und dessen Herr- 
scher, dreier Carolinger, Carl’s des Grossen, seines Vaters 
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und Grossvaters? Auch im XVII. Jahrhunderte, vor und nach 
dem westphilischen Frieden, in der Zeit Leopold’s L, sei- 
nes Vaters und Grossvaters, war das Kaiserthum tief er- 
schiittert, die Kirche betriibt und allerseits angefeindet; die 
Revolution des Abendlandes durch die Macht Heinrich’s IV., 
Richelieu’s, Mazarin’s, Cromwell’s, der Schweden, der deut- 
schen Rebellen ete. gehoben, feierte entscheidende Siege und 
der Orient schien uniiberwindlich,h Von wem konnte dann 
die Weltrettung ausgehen? es muss, folgerte ich, ausser der 
kirchlichen und kaiserlichen Gewalt, noch eine dritte Macht 
geben, welche, weder von der occidentalischen Auflésung, 
noch von dem Orientalismus ergriffen, zur Weltrettung auf- 
zutreten, den Kaiser und den Papst zu unterstiitzen vermag. 
Die Weltrettung im XVII. Jahrhunderte kam von Oéester- 
reich (Béhmen, Ungarn ete.) und von Polen, welche gegen 
die Protestanten; Schismatiker etc., tiberhaupt gegen die Re- 
volution und gegen die Orientalen kampften. 

Ich forschte nach den Grundlagen beider Staaten und 
zugleich Austrasiens und fand sie in der orientischen Idee, 
(L L 38—42, 311—312) in der Sendung der primitiven, 
zur Vermittlung zwischen dem Orientalismus und dem Oc- 
eidente berufenen Vilker ({. I. 319—-329); ich erlangte die 
Ueberzeugung, dass mit ihrer Hiilfe auch jene Erscheinun- 
gen deutlich erfasst werden kinnen, welche durch das Kai- 
serthum und die Kirche sich nicht erkliren liessen. 

Um aber die Macht orientalischer Monarchien, Oester- 
reichs, Polens etc., neben dem Kaiserthume und der Kirche, 
als ein Princip fiir die Weltgeschichte aufzustellen, hatte 
ich noch zu priifen, ob die demi Oesterreich zum Grunde 
liegende Idee, die orientische, sich in jeder Epoche der 
Menschheit so beharrlich, wie die kaiserliche und kirchliche, 
iussert, die Nothwendigkeit eines miichtigen Ostreichs sich 
so deutlich, wie die Nothwendigkeit des Kaiserthums und 
der Kirche, herausstellt. Diese Forschung unternahm ich 
im ersten Theile, sie fihrte mich zur Entdeckung des Ge- 
setzes der Reife (I. I. 313—319), ferner, zur Erkenntniss der 
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absoluten Nothwendigkeit orientiscker Staaten im Allgemei- 
nen, Oesterreichs im Besondern, als unumginglicher Mittel 
zur Katholicitét (I. . 319-323) und zur Formulirung des 
allgemeinsten Gesetzes der Geschichte (L L 469—475). Auf 
diese Art glaube ich auf die Frage: was ist Ocsterreich? 
geantwortet, die Philosophie fiir seine (iiberhaupt fir die 
erientische: polnische, ungrische etc.) Gesehichte gefunden 
za haben. 

Macedonien, das griechische Oesterreich, erschien mir 
mit dem heutigen identisch (I. IL S. 77, 168 etc.), obschon 
sie durch Jahrtausende getrennt sind. Nach dem Verfalle 
des griechischen Oesterreichs, aussert sich wieder die orien- 
tische Idee; durch den Kampf mit den Galliern beginnt die 
Cultur in den gegenwirtig dsterreichischen Landern, im ré- 
mischen Oesterreich. Von der Organisirung des Letztern 
hingen seit jener Zeit die Geschicke der Gesittung ab. Die 
Volkerwanderung, welche sich von Oesterreich aus iiber die 
Welt ergossen, hat es dargethan; fiir das Versiumen der 
Bildung eines michtigen Ost-Reichs (an der Donau und am 
Rheine) wurde Rom durch den Untergang gestraft. In der 
frinkischen, besonders durch die Verdienste Austrasiens glin- 
zenden Epoche, sieht sich Carl der Grosse gendthigt, in den 
ésterreichischen Landern eine Organisirung vorzunehmen, 
nach deren Verfalle, rémisch-deutsche Kaiser sie wieder her- 
stellen; wiahrend der ganzen deutschen Periode spielt Oester- 
reich, der Anarchie in Deutschland ungeachtet, eine bedeu- 
tende uud wohlthitige, dem Papst und Kaiser giinstige Rolle; 
neben den ésterreichischen Herzogthiimern wirken schon an- 
dere orientische Monarchien, Béhmen, Ungarn, Polen etc. 
Dass viele Mal die Weltrettung von einem miichtigen Ost- 
Reiche ausgieng, habe ich bereits erwiesen (I. I. 40, 41, 
46—47, 321—324. I. Il. 172—174). Die schon erwa&hnten 
Vortheile, welche die Welt den Kampfen Oesterreichs gegen 
die Revolution und den Orientalismus in der dsterreichischen 
Periode (seit Max I. und seinen Enkeln) verdankte, liefern 
einen neuen Beweis der Nothwendigkeit eines grossen Ost- 
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Reichs. Was Leopold I. fiir die Kirche und die Menschheit 
geleistet hat, wurde in der Einleitung erklart. 

Demnach eignet sich die Geschichte Leopold's I., als 
des Triigers der orientischen Idee, und welcher den Bau ei- 
nes grossen Ost-Reiches vollendet hat, zum Lichtpuncte fiir 
die Weltgeschichte, zum leitenden Faden, um alle Begeben- 
heiten zu verbinden, besonders da Leopold I., als Kaiser 
und stets ultramontaner Fiirst, auch die kaiserliche und kirch- 
liche Idee vorstellte. 

Diese drei Ideen kann man zur Einheit bringen, auf 
eine Thatsache zuriickfiihren, auf den Kampf, welcher mit 
dem Anfange der Menschheit begonnen, bis zum letzten Ge- 
richte dauern wird: (I. I. 325—344, 469); es ist der Kampf 
des Materialismus mit dem Spiritualismus (d. i. des Kérpers — 
mit dem Geiste, der Trennungsgeliiste mit der Katholicitit, 
der Revolution mit der Legitimitét'), Im Alterthume wurde 
er, wie wir sahen, zu Gunsten des Spiritualismus, der Au- 
toritat, ausgekiimpft. Philipp und Alexander besiegten die 
griechische Demagogie; die Cisaren Julius und Octavian 
kimpften siegreich gegen die rémischen Parteien und schlos- 
sen die lange Reihe der Biirgerkriege; die Grachen, Catili- 
na, Cassius, Brutus etc.; die Perser, Jugurtha, Mithridates 
etc. Representanten theils des revolutioniren, theils des orien- 
talischen Materialismus, haben sich als ohnmichtig heraus- 
gestellt. Der Messianismus des auserwihlten Volkes wider- 
stand innern und dussern Feinden; die Zeiten gingen der 
Erfiillung entgegen. | 

Jedoch war die alte Geschichte bloss ein Prolog der ei- 
gentlichen, der christlichen Weltgeschichte, denn der Sieg 
Eines iiber die Menge war nur eine Folge der Macht, der 
Waffengewalt, die rémische Katholicitét war nur durch die 
Ueberlegenheit Eines Volkes erzielt, es fehlte an spirituali- 


") Dieser Kampf in seiner regelmassigsten Form, als der 
Kampf des Orientalismus mit dem Occidente, cignet sich 
a6 allgemeinsten Gesetze der Geschichte. Za sehen 

. I. 471. 
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stischen Mitteln, so an hierarchischen, um alle Vélker zur 
Einheit zu bringen; der wahre Glaube blieb das Geheim- 
niss Eines Volkes, die Weltherrschaft gehérte Einem Volke 
an. Nicht freiwillig und unvollstiindig war die Katholicitat 
der Alten. 

Nach diesem Prologe beginnt das Welt- Drama mit dem 
Erscheinen dreier, der alten republikanisch - heidnischen Welt 
unbekannten, spiritualistischen Agenten, wodurch die Hier- 
archie erméglicht wurde und der Spiritualismus die Offen- 
sive gu ergreifen vermochte. Es waren der Kaiser, der 
Papst und der germanische (iiberaupt der neuen Vilker) 
Kinig. Diese drei Factoren der Gesittung fiillen die ganze 
Geschichte des Abendlandes aus, wihrend- der Orient den 
drei Bildungselementen fortwiihrend widersteht. 

Kurz vor und nach der Zeit, in welcher das Kaiser- 
thum als die Personificirung der Majestas, (der hiéchsten 
Obrigkeit des rimischen Staates und der rémischen Welt) 
auftritt, beginnen im rémischen Reiche und an dessen Gren- 
zen die zwei andern miichtigen Personificationen, als Allein- 
herrscher, als Monarchen, zu wirken. Der Erstere, Vorsteher 
(princeps) der Germanen, keineswegs ein Tyrann wie die 
asiatischen Despoten, ist eine eigenthiimliche Erscheinung 
unter den Obrigkeiten der alten Welt. Die Germanen glau- 
ben an sein heiliges Blut, die Stiimme folgen ihm als ihrem 
Oberhaupt und Fiihrer, gleichsam einem militaérischen Pa- 
triarchen; er wird von den Vornehmsten des Stammes, als 
seinen Gefolgen (comitatus) umgeben, vom Sacramente ihrer 
Treue, der Hingebung, der Bereitwilligkeit zur Aufopfe- 
rung") hoch gehoben. Sie eifern im Dienste, um seine Per- 
son, bewerben sich um Auszeichung nur bei ihm*) und setzen 


") ,Jllum (Principem) saat tuert... praecipuum sacra- 
mentum (comitatus) est ..Anfame | in omnem vitam at- 
que probrosum (comiti ) superstitem princtpt suo ex acie 
recessisse*. Tucit. De mor. Germ. c. 14. 

*) ,Gradus quin etiam et ipse comitatus habet, judicio ejus, 
quem sectantur: magnaque comitum aemulatio, quibus pri- 
mus apud principem suum locus“... Ibid. 13. 
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den trocknen, selbst in seiner Sclaverei gegen Personen 
hochmithigen Rémer in’s Erstaunen, wie es die Worte des 
Tacit erweisen'). Der Gehorsam, den der Kaiser durch 
Allgewalt und Gesetz erzwingt, findet der Kénig im Gefiihle 
und in der Ehre des Germanen, einem offenbar (im stren- 
gen Sinne des Wortes) bis zu jener Zeit unbekannten Ele- 
mente, und wihrend der Rémer selbst wenn er gehorcht, 
seufzt, tiber Zwang zum Dienste heimlich klagt, erblickt der 
Germane eben die Freiheit, Auszeichnung und Belohnung 
nur im Dienste. Der Ehre opfert der Germane selbst die 
Freiheit und wenn er die Letztere im Spiele eingesetzt und 
verloren, so stellt er sich als Sclave seines Wortes freiwillig 
in die Sclaverei; allein wenn es sich um den Ruhm des 
Kénigs handelt, dann opfert der Germane selbst den Ruhm *). 
Tiefen Eindruck musste dieses merkwiirdige, rein - royalisti- 
sche Volk auf die Rimer gemacht haben. | 
Noch héher als der Germane soll sich der Christ zur 
Treue und Anhinglichkeit, zur Hingebung fiir den geistli- 
chen Monarchen heben. Seine Kirche beruhet nicht mehr 
wie die alte, auf einem ganzen Volk, welches Gott selbst un- 
mittelbar leitet, ihr Vorsteher und irdischer Regent stiitzt 
sich nicht mehr auf die Erblichkeit eines michtigen Ge- 
schlechtes, dessen Haupt, der Hohepriester, im Heiligthum 
des Tempels, das kein anderer. Sterbliche betreten durfte, 
mit Gott unmittelbar verkehrte. Die christliche Kirche hat 
kein Geheimniss, im Gegentheil, sie predigt die geheimniss- 
vollen Wahrheiten dffentlich und allen Vélkern der Erde; 
keiner Waffe bedient sich die Kirche, sie stiitzt sich allein 
auf ihr Oberhaupt als den Felsen*), gegen welchen alle 
Machte nichts vermégen. Selbst das Wort Gottes authen- 
tisch zu erkliren vermag nur Er. Seine Besckliisse und 
selbst die seines Senates und seiner Gefolgenschaft sind un- 


") Nec rubor inter comites adspici...“. Ibid. 
*) ,Sua quoque fortia facta gloriae ejus (Principis) assi- 
gnare, praecipuum (Germant) sacramentum est“. Ibid. 


5) Tu es Petra... 
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fehblbar, auf Erden und im Himmel giiltig. Eine héhere, eine 
gleich hohe Autoritit und Macht, neben dieser, lisst sich 
nicht denken, und auch diese héchste Macht ist persénlich, 
sie ist einem Menschen, einem siindhaften Menschen anver- 
traut, nihmlich dem Statthalter Gottes. 

Also erlangen Rom und die rémische Welt eine neue 
Verfassung, durchs Caesarenthum, neue Volker dringen sich 
in die gebildete Welt ein und schon wird das neue Testa- 
ment gelehrt, geschrieben und in Anwendung gebracht. Je- 
de von diesen drei neuen Regierungsformen wird durch Ei- 
nen Menschen vorgestellt. Die Epoche in der diese drei, 
nach dem gittlichen, héchsten Worte: Konig, Kaiser, Papst 
ausgesprochen wurden, ist ohnstreitig die wichtigste fiir die 
Menschheit und hiemit fiir die philosophische Geschichte. 

Unvermeidlich ist die Beriihrung zwischen den drei 
neuen, in derselben Epoche von Gott erschaffenen Gewalten, 
schon durch die Héhe ihrer Attribute, durch den Umfang 
ihrer Wirksamkeit, muss sich ein Wirken und Gegenwirken 
unter ihnen einstellen; wird es ein feindseliges, oder ein zur 
Eintracht fiihrendes sein? Wenn man die Verschiedenartig- 
keit der Elemente, welche durch die drei Gewalten vorge- 
stellt werden, ins Auge fasst, so scheint ihr Kampf unver- 
meidlich, ihre Verséhnung unméglich, denn jedé von den. 
drei Machten hilt sich fiir berufen, die Welt zu erobern. 
Allein wenn man das Wesen jeder von ihnen niher priift, 
so kann man ihre Sendung zur Eintracht nicht bezweifeln. 

Denn, erstens, sind sie schon durch die Identitit ihrer 
monarchischen Form zum Einvernehmen ermahnt. Zweitens 
erheischt es die Identitét ihrer gleich rechtlichen Ausbil- 
dung; denn jede von ihnen hat sich selbststindig, von den 
iibrigen unabhingig und alle legitim, auf dem historischen 
Wege, entwickelt. Die Legitimitit des Kaiserthums als ei- 
ner nothwendigen historischen Consequenz der Majestiits- 
Idee, erkannten wir in der rémischen Geschichte. In der 
biblischen kann man mit einer noch grisseren Sicherheit 
der Entwicklung des Messianismus, bis zur Ankunft des Mes- 
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sias und der Einsetzung des Papstthums folgen. Die Ent- 
wicklung des germanischen Kénigthums entgieng der Auf- 
merksamkeit historischer Traditionen, allein, man kann an- 
nehmen, dass die Germanen, wihrend ihrer Ziige aus Asien 
nach dem Westen Europa’s, die Vorziige der Einheit im 
Militir- Commando einsahen, dass sich die Anhinglichkeit 
und das grenzenlose Vertrauen zum Kdénige auf diesen aben- 
teuerlichen und gefihrlichen Mirschen, welche durch Jahr- 
hunderte in einer den Wanderern unbekannten Welt dauerten, 
natiirlich entwickelte; durch die Anhanglichkeit der Veteranen 
an den Feldherrn, dem sie lange folgten, kénnen wir uns 
das Verhiltniss versinnlichen und als legitim betrachten. Drit- 
tens, die Nothwendigkeit des Mitwirkens der drei monar- 
chischen, legitimen Gewalten wurde durch die Begebenhei- 
ten deutlich erwiesen. Wo das Katholisiren des Kaiserthums 
(das Streben nach der Allgemeinheit des Reiches, nach dem 
Weltregimente) aufhért, dort fiingt das Katholisiren Jesu und 
seines Staathalters an; der Lehre des irdischen Herrn, Oc- 
tavian’s, tiber den Ruhepunct rémischer Eroberungen (limes 
Romanorum, die Donau und der Rhein) stellt der himmli- 
sche Herr das Dogma: Taufet alle Vélker entgegen. Kaum 
hat das Kaiserthum eine bloss passive Stellung eingenom- 
men, so beeilt sich die Wirksamkeit des Kénigthums und 
neben dem Verfalle des rémischen Reiches, bilden sich die 
Keime zur Griindung germanischer Staaten aus. Viertens, 
die drei monarchischen, legitimen, nach einem grossen Mass- 
stabe wirkenden Gewalten sind gittlichen Ursprungs. 
Durch einen Zufall lasst sich ihr Erscheinen in der 
gehérigen Zeit nicht erkliren, denn es wire der Auffassung 
des géttlichen Regimentes, diesem obersten Grundsatze der 
Geschichte und der Gebrechlichkeit der Menschen, die ge- 
wohnlich, wie wir sahen, ihr Ziel verfehlen, zuwider. Deut- 
lich hat Gott die Ankunft des Erlisers angesagt, immer 
ausdriicklicher bestimmte sie der Messianismus, alle From- 
men erkannten genau den Messias, als er ankam, noch ge- 
nauer, als die Romer, welche im Worte Majestas Populi 
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schon Caesar lasen. Nur Gott vermochte die Germanen 
vor Jahrhunderten in Bewegung zu setzen, damit sie den 
unreinen Orient verlassen und nicht zu spit an den Gren- 
zen des rémischen Reiches sich unter die Waffen stellen, 
wenn das Kind in Betlehem zur Welt gekommen und Oc- 
tavian zum Schwanken in seiner katholischen Politik ge- 
bracht sein wird. Das: spiitere und friihere Auftreten jeder 
von den drei Gewalten, hiitte nur zur Confusion gefiihrt; 
wire der Germane wiihrend der Bliithe der rémischen Re- 
publik angekommen, so hitte er diesen Complex, diese aus- 
gebildete, kiinstliche, verwickelte Staatsmaschine unmiglich 
erfasst, den Marius, den Sylla, den Caesar hat er vollstiin- 
dig begriffen, ihm war Caesar der rémische Konig, der Fiih- 
rer der Rémer. Kommt Jesus friiher als Octavian, so kann 
Gott iiber das Kaiserthum nicht lehren; iibrigens wie hitten 
die heiligen Apostel, das leblose Gesetz der Rémer und der 
rémischen Welt bekehrt, wie hitten sie den Curiat-, Centu- 
riat- und Tribut-Commitien das Evangelium gepredigt und 
den gegen die Person wmisstrauischen Réimer bewogen, Ei- 
nem Herrn zu dienen, den heidnischen Staat und das repu- 
blicanische Gesetz als den Feind Gottes und der Menschen 
zu vernichten? Nur der Allwissende und der Allmiichtige 
konnte die moralische Welt so vollkommen einrichten und 
sicher leiten, die seit der Erschaffung der Welt sich fort 
entwickelnden Gewalten endlich in einer Stadt, in Rom, 
versammeln; schon unter Nero kamen sie in der ewigen 
Stadt zusammen. 

Seit dieser Zeit, obschon sie sich anfinglich feindselig 
beriihrten, war ihre Eintracht nicht unméglich, denn, fiinf- 
tens, jede von ihnen hat eine besondere Sendung. Dem Kai- 
ser und dem Papste hat Gott den Wirkungskreis angewie- 
sen; iiber den speciellen Beruf des Kinigs der germanischen, 
iiberhaupt der neuen Vélker, schweigt die hl. Schrift, aber 
die Geschichte spricht deutlich. Sie sagt, dass die neuen 
Vilker zwischen dem Oriente und dem Occidente, den Er- 
stern flichend, durch Jahrhunderte wanderten, folglich wa- 
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ren sie zur Griindung orientischer Monarchien berufen (I. I. 
319—320). Wirklich umgaben sie, als bewegliche Marken, 
die Grenzen des west-rémischen Kaiserreichs. Nachdem 
die Rémer, welche den germanischen Kénig verachteten und 
dessen Sendung ein orientisches Reich zu griinden versium- 
ten, in Verfall gerathen waren, haben die Franken den ver- 
dienstvollen Staat Austrasiens gebildet, welcher nicht nur 
die romanische Majoritit Galliens hob, sondern auch den 
Rémern und der Kirche zu Hiilfe kam und zur Renovation 
des Kaiserthums michtig beitrug. 

Dadurch, dass die drei Gewalten einander nicht stiren, 
sondern vielmehr unterstiitzen, war auch eine feste Grund- 
lage ihres permanenten Mitwirkens, eine Biirgschaft des- 
selben, das hierarchische Verhiltniss, méglich. Wie sie sich 
einander zu unterordnen hatten, kann man auf dem prin- 
cipiellen Wege mit Sicherheit erkennen, noch deutlicher 
werden es die Begebenheiten der ferneren Geschichte aus- 
sagen, jedes richtige Verhiltniss durch Erfolge fiir die Mensch- 
heit und fiir ihre Oberhaupter belohnen, hingegen jedes un- 
richtige Verhiltniss durch Drangsale und Calamitiiten so lan- 
ge strafen, bis sich endlich die Menschheit in den unwider- 
ruflichen Willen des Schiépfers fiigt. 

Der Konig kann sich nicht tiber den Kaiser stellen, 
denn er ist der Ausfluss einer sehr untergeordneten Cultur, 
er hat keine intellectuelen, juristischen, diplomatischen u. s. 
w. Verdienste, um die Humanitit, wie jene der Majestas, 
welche der Kaiser beerbt, aufzuweisen. Bleibt der Fiihrer 
des Stammes, des Volkes, sich selbst iiberlassen, so lebt er 
ohne Zweck, denn seine Wirksamkeit ist planlos '); er kimpft 
nur des Sieges wegen, das heisst, er kimpft um zu kim- 
pfen, hingegen ist die Politik des hochgebildeten rémischen 
Staates und Reiches nicht planlos, also offenbar ist das K6- 
nigthum dem Caesar zu unterwerfen. Allein auch Caesar 


) rage tgp ie victoria pugnant: comites pro principe.. 
Tacit. c. 14. 
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Augustus, wenn er einer hdhern, folglich einer gittlichen 
Gewalt nicht unterstehet, ist eine sinnlose Institution, die nur 
zur Apotheose und zum Paricidium fiihren kann; iibrigens 
ist es schon den Begriffen des Spiritualismus zuwider, dass 
der mit der Léchsten Gewalt Ausgeriistete pflichtlos da ste- 
he, denn er kénnte ja die Welt zertriimmern. Ebenfalls ist 
es einleuchtend, dass der Geist dem Kérper unterstehe, und 
unstreitig stellt das Oberhaupt der gittlichen Kirche den 
Geist vor. Selbst die historischen Verdienste der Kirche 
stellen den Papst iiber den Kaiser, denn wihrend das Kai- 
serthum das Katholisiren aufgiebt, seinen Schutz der Mensch- 
heit entzieht, wacht die Kirche iiber alle Vélker und lasst 
sie bekehren. Folglich soll der Kaiser dem Statthalter Got- 
tes unterstehen. 

Die geschichtlichen Begebenheiten haben diese princi- 
pielle Ansicht bestitigt; mach und nach, haben sich viele 
Kénige, seit dem Anfange des Kaiserthums, bis zum Vater 
des Chlodwig, Griinder Franciens, als Beamte, als Bundes- 
genossen, Militir-Commandanten, Grenzhiither etc. dem Kai- 
ser unterordnet, nach rémischen Titeln und Belohnungen 
gestrebt. Auch das Kaiserthum hat sich endlich der Kirche 
unterordnet, so unter Constantin, Theodos dem Grossen etc. 

Also sind die drei Gewalten mit einander innigst ver- 
einbar. Wirken sie versthnlich, ihrer spiritualistischen Sen- 
dung gemiiss, wie z. B. in der Zeit Carl’s des Grossen, dann 
geht die Menschheit der Katholicitit, ihrer Bestimmung zur 
Einheit, dieser Grundlage der ganzen Geschichte, rasch ent- 
gegen; die historische Entwicklung solcher Perioden, ent- 
fernt sich von ihrer Basis nicht und bringt selige, spirituali- 
stische Friichte fiir die Kirche und die Menschheit. Tritt 
eine Zwietracht, ein Conflict zwischen den Gewalten ein, 
dann wird der Fortschritt der Menschheit gewaltsam unter- 
brochen durch Revolutionen, Schisma, Verfall, Entkraftung 
des Staates, Ohnmacht der Gesellschaft, Verwirrung aller 
Verhiiltnisse und selbst der Begriffe, mit einem Worte, die 
Bliithe des Faustrechtes, der Sieg der Menge und der blos- 
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sen Kraft, ein Jubel der Bésen, Listigen, Beschriinkten, Ge- 
dankenlosen, ein Triumph des Materialismus, wie z. B. in 
der gegenwiartigen Zeit, erscheinen als Folgen und Traban- 
ten jener Zwietracht. Jedoch gehen die drei von Gott wun 
derbar eingefiihrten Gewalten nie zu Grunde, denn dieses 
wire dem gittlichen Regimente, also dem obersten Grundsatze 
der Geschichte zuwider, folglich ist es eine Unmiglichkeit. 

Offenbar drehet sich um die drei Factoren der neuen 
Gesittung noch deutlicher, als um die occidentische, orien- 
tische und christliche Idee (deren Traiger uud Reprisentan- 
ten iibrigens jene drei Agenten sind), die gesammte Geschich- 
te'). Jede von den drei Autoritiiten eignet sich zu einem 
Lichtpuncte fiir die ganze christliche Geschichte, folglich 
eignet sich hiezu besonders die Regierung Leopold’s I., denn 
er war rémischer Kaiser, germanischer (ungrischer, slayi- 
scher) Kénig und ein beharrlicher Schutzherr der Kirche; 
zwischen dieser Regierung und den Anfiingen der christli- 
chen Gesittung ist der historische, ununterbrochen laufende 
Faden ersichtbar, wodurch die Ueberschauung der morali- 
schen Welt, in deren vielfilltigen Entwicklungen und Sti- 
rungsprocessen erleichtert, die historische Wissenschaft ver- 
einfacht wird und eine durchaus practische Bedeutung erlangt. 

In der That, die Verbindung zwischen Leo III. und 
Carl L, Renovatoren des west-rémischen Reiches, mit den 
ersten Caesaren, Griindern des Kaiserthums, mit Constantin 
und Theodos, Griindern des christlichen Kaiserthums ist au- 
genschaulich, ebenfalls das Band zwischen Carl dem Gros- 
sen und Carl V. handgreiflich. 


') Der einfachste Ausdruck des Kénig-, Kaiser- und Papst- 
thums sind: Stamm- oder Landesvater, allgemeiner Vi. 
ter (Titel, welchen Kiénige dem Kaiser gaben) und hei- 
liger Vater, wodurch auch die Erkenntniss der Katho- 
licitat, als der Bestimmung der zu Einer Familie beru- 
fenen Menschheit (Ziglinge derselben Offenbarung) dem 
Histotiker ungemein erleichtert wird, und die Katholi- 
citit ist die Grundlage der Geschichte, d. i. der Bio- 
graphie der Menschheit. 
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Der Letztere trat als Griinder des, neben dem _polni- 
schen, gréssten Ost-Reiches auf, geboth iiber einen bedeu- 
tenden Theil des Abendlandes, strebte die Restauration ei- 
nes wahrhaften Kaiserthums (was die unchristlichen Gegner: 
Universal - Monarchie nannten) an, beschloss die Feinde der 
Kirche zu vertilgen und besass die zur Durchfiihrung dieser 
erhabenen Gedanken néthige Autoritiit und Macht; gewiss 
war Carl V. fiir die Welt, was einst Alexander, Caesar, The- 
odos etc. gewesen sind und stand seinem grossen Namens- 
genossen und Vorgiinger in keiner Hinsicht nach; wie jener, 
war Carl V. geecignet, die Welt mit Hiilfe der pipstlichen 
Autoritit zu renoviren. Als Staatsmann, Feldherr und Red- 
ner gleich gross, fiir’s Wahre und Edle begeistert, zugleich 
durch die Beharrlichkeit, den einmal gefassten Entschluss 
zu verfolgen, glinzend, im Gliick und Ungliick derselben 
Seelenruhe fiihig, war Carl V. eine erhabene, merkwiirdige 
Persénlichkeit, in der wir alle Elemente der Gesittung ver- 
bunden sehen, den germanischen Ritter und Kénig, den ré- 
mischen Kaiser und Weltlenker und einen eifrigen Katholi- 
ken im Leben, gleichwie in der Regierung. 

Allein als Ritter, fand er kein Ritterthum mehr, als ri- 
mischer Kaiser vermochte er nicht mehr die Rechtsideen von 
der kaiserlichen Gewalt in’s Leben zu rufen, als Katholik wur- 
de er schon von den Seinigen verkannt, von den Gegnern tief 
gehasst und liess sich, obschon in der besten Absicht, vom 
Zeitgeiste, den er muthig und beharrlich bekimpfte, zum Thei- 
le ergreifen und warf sich der Unfehlbaren als Reformator auf. 
Grissern Theils durch die Unbilden der Zeiten, allcin auch 
durch eigenes Verschulden ') hat Carl V. seinen Zweck nicht 
erreicht, das schwierige, beinahe giinzlich ausgefihrte Restau- 
rationswerk *) durch Zwiste mit dem hl. Stuhl umgestiirzt. 
Auf diese Art ist die ungeheure, am Anfange des XVI. Jahr- 
hundertes zu Stande gebrachte dsterreichische Grossmacht 


') Zu sehen S. 83 — 84 in der Beilage am Ende dieses 
Bandes.— *) Zu sehen 8S. 147 bid. 
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(es war, neben dem carolingischen, das michtigste Kaiser- 
haus, welchem umfangreiche Besitzungen im Westen, Siiden 
und Osten, in der alten und neuen Welt, angehdrten) halb- 
todt zur Welt gekommen, im hl. rémischen Reiche, hat das 
protestantische Schisma die Oberhand erlangt, die beiden 
Linien des Hauses wurden unter den Nachfolgern Ferdinand’s 
L einander zum Theile entfremdet, die jiingere gerieth selbst 
in einen sittlichen Verfall etc. 

Ueberhaupt wurde die historische, mittelst zusammea- 
hingender Weitbegebenheiten, besonders in der dsterreichi- 
schen Geschichte ') sichtbare Philosophie, ihr Hauptgrund- 
satz:- dass Gott den endlichen Sieg uur dem Spiritualis- 
mus, der Legitimitit verleihe,— diese Philosophie, sage ich, 
wurde durch die Ereignisse seit der Niederlage Carl’s V. 
gewaltig erschiittert, allerhand Zweifeln ausgesetat. Der Sieg 
des Protestantismus, dessen Grundlage eine griasslich mate- 
rialistische und flagrant illegitime war, die Macht des galli- 
canischen Kénigreichs, welches nur nach der blossen Kraft, 
ohne Riicksicht auf Kirche und Legitimitit, strebte, die un- 
geheuern Erfolge der Tiirken, die Triumphe der Schweden, 
Englands, Hollands, Russlands etc. wurden von den Rationa- 
listen als glinzende Beweise gegen die Kirche und Legiti- 
mitit angefiihrt; die Niederlagen Oesterreichs, Spaniens und 
Polens, die Leiden Italiens etc. als neue Beweise betrachtet. 
Das grossartige, aber endlich erfolglose Unternehmen Fer- 
dinand’s II., der westphiilische Friede, die letzten Regie- 
rungsjahre des ungliicklichen Ferdinand III., die Bedriing- 
nisse Philipp’s IV. und Johann Casimir’s, wihrend Mazarin, 
Cromwell, die Kidpurli, Carl Gustav, die Czaren stets ob- 
siegten, sprachen gewiss zu Gunsten der Kirche und der 
Legitimitiit nicht. Diese erhabensten Grundsiitze wurden von 


") Ich enthalte mich indessen der Beweisfiihrung, dass die 
ésterreichische Geschichte (da Oesterreich eine kaiser- 
liche, orientische und ultramontane Monarchie war), als 
eine Abkiirzung der Weltgeschichte betrachtet und be- 
handelt werden kann. 
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den Rationalisten als veraltete Verurtheile angeschen und nur 
die blosse Macht, neben der rationalistischen Philosophie, als 
Gitter betrachtet. Und diese ungliickselige, alleinig mit der 
gegenwiirtigen Zeit analoge Weltlage dauerte iiber ein Jahr- 
hundert. Die Einheit der von demselben Schépfer geschrie- 
benen Weltgeschichte schien bedrohet, denn wohl war der 
logische Zusammenhang der Begebenheiten deutlich, da Carl 
V., welcher das Werk Carl’s I. fortsetzte, von Ferdinand 
II. fortgesetzt wurde, allein der sittliche Zusammenhang 
fehlte, mit den Fehlern Carl’s V. begann, wiirde man glauben, 
eine ganz neue, der friihern entgegengesetzte ') Geschichte 
und eine ganz neue Weltordnung. 

Jedoch mit Leopold I., welcher als entschiedener Ver- 
theidiger frommer und legitimer Grundsiitze auftrat, hat sich 
die Geschichte ermannt, alle friihern, durch Jahrhunderte er- 
wiesenen Lehren feierlich wiederhohlt. Polen und Spanien hat 
Leopold immer unterstiitzt, sich mit Frankreich verbiindet, 
die Tiirken erstens mit franzisischer, darauf mit polnischer 
Hiilfe geschlagen, den westphiilischen Frieden neutralisirt, 
die Schweden aufgehalten etc. Selbst der Herrscher Frank- 
reichs hat sich in jener Epoche mit der Kirche ausgeséhnt, 
die Legitimitiit sogar im Auslande, so in England, verthei- 
digt. Kirche und Legitimitit waren wieder siegreich, die 
Protestanten fiihlten den schweren Arm Frankreichs, welches 
sie friiher beschiitzte, sie riefen den Kaiser und Oesterreich 
um Hiilfe an. Die Franzosen verloren ihre alten Alliirten, 
die Tiirkei biisste ihre Macht ein, Oesterreich um die Hilfte 
vergréssert, wurde zu einer bedeutenden Macht. So war der 
historische Zusammenhang, selbst in sittlicher Hinsicht, wie- 
der gefunden, die Verbindung zwischen Leopold I. und Carl 
V., dessen Werk er (gliicklicher als es Ferdinand II. und 
III. zu thun vermochten) fortsetzte und dadurch auch die 
Verbindung zwischen Leopold I. und Carl den Grossen sicht- 


") Mit Gewissheit kann man die Regierung Carl’s V. als 
den Schluss der mittelalterlichen Geschichte ansehen. 
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bar und zugleich die Wichtigkeit der leopoldinischen Ge- 
schichte fiir die Lehrerin des Spiritualismus und der Legiti- 
mitét erwiesen. 

Selbst fiir die Geschichte der neuesten, jedem Spiritu- 
alismus, jeder Legitimitiét, theils dreist und offen, theils feige 
und heimlich entgegenwirkenden Zeit ist die leopoldinische 
Epoche sehr wichtig als eine belehrende Parallele, vielmehr 
als ein Gegensatz. Seit dem Anfange des XVIII. Jahrhundertes, 
hat sich Gott wieder von der Menschheit abgewandt, die 
letzten Regierungsjahre Leopold’s I. nicht mehr gesegnet, 
den Spiritualismus und die Legitimitét gleichsam verlassen. 
Die materialistische Philosophie wurde zum Abgott selbst 
fiir die Menge"), die Reihe der Usurpationen war endlos. 
Die spanische Monarchie wurde getheilt, Polen wurde ge- 
theilt, Oesterreich stand auf dem Puncte getheilt zu werden, 
das sich katholisch nennende Frankreich hatte ihm bedeu- 
tende Kénigreiche entrissen und das eigene dem sittlichen 
und politischen Verfalle zugefiihrt. Preussen und Russland 
erstiegen den Héhepunct der Macht, iiberhaupt tibten die 
protestantischen Miichte den Principat aus, um welchen die 
katholischen Grossmiichte durch Jahrhunderte kimpften. Wih- 
rend katholische Staaten durch unkatholische Ansichten im- 
mer tiefer sanken, in Apathie, wie Spanien, Italien etc. ver- 
fielen, bliiheten in jener Zeit der Finsterniss nur die aka- 
tholischen; Friedrich II., Katharina II. etc. wurden als_ gross 
gepriesen. Selbst der Sohn M. Theresiens bezweifelte den 
Spiritualismus und die unbedingte Legitimitit des histori- 
schen Rechtes. 

Wohl war die franzésische Revolution, diese neue Auf- 
lage des Protestantismus, eine furchtbare Strafe fiir Frank- 
reich, allein zugleich wurde durch die franzésische Propa- 
ganda die Welt gestraft, die Grundsiitze auch ausser Frank- 
reich verletzt. Dass die vermeintliche Restauration v. 1815 


) Der Anfang dieser gefiihrlichen Propaganda ist, ausser 
dem Protestantismus, im Zeitalter des revolutioniiren 
Ludwig XIV. zu suchen. Zu sehen I. I. 96. 
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nur ein ohnmichtiges Machwerk und die Herrschaft der faits 
accomplis in der Epoche des Juli-Kiénigs und Nicolaus I. eine 
Calamitiit gewesen, ist bekannt '). Jedem Versuche die Kirche 
zu verletzen, die Legitimitiit aufzuheben, zollt die Menge lau- 
ten Beifall und sie selbst wird durch rationalistische Com- 
binationen und factische Legalitiiten, mittelst deren Mannig- 
faltigkeit und einer unerschipflichen Improvisationsgabe, fort- 
wihrend verfiihrt, wodurch sie immer mehr ausser Stand 
gesetzt wird, zwischen Recht und Unrecht, zwischen falsch 
und wahr zu unterscheiden und sich die Frage zu stellen, 
wohin endlich die zunehmende Macht des Materialismus und 
der Usurpationen leiten wird? Der Staat, dieser Abgott der 
Rationalisten, welcher noch unlingst (grossen Theils noch 
jetzt) die Legitimitiit der Kirchenrechte keck verletzte, ver- 
mag nicht seine eigenen zu wahren, die er durch stete Con- 
cessionen zu Gunsten einer stillschweigenden Volkssouverai- 
nitit unterwiihlt und noch geniigt der Menge dieses nicht, 
schon strebt sie das Ziel jeder Legitimitiits-Verneinung, die 
Pébelherrschaft, an. 

Durch eine solche Verneinung spiritualistischer und 
legitimistischer Grundsitze hat sich die Welt zur Unfibig- 
keit verdammt, Grosses zu wirken, selbst Grosses zu erfas- 
sen und auch die grissten Thaten des XVIII. und XIX. 
Jahrhundertes brachten nur voriibergehend wohlthitige Fol- 
gen mit sich. Die Verséhnung der katholischen Hauptmiichte, 
welche ehedem um die Weltherrschaft kimpften, hat sich 
endlich nur als ein Versuch herausgestellt; die Griindung 
zweier Erbkaiserthiimer hat zu einem bleibenden Resultate 
nicht gefiihrt, die kaiserliche Wiirde gegen den Einwurf des 
Jahrhundertes, dass sie bloss eine Local - Regierung sei, nicht 
geschiitzt. Die grossartige Restauration Polens' wurde durch 
die zweite Theilung gestraft. Napoleon I., den man fiir ei- 
_ nen Weltretter, fiir einen vollstiindigen Sieger iiber die Re- 


) Zu vergleichen I. I. 242— 252. 
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volution zu halten berechtigt war, hat sich nur als ein Ver- 
ginger des Juli-Kénigs und der Republik herausgestellt. 

Nach dem Jahre 1848 schienen sich O¢csterreich und 
Frankreich wieder hoch gehoben zu haben, allein auch diess 
war nur eine Tiiuschung; schon sah das Jahr 1859 ihrem 
Verfalle zu und kaum hat sich die Kampflust des Westens 
im orientalischen Kriege abgekiihlt, so wandte sich sogleich 
das Abendland gegen sich selbst, die Fakel der Zwietracht 
an vielen Puncten anziindend und nach einer kurzen Mor- 
genréthe brach wieder die Finsterniss ein, selbst das Papst- 
und Kaiserthum wurden nicht verschont; wer kann dann 
auf die Sicherheit rechnen? 

Das grisste Werk neucr Zeiten, das osterreichische 
Concordat, findet zahlreiche Feinde selbst im Innern des al- 
ten, durch katholische Traditionen gross gewordenen Reiches. 
Das glorreiche Unternehmen Oesterreichs, die Kirche und 
die Legitimitit Italiens zu vertheidigen, fiihrte zur empfind- 
lichsten Niederlage und zur Isolirung des Cabinetes, welches 
die Grundsiitze Alt-Oesterreichs nachzuahmen wagte. Wer- 
den die dsterreichischen Restaurations-Versuche auf dem 
Gebiethe des Staatsrechts, gliicklicher ausfallen als jene in 
der Sphire des Kirchen- und Vélkerrechts? Bis nun war 
alles Grosse tiber die Kraft der durch Grundsatzlosigkeit 
niedergedriickten, kleinlich gewordenen Welt. 

Unstreitig giebt es seit einem und halben Jahrhunderte 
keine Geschichte mehr, die Lehrerin des Lebens hat in der 
leopoldinischen Epoche gleichsam ihr letztes Wort gesagt; 
seit dieser Zeit spricht sie nur warnend, ermahnend und 
strafend, sie lehrt bloss mittelst abschreckender Beispiele 
und nicht mehr mittelst vollstiindiger Muster. Die gliin- 
zendsten Nachfolger Leopold’s I., seine Enkelin, deren En- 
kel und dessen Enkel waren persénlich von den erhabenen 
Grundsiitzen Alt-Oesterreichs durchdrungen, allein ihre Tha- 
ten bilden nicht mehr ein vollstiindiges, rein - christliches 
System, wie jenes Ferdinand’s II., seines Sohnes und En- 
kels, die Diener und Agenten jener Monarchen ‘huldigten 
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schon der Neuzeit, in deren unhistorische Tendenzen sie ih- 
re Herren zum Schaden fiir Oesterreich und zum Nachtheil 
fiir die Kirche und die Menschheit verwickelten, wenigstens 
den Eifer in der Vertheidigung echter Grundsiitze hemmten, 
oft sogar hinderten. Daher die vielen Concessionen Maria 
Theresiens, Franz I. und Franz Joseph’s I. fiir den Zeitgeist, 
daher sind die schénsten Seiten der Geschichte dieser Re- 
gierungen nicht schattenfrei und neben einem verdienstvol- 
len Aufschwunge zur Hebung Oesterreichs und der Grund- 
siitze, erblickt man schon Keime zu deren Verfall. 
Unstreitig war in jeder Hinsicht Leopold I. der letzte 
Repraesentant Alt-Oesterreichs und des christlichen Weltre- 
gimentes, wie es im Mittelalter bliihete; die Regierung die- 
ses Kaisers war der letzte Versuch einer Restauration christ- 
licher Grundsitze im Kirchen- Staats- und Vdélkerrechte. 
Wohl fehlte es schon der christlichen Welt an frommer Ge- 
sinnung, allein Leopold war noch in der Lage den Zeitgeist 
wirksam zu bekimpfen. Das Kaiserthum, die grossen spa- 
nischen Besitzungen im Westen, die grosse dsterreichische 
Macht im Osten wurden durch das Haus Oéesterreich mit 
einander verbunden und Leopold I. hatte die Aussicht, auf 
den Fall des Aussterbens der vom Erléschen bedroheten 
iltern Linie, die Macht Carl’s V. herzustellen und zu ver- 
gréssern. Die Gegner Oesterreichs, Verneiner des christlichen 
Weltregimentes, hatten zum letzten Male Anlass die Bildung 
eines wahrhaften Weltregimentes (und was sie Universal- 
Monarchie nannten) zu fiirchten'), Nach Leopold I. hob 
sich kein Monarch zur Idee eines christlichen Weltregimen- 
tes. Keiner versuchte einen Kreuzzug, keiner schloss eine 
hl. Ligue. Leopold I. war der letzte Kaiser, der sich als 
das Oberhaupt der christlichen Welt den schweren Pflich- 
ten dieser hohen Stellung unterzog. Leopold, der erste 
apostolische Kinig, war zugleich der letzte wahrhaft kaiser- 


1) Zu sehen das Document Nr. af A du Marg. de 
Crotssi) am Ende des I. Th. I. 
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lich und christlich stets, ohne Schwanken und ohne Aus- 
nahme, (ausser der Legitimititsangelegenheit Englands, wel- 
che er der Entriistung gegen Frankreich opferte) dem Spiri- 
tualismus und der Legitimitit ergebene Monarch, und nie 
trug er den Facten Rechnung auf Kosten der Grundsiitze, 
nie hat er eine Gelegenheit versiiumt, fiir die Kirche, ohne 
Riicksicht auf die Verhiltnisse, entschieden aufzutreten; Kai- 
ser Leopold trennt die neue Geschichte von der neuesten. 

Die Letztere entbehrt jeder systematischen Einheit, sie 
enthalt bloss eine Reihe von Facten und Anecdoten, welche 
nur durch die fortwihrende Strafe Gottes, durch zuneh- 
mende Usurpationen und Leiden, durch stete Ueberstiirzung 
materialistischer,. zum heillosen Chaos convergirenden Ten- 
denzen eine ethische Lehre darbringen, die Unhaltbarkeit 
solcher Zustiinde darthun. Der Werth der neuesten Ge- 
schichte ist demnach ein bloss relativer, sie ist nicht selbst- 
stindig, es fehlt ihr ein Lichtpunct, um die confusen Bege- 
benheiten zu iiberschauen, den Keim jener Mittel ersichtbar 
za machen, durch welche der seit den XVIII. Jahrhunder- 
ten vielfach verwickelte Knoten entwirrt werden kénnte. 
Keine Persénlichkeit hat sich zum Centralpuncte der neue- 
sten Geschichte gehoben; die Letztere ist lediglich ein blu- 
tiger Commentar der leopoldinischen, eine Reihe von harten 
Proben, ob die Weltansichten jener Regierung, oder ihrer 
Gegner richtig waren. 

In der That, den Lichtpunct muss die neueste Geschich- 
te von der leopoldinischen leihen, und dann erst erhiilt sie 
eine Bedeutung, nahmlich: sie liefert einen 160jihrigen Be- 
weis, was die Welt werden muss, wenn sie sich von den 
Grundsitzen eines Leopold I., von wahrhaft katholischen und 
legitimistischen Grundsiitzen entfernt. Und die Welt wird 
80 lange sinnlosen Stiirmen ohne Begeisterung, einer fortwih- 
renden Apathie ohne Ruhe, unaufhérlichen Organisations- 
versuchen ohne Erfolg preisgegeben werden, bis sich nicht 
ein neuer Retter (er miége eine physische oder moralische 
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Person sein) wie Leopold I., findet und den Kampf mit dem 
bésen, Alles auflésenden, Alles verwiistenden, aber zugleich 
gedankenlosen und feigen Jahrhunderte als die hichste Sen- 
dung, welcher jede andere sich unterordnen soll, betrachtet 
und darnach beharrlich und unerbittlich handelt. 

In jeder Hinsicht demnach eignet sich die Regierung 
Leopold’s I. zum Standpuncte, um die Erscheinungen der 
moralischen Welt, in deren friihern Entwicklung und zugleich 
in deren gegenwiirtigen Verwirrung zu iiberschauen; sie ist 
ein Lichtpunct fiir die gesammte historische Wissenschaft. 
In Folge der grossartigen Wirksamkeit Leopold’s, dem seine 
Ahnen miichtig vorgearbeitet haben, beriihren sich in der 
leopoldinischen Geschichte das Interesse der abendlindischen 
und jenes der abendlindisch erzogenen Menschheit, die oc- 
cidentalische und orientische Idee wirken convergirend zu 
Gunsten der kirchlichen, denn Leopold hat die Griindung 
des Ost-Reichs vollendet, das Kaiserthum gerettet und ge- 
hoben, die Kirche, als ihr oberster Vogt, vertheidigt, sich 
als das Oberhaupt der christlichen Vilker angesehen '), das 
Christenthum durch die hl. Ligue gerettet, den Orientalis- 
mus entscheidend besiegt, die Revolution fortwiihrend be- 
kiimpft, den Spiritualismus und die Legitimitait, als Grund- 
lagen der Weltordnung angesehen und in ihrem Diensto 
auch den drohendsten Weltgefahren getrotzt, dem Glauben 
an die Ewigkeit der Grundsiitze nie aufgegeben. 

Da die dsterreichischen Contingente erstens, in jeder 
Epoche zum Kampfe mit den Weltgefahren wesentlich bei- 
trugen und zweitens, besonders unter Leopold I. gegen die 
Feinde der Kirche und der Menschheit nach einem grossen 
Masstabe wirkten, die Weltrettung entscheidend firderten, 
so trachte ich den hochwichtigen Gegenstand zu schildern, 
erstens, die Weltgeschichte aus dem Gesichtspuncte Oester- 
reichs und zweitens, die dsterreichische aus dem Gesichts- 


1) Ludwig XIV. liiugnete diese Autoritit Leopold’s I. Flas- 
san, hist. de la diplom. fran. LI, 221. 
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puncte der leopoldinischen zu betrachten und die Letztere 
auf die vorige zu stiitzen; ich glaube, dass die allgemeine 
Geschichte auf die dsterreichische basirt, so vereinfacht und 
verdeutlicht wird, wie die dsterreichische, wenn man ihr ei- 
nen Lichtpunct in der leopoldinischen anweiset. Im ersten 
Theile stelle ich mir vorzugleich die Frage: wie und warum 
ist Oesterreich entstanden? wie und warum sind die ehedem 
wiisten Linder des heutigen O6csterreichs, Tummelpliitze 
durch Jahrhunderte fiir Barbaren, die grosse Strasse fiir wan- 
dernde Vélker, zur Cultur bekehrt, als Bollwerke gegen den 
Orient organisirt worden? wie und warum hat sich das Liind- 
chen an der Ens zu einer Grossmacht herausgebildet, zu ei- 
nem Kranze mehrerer Kronen, unter denen die kaiserliche 
glinzte, zu einem Bande mehrerer Vélker, ehrwiirdiger Zeu- 
gen und Urheber grosser Begebenheiten? Die anziehende 
Kraft, welche so miichtige Monarchien, wie die béhmische, 
ungrische etc. zu vereinigen vermochte, ist unstreitbar in 
einer fiir die Sendung orientischer Staaten giinstigen Geburt 
und Erziehung Oesterreichs zu suchen, allein wodurch wa- 
ren die Letztern vortheilhaft, wie erfiillte Oesterreich seine 
Sendung? Nach dieser Erkenntniss der Bildungselemente Oe- 
sterreichs und dessen zwanglosen Bildungsprocesse, versuche 
ich, im zweiten Theile, Oesterreich in seiner Vollendung un- 
ter Leopold I. zu schildern. Beide Theile enthalten diesel- 
be, auf dem niihmlichen Grundsatze beruhende Darstellung 
der Facten, welche der orientischen Idee, als ihrer Ursache, 
ihrem Grunde, entfliessen und die Beleuchtung der ésterrei- 
chischen Geschichte vorzugsweise bezwecken. 

Den ersten Theil trachte ich in der méglichsten Kiirze 
(mit Ausnahme der alten und frinkischen Periode, weil sie, 
obschon zur Geschichte dsterreichischer Liinder wesentlich 
gehérend, in dieser Riicksicht nicht behandelt wurden) zu- 
sammen zu fassen, die Weltlagen vor Leopold nur im All- 
gemeinen zu erkliren; es ist bloss eine Uebersicht der dster- 
reichischen, mit der allgemeinen in Verbindung gebrachten 
Geschichte, hingegen behandle ich den zweiten Theil aus- 
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fiihrlich und trachte ihn zu erschépfen. Ich habe das ganze 
Werk unter einem einzigen Titel zusammenfassen wollen, 
nicht nur um die Einheit der Geschichte anschaulich zu ma- 
chen und darzuthun, dass ihr Faden ununterbrochen fort- 
lauft, sondern auch desswegen, weil ich den ersten Theil fiir 
eine vollstiindige Geschichte (und man spielt zu oft mit die- 
sem Namen) nicht halten kann und er nar bestimmt ist, mit- 
telst der Erkenntniss friiherer Weltlagen, jene in der Zeit 
Leopold’s I. zu beleuchten. Das Letztere ist der Zweck des 
ganzen Werkes, der erste Theil nur ein Mittel hiezu und 
kénnte eine Vorarbeit, ein Beitrag: Zur Geschichte Leopold's 
I. und der heiligen Ligue, eine Vorgeschichte Leopold’s I. 
(I. I. 340. 311) heissen'), Uebrigens sind beide Theile 
durch den Inhalt auf dem Titelblatte jedes Bandes, deutlich 
unterschieden *). | 

Zugleich sind beide Theile (gleichsam zwei dusserlich 
trennbare Werke) durch die Methode, welche ich in Anwen- 
dung bringe, verschieden. Im ersten Theile folge ich der 
synthetischen Methode und versuche die Philosophie fiir die 
ésterreichische Geschichte aufzustellen, das schon Gefundene, 
Bekannte, wissenschaftlich zu behandeln, mit den allgemei- 
nen Gesetzen der Geschichte in Verbindung zu bringen. Im 
zweiten Theile lasse ich mich besonders von der analiti- 
schen Methode leiten, um eine pragmatische Geschichte zu 
Stande zu bringen. Hier kann ich mich mit dem schon Ge- 
fundenen nicht begniigen, ich soll auch das unbekannt Ge- 


1) Wenn ich die Gewissheit hiitte, meinen Plan, selbst im 
ersten Theile, vollstiindig auszufiihren, so wire der deut- 
lichste Titel des ganzen Werkes: Oéesterreichische mit 
der allgemeinen verbundene Geschichte, besonders wiih- 
rend der Regierung Leopold’s I. 

*) Ich bemerke es, denn viele Leser meinten, dass sie 
schon im ersten Bande die eigentliche Geschichte Leo-- 
pold’s finden werden. Zu dem Irrthume mag der Druck- 
fehler beigetragen haben S. 311, wo die Worte: VIL. 
Abschnitt auszulassen, sind. Mit dem VII. Abschnitte 
ist die Kinleitung beendigt, worauf die Vorgeschichte 
Oesterreichs beginnt. 
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bliebene suchen, das Verfiilschte liiutern etc. Mit andern 
gebriiuchlich gewordenen (obschon nicht streng richtigen) 
Worten, ich versuche im ersten Theile Geschichte zu schrei- 
ben und im zweiten, Geschichte zu forschen und zu schreiben. 

Nur durch die Verbindung beider Mittel lisst sich, 
nach meiner Ansicht, der ungeheure Gegenstand der Ge- 
schichte bewiiltigen. Der Historiker hat den doppelten Be- 
-tuf, die Weltbegebenheiten in gtossen, méglichst grossen 
Umrissen zu erfassen, um sie iibersichtlich, besonders ihres 
innern Zusammenhanges wegen, als ein Ganzes, als dessen 
kiirzesten Inhalt darzustellen, ich wiirde tast sagen, in all- 
gemeinen Fermeln auszudriicken, die Einzelnheiten zu ver- 
meiden, demnach die Geschichte philosophisch zu behandeln; 
ferner, einzelne Partien, die er fiir entstellt, oder fiir nicht 
gehérig aufgeklirt erachtet, auch im Einzelnen zu forschen 
und das Gefundene mittelst einer wissenschaftlichen Beband- 
lang dergestalt zu schildern, damit es zu einem geschlosse- 
nen, integrirenden Theile eines Ganzen werden und einst 
ebenfalls in grossen Umrissen aufgefasst sein kinnte und 
nicht bloss im Zustande eines fragmentarischen Materials 
(obschon auch solche Vorarbeiten verdienstvoll sind) ver- 
bleibe. 

Mit einem Worte, die systematische Trennung der Ge- 
schichtsschreibung von der Geschichtsforschung ist der Wis- 
senschaft nicht gedeihlich. Die bloss philosophische, syn- 
thetische Methode wiirde nur zu vagen, methaphysischen Ab- 
handlungen historischen Inhalts, die bloss pragmatische, ana- 
litische zu einer diffusen Materialiensammlung fiihren. Und 
die Geschichte verschmiht indigeste Sammlungen todter Buch- 
staben und Zahlen, sie begniigt sich aber mit dem Geiste 
allein nicht, sie will auch den Kérper, die Facten erfassen, 
einerseits die Gesetze, nach welchen Gott die Welt leitet, . 
andererseits die Beweise hieriiber kennen lernen. Jede aw 
dere Methode die Begebenheiten zu behandeln, fiihrt, nach 
meiner Meinung, bloss zu Anecdoten, Biographien, Mono- 
graphien, Fragmenten etc., nicht aber zur wissenschaftlichen 
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Geschichte '); wie-der Mensch ohne Seele Mensch zu sein 
aufhért, so kann auch die schinste Erziihlung auf dem Ge- 
biethe der Facten keine Geschichte werden, wenn sie vom 


') Wenn man die Geschichte z. B. aller Feldziige der 
Griechen, der Comitien der Réimer, aller europiiischen 
Vertrige, Verfassungsfragen etc. der grissten Manner, 
der Kirchen-, Staats- und Pallast- Revolutionen etc. am 
fleissigsten erlernt, so hat man durch dicse miihsame, 
nadanken Arbeit bloss eine vage Neugierde befriedigt 
und keineswegs der Wissbegierde Geniige gethan, denn 
nach einem solchen Studium ist man nicht mehr als vor 
demselben unterrichtet’ iiber die allgemeinen Gesetze, 
nach denen Gott die Menschheit zu Sire Bestimmung, 
zur Katholicitiit leitet. Die Hauptaufgabe, das Interesse 
der Menschheit in jeder historischen Thatsache, die ei- 
gentliche Bedeutung der unaufhérlichen Kiimpfe um ein 
Paar Quadrat-Meilen, um eine Seite der Privilegiums- 
Charte, um einen Satz des Kirchen- oder Staats-Rechts 
etc. soll man zu erkennen trachten, oder die Plage des 
Gediichtnisses, um nackte Facten zu behalten, war giinz- 
lich iiberfliissig. 

Ebenso verdienen die auf den verschiedenartig- 
sten Gebicthen Europa’s, Asiens ete. cisanmenpebragh: 
ten Compilationen, in denen sich die Einheit, der Geist 
der Begebenheiten verlicrt, den Namen einer histori- 
schen Arbeit nicht. Immer besteht die wesentlichste 
Bedingung, das eigentliche Kennzeichen wahrhaft bisto- 
rischer Leistungen im Streben nach der allgemeinen, 
principiellen Auffassung des behandelten Gegenstandes, 
in der Verbindung der Facten mit Grundsiitzen und 
Gesetzen der Geschichte, im ausdriicklichen oder still- 
schweigenden Zusammenhange der Begebenheiten mit 
den friihern und nachfolgenden. Fehlt diese Bedingung, 
dann ist viellcicht das Geleistete verdienstvoll, allein es 
gehért einem andern, nicht dem historischen Gebiethe 
an. Weder das Studiren, noch das Schreiben der Ge- 
schichte lisst sich von der, jeder Wissenschaft obliegen- 
den Pflicht, den Gegenstand zu spiritualisiren lossagen; 
kein, selbst der geringste Theil der Geschichte darf sich 
dem Gesetze, welchem die ganze untersteht, entziehen. 

* Daher eignen sich gewéhnlich Monographien selbst zu 
einem Material fiir die Geschichte nicht, und wenn sie 
ein Material liefern, so wiire:es mit jenem zu verglei- 
chen, welches der Journalist schreibt oder der Courier 
mitbringt. 
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Geiste der Wissenschaft, von deren Grundsa&tzen und Ge- 
setzen nicht beseelt ist. Ich verlange nicht zu viel, wenn 
ich sage: der Historiker soll trachten sich zu den hiéchsten 
Principien, zur allgemeinsten Weltanschauung, zu heben und 
auch in die Tiefe der Details einzudringen; freilich ist es 
leichter, ein Ideal zu erfassen als sich demselben zu niihern. 

Besonders wiire der Versuch beider Methoden nicht 
iiberfliissig fiir die Férderung jenes Theils der Weltgeschich- 
te. den man die dsterreichische nennt. In Hinsicht der Ge- 
schichtsforschung ist fiir die ésterreichische Geschichte, vor 
der Errichtung der kaiserlichen Akademie, sehr wenig ge- 
schehen, wenn man, ausser den Werken von Bucholtz, Li- 
chnowski, Meiller ete. die Arbeiten Chmel’s und seiner Freun- 
de ausnimmt und fiir die philosophische Geschichte sind 
bloss Helfert (in dem oft citirten Werke: iiber die dsterrei- 
chische Nationalgeschichte) und einzelne Andeutungen an- 
derer wichtig. Unsere historische Literatur besteht, mit Aus- 
nahme weniger, theils verdienstvollen, theils brauchbarer 
Werke, aus ungeheuern Folianten einer indigesten Gelehr- 
samkeit, oder aus planlosen Compendien, welche sich we- 
der um neue Vortheile in der Methode, noch um Urkun- 
den kiimmern, oder endlich aus gedankenlosen Producten 
eines arbeitsamen Miissigganges, welcher sich vorstellt, dass 
er die Geschichte forscht'). Diese unerfreulichen Zustiinde 
fordern die Anwendung wissenschaftlicher Methoden dringend. 


') Die unfruchtbare Fluth solcher Erzeugnisse ist nicht 
im Abnehmen, denn, wenn ein Schriftsteller, der erst 
auf Unkosten des Lesers denken lernt, einige unbedeu- 
tende Facten oder iiberfltissige Daten zusammenstellt, 
ohne uns zu sagen, was er will, ohne dass wir wissen, 
was er glaubt, so meint er Geschichte geschrieben oder 
geforscht zu haben. Ueber die Astronomie und das Ci- 
vil-Recht schreiben nur Astronomen und Juristen, aber 
tiber die Geschichte will jedermann schreiben.— Noch 
mehr als die Unkenntniss schadet der historischen Wissen- 
schaft in unserem Jahrhunderte, die vorsitzliche Absicht 
jener gedankenlosen Schule, welche die Geschichte ob- 
jectiv behandeln, als eine leblose Trompette der Ver- 
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Wohl wird eingewendet, dass es noch nicht an der 
Zeit sei, die dsterreichische Geschichte, besonders nach der 
philosophischen Methode, zu schreiben, dass wir noch wenig 
Materialien haben etc.; ich bin einer andern Ansicht und 
behaupte, dass wir ein ungeheures Material zur dsterreichi- 
schen Geschichte besitzen, nur fehlt es an gehérig bearbei- 
teten Materialien und es wird immer daran fehlen, wenn 
man sie immerwiihrend sucht, ohne mit Bestimmtheit zu 
wissen, wozu sie dienen sollen. Uebrigens sind die Mate- 
rialien unendlich, wird man also ins Unendliche warten, be- 
vor man fiir die Grundlagen der ésterreichischen Geschichte, 
fiir ihre Principien Sorge triigt? Sind die Zeugnisse fiir un- 
sere Geschichte nicht reicher als fiir die griechische und 
rémische? Dass genug Stoff zur ésterreichischen Geschichte 
vorhanden ist, erweisen ausser den genannten Werken, jene 
von Palacky, Katona etc. Tiiglich kommen neue Urkunden 
zum Vorschein. , 

Eben rufen die sich stets anhiiufenden Materialien nach 
einer ordnenden Idee, um eine Bestimmung zu erhalten. 


gangenheit erschallen lassen will. Ehedem hielt man 
die Gesinnungslosigkeit fiir keine Auszeichnung, nun 
soll sie zur Grundlage ,der Lehrerinn des Lebens* wer- 
den und der Zeitgeist schiimt sich dieses Triumphes 
des Mechanischen nicht! Vergebens aber wollen grund- 
satzlose Leute ihren Character verliugnen, denn hinter 
der Objectivitét erblickt man sogleich das Subject, den 
Radlanelssien: er schreibt nur Ziffern, statt die Rechnung 
zu machen, denn seine Rechnung miisste sich als falsch 
herausstellen, er will die historischen Grundsiitze liug- 
nen, daher lisst er die Geschichte nicht reden und giebt 
sich Miihe nur stumme Facten, da sie seiner vorgefass- 
ten Meinung weniger schaden, anzufiihren, um auf diese 
Art seinen Rhoksedadket zu verbergen. Demnach hat 
diese Schule auch ihre Tendenzen, nur sind sie negativ, 
antihistorisch; sie wiinscht das durch Jahrhunderte Ge- 
schehene als ungeschehen zu betrachten, die Vergan- 

enheit als Dienerin der Vorurtheile der Zeit zu ernie- 

rigen, die ehrwiirdigste Wissenschaft als ein Werk- 
zeug der Polemik zu gebrauchen. 
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Giebt man ihnen miglichst bald keine Richtung, so werden 
sie auf die eigentliche Wissenschaft stérend einwirken und 
ibr eine centrifugale Kraft, die den forschenden Geist in 
vielfilltige Einzelnheiten, ohne Gewinn fiir das Wesentliche 
und Ganze, verbannt, verleihen. Besteht hingegen mittelst 
der philosophischen Methode ein Hauptplan (selbst wenn er 
dusserst mangelhaft wire), dann kann man die schon ferti- 
gen Materialien verwenden (verbraucht werden sie dadurch 
nicht), sortiren, zusammenstellen, ein Gebiude, dem Plane 
gemiss, auffiihren. Sogar die fernere Materialiensammlung 
wird dadurch geférdert und gewinnt an Bedeutung, denn 
dann sucht man nicht mehr (wie es haufig geschieht) plan- 
los, nur um zu suchen, sondern man wird suchen, um ein 
bestimmtes Unbekannte zu finden, das schon einmal Gefun- 
dene, wird man nicht wieder finden wollen. Dass man fiir 
gewisse Perioden und Provinzen, um die Wichtigkeit ande- 
rer Organe fiir den ganzen Organismus der dsterreichischen 
Geschichte unbekiimmert, hundertfilltige Zeugnisse (von de- 
nen die Hilfte geniigen wiirde) ans Tageslicht gebracht hat 
und fortbringt, hingegen nach den nothwendigsten Zeugnis- 
sen iiber andere Theile der dsterreichischen Geschichte nicht 
forscht, ist bekannt und durch den Mangel einer Methode, 
eines Bauplanes, erklirbar. 

Hiemit will man die bedeutenden, oft hohen Leistun- 
gen unserer und fremder Gelehrten auf dem Gebiethe der 
dsterreichischen Geschichte keineswegs liugnen, allein eben 
im Interesse solcher Producte liegt es, dass sie ihre Bestim- 
mung erlangen und die ihnen gebiihrende Stellung, um ein 
Gesammtgebiude der vaterliindischen Geschichte zu bilden, 
méglichst bald einnehmen, aus der Verborgenheit, wozu die 
wichtigsten Fragmente gewéhnlich verdammt werden, her- 
vortreten und als Theile eines lebendigen Ganzen in Um- 
lauf gebracht, in der Wissenschaft fortleben. 
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Nicht nur gegen meine Methode, sondern auch gegen 
die Grundsiitze, welche ich in diesem Werke entweder auf- 
stelle, oder vertheidige, hat man vielfache Einwendungen 
erhoben; ich werde darauf in Kiirze antworten. Man wirft 
mir vor, dass ich unter den Einfluss vergangener Epochen 
gestellt, iiberall und immer das Gespenst der Revolution 
erblicke und ein furchtbares Asiatenthum, einen permanen- 
ten Feind des Occidentes, fingire. Ich bemerke dawider, 
dass Recensenten den Orientalismus und die Revolution zu 
friih begraben, denn, kaum war das orientalische Russland 
geziichtigt, da erhob der Orientalismus in Indien das Haupt, 
kaum wurden diese Wiirger bewiiltigt, da begannen die 
Grauel in China und noch vor deren Ende fieng das Ge- 
metzel in Syrien an. Sind die Tausende und Tausende von 
griisslich Ermorderten nur eine Fiction? 

Auch die Revolutionsideen haben ihrer unheimlichen 
Herrschaft nicht entsagt, dieselbe vielmehr nach einem grossen 
Massstabe ausgebreitet. Kaum waren die Vilker fiir die Bewe- 
gung von 1848 geziichtigt, da nehmen Regierungen den Li- 
beralismus und die von ihm untrennbare Revolution in Schutz 
und gehen Hand in Hand mit der Propaganda und Banditen- 
- fiihrern, wiihrend obscure Verschwiérer neue Raubziige orga- 
nisiren. Der Kaiser wird beraubt, der Papst wird beraubt, 
Kénige und Fiirsten miissen ihr Vaterland fliehen unter dem 
Beifall einer gedankenlosen Menge, welche dem Pdébel ge- 
geniiber feige, nur gegen die Kirche und Legitimitit zu wir- 
ken den Muth hat, durch einen wilden Hass gegen jedes 
Verdienst und alle Autoritiiten, durch einen immer allgemein 
werdenden Insubordinationsgeist die Barbarei zuriickfiihrt, 
ja dieselbe schon iibertrifft. Und Recensenten nennen diess 
Freiheit! Der hl. Vater, Erzicher der Menschheit, Wohlthi- 
ter Italiens seit mehr als einem Jahrtausende, der iilteste le- 
gitime Monarch, dessen Besitzungen nur aus milden Gaben 
verdienstvoller Weltlenker, heiliger Kénige etc. entstanden, 
bittet um Almosen und Hiilfe gegen Banditen, und die zu 
jeder Verschwendung geneigte Menge, wies die Bitte des 
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Statthalters Jesu mit Hohn ab; diess nennen die Recensenten 
Fortschritt ! 

Die Ursache dieser Lage des hl. Petrus, welcher durch 
Jabrhunderte alleinig der Welt vorstand ist bekannt. Es gab 
vor dem Jahre 1859 ein Land in Europa, frei, wohlhabend 
und politisch vollstiindig geordnet; nicht der menschliche 
Verstand, sondern die Geschichte, dieser Verstand von Jahr- 
hunderten, durch die von Gott geleitete Macht der Verhalt- 
nisse unterstiitzt, hat es organisirt. Alle Fiirsten, mit Aus- 
nahme eines, (welcher diesen Namen nicht verdiente) lebten 
dert in Eintracht, alle sahen den Kaiser als ihren Schutz 
an und hielten mit ihm fest an dem Papste. Offenbar war 
dieses Land ein Muster fiir die Welt, riicksichtlich des Vél- 
kerrechts. Das Staatsrecht‘war rein italienisch, die regieren- 
den Firsten (obschon deren Nationalitat gleichgiiltig sein 
kinnte) waren einheimisch; kein fremdes Wort hatte dort 
einen officiellen Klang. Oecsterreich durch eigene Stellung 
in Italien und durch die enge Verbindung mit italienischen 
Firsten hatte allerdings das Recht gehabt im Aeussern, dem 
Westen gegeniiber, als eine rein - italienische Macht aufzu- 
treten, denn es hat die Beispiele Preussens in Posen gegen 
die Nationalitit und jene im Hollstéin-Schleswig gegen cine 
legitime Regierung, nicht nachgeahmt, es férderte ehrlich 
und herzlich das Wohl Nord-Italiens. Auch die Verwaltung 
anderer Theile war im zunehmenden Gedeihen; erwiinschte 
Resultate des Ackerbaus, der Industrie etc. haben es erwie- 
sen. Die Wissenschaften und besonders die Kiinste bliiheten. 
Da erschall der Ruf, die Lage Italiens ist unertriglich, sei- 
ne Nationalitét ist gefihrdet, vorziiglich durch den Papst 
und Kaiser ist sie gefihrdet, man soll die Vertriige einer 
Revision unterwerfen, die Regierungen zu Reformen nithi- 
gen. Also nicht Russland, nicht die Tiirkei, sondern Ita- 
lien beschloss man neu zu organisiren. Als Beschiitzer der 
italienischen Nationalitat war Frankreich angerufen, welches 
in Corsica wie in Elsass nie die Nationalitét beachtete und 
durch Centralisationen und Revyolutionen seine eigene ver- 
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letzt hat. Dem Hause Savoyen hat die Revolution den Tauf- 
schein nachgesehen, hingegen war der Nachfolger des von 
Frankreich verdringten Herzogs von Lothringen, welcher 
dieses Herzogthum an Frankreich gegen Toscana abtrat, 
als ein Fremdling und zwar wieder durch die Franzosen 
vertrieben. 

Der Kaiser, Nachfolger Carl’s des Grossen, wurde des 
schénsten Theils der lombardischen Krone beraubt. Auch 
den Papst hiitte man um den Taufschein gefragt, allein man 
fand ein leichteres Mittel ihm Geld anzutragen, wenn er nur 
Reformen zulisst. Also wurde der ehrwiirdigste und zugleich 
historisch ilteste Staat von andern Staaten als ein Gegen- 
stand finanzieller Combinationen betrachtet! Nicht die Neu- 
linge sollen vom hl. Vater, somdern der Papst von ihnen 
die Regierungskunst lernen. Dem gottlosesten Staate darf 
man Reformen nicht aufwerfen, diess wiire gegen die Selbst- 
stindigkeit des Staats, nur dem pipstlichen Staate gegenii- 
ber ist Alles erlaubt, denn dieser Staat ist mit der Kirche 
verwachsen, gegen ihn darf jeder Repnin straflos auftreten. 
Gewiss enthilt die neueste Geschichte Italiens eine Reihe, 
einen Complex von Revolutionen, allein der Zeitgeist liug- 
net es und nennt sie einen Heldenkampf fiir die Nationalitit 
und Einheit Italiens. 

Oesterreich wagte dem Zeitgeiste zu widerstehen, die 
vielfalltigen Verbrechen gegen die Kirche und die Legitimi- 
tit Italiens mit Waffengewalt zu bekiimpfen. Und es wurde 
von Fiirsten und Vélkern verlassen, selbst Deutschland, wel- 
ches durch seine Neigung jede Nationalitit zu liugnen, zur 
Reizbarkeit besonders der italienischen nicht wenig beitrug, 
gab den Zuschauer ab und schickte sich an, die Lage Oce- 
sterreichs auszubeuten, War die Isolirung Oesterreichs nicht 
ein miichtiger Beweis einer allgemeinen Revolution? War 
es den Fiirsten und Vilkern schwer zu erkennen, ob sich 
das gute Recht in das sardinische, oder in das dsterreichi- 
sche Lager fliichtete? Besonders unbezweifelt sind die re- 
volutioniiren Zustinde Italiens und wir sehen erst dem An- 
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fange dieser Auflésung zu, die von Gott iiber das Land 
verhangte Strafe hat erst begonnen und schon giebt es im 
Namen der italienischen Einheit ungefihr zwélf Parteien; 
bald wird vielleicht Neapel drei bis vier Kénige haben mit 
der Republik in Reserve. 

Noch mehr als die Ansichten iiber den Orient und die 
Revolution, wurden meine Betrachtungen iiber die Attribute 
des zweifachen Kaiserthums und iiber die sittliche Nothwen- 
digkeit ihrer Eintracht, der katholischen, der franzisisch- 
ésterreichischen Allianz angegriffen; nun mégen Jene, welche 
diese Allianz nicht zu wiirdigen wussten, die hohe Bedeu- 
tung und den Werth des Biindnisses aus den Folgen dessen 
unseligen Bruches ermessen. In der That haben die Libe- 
ralen und andere Rationalisten Musse ihrem Ideale zu zu- 
schauen, die kaiserlichen, die zwei alleinigen des Namens 
wirdigen Armeen kimpften miteinander zur Freunde der Re- 
volution; die Séhne Voltair’s fraternisiren mit den Vettern 
Mazzini’s zur Erbauung der zahlreichen Enkel Luther's, 
Grosse Pflichten wurden verletzt, grosse Namen haben ge- 
litten, allein ist dieses Gegentheil von unserm Systeme edel 
und gut, war die Weltlage im Jahre 1854 nicht ertreulicher 
als die gegenwirtige? Die Kirche und das Staatensystem und 
(selbst von der Politik abgesehen) die sociale Frage finden 
einen tiberlegen miichtigen Vertheidiger nicht, wenn die bei- 
den katholischen Grossmiichte einander beobachten, statt 
fiber die Menschheit zu wachen. Wird die Letztere in Russ- 
land geachtet? Waren die Griuel in Warschau in den Epo- 
chen des pipstlich-kaiserlichen Schutzes, oder wiihrend der 
franzésisch-ésterreichischen Allianz méglich gewesen? Hitte 
Asien eine Intercession, sogar Intervention des katholischen 
Europa ') nicht besorgt? Alle Calamititen der neuesten Zeit 


') Ich will nicht behaupten, dass die katholischen Michte, 
iiberhaupt die Michte selbst in den gegenwiirtigen Al- 
lianzzustanden, nicht intercediren werden, oder hiezu 
nicht berechtigt wiren; im Gegentheil, ich glaube, dass 
die Miachte zur Intercession verpflichtet sein, dass ih- 
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lassen sich aus dem Bruche zwischen Oesterreich und Frank- 
reich ableiten. 

Am leidenschaftlichsten werden meine Ansichten iiber 
Oesterreich bestritten, die Recensenten machen mir den Vor- 
wurf, dass ich Oesterreich poétisire; diese Absicht hatte ich 
nie. Ich sagte und zwar in Prosa, dass Oesterreich oftmal 
zur Rettung der Gesittung wesentlich beitrug; Verneiner 
sprachen dawider, es schien ihnen zu viel gesagt, jedoch 
wire eine Widerlegung meiner Argumente nithig gewesen. 
Ferner sagte ich iiber Oesterreich, erstens, dass es die kai- 
serliche Wiirde, diesen héchsten Ausdruck des Abendlandes, 


nen dieses die einfachste Klugheit anrathe. Man erin- 
nere sich, dass die Revolution, in ihrem gewaltigen Vor- 
dringen vom Westen nach dem Osten im Jahre 1848 
nicht an den conservativen Grundsiitzen Russlands, denn 
diese haben sich bald verliugnet, sondern an der wiir- 
digen Haltung Polens scheiterte; es ist bekannt, wie Po- 
len dafiir durch 13 Jahre belohnt wurde. Wenn nun 
dieses Volk, welches dem Gesetze gehorchen will, die 
Kirche und die Legitimitat verehrt, endlich, mittelst der 
Verzweiflung, sich in den Abgrund der Revolution stiir- 
zen liisst und die Liinder von Danzig bis Kiew, von 
Kalisz bis Smolensk mit den demokratischen Clubbs fra- 
ternisiren, dann besteht Europa nur dem Namen nach 
und in der Wirklichkeit wird es zu einem Amerika 
werden, demselben zur Verbindungsbriicke mit Asien 
dienen. Die polnischen Besitzungen Oesterreichs, Preus- 
sens und Russlands beruhen auf derselben Rechtsfiction, 
auf demselben Vertrage von 1815 und welch’ ein Un- 
terschied in der wirklichen Lage dieser Antheile! Wih- 
rend das ésterreichische Polen keine andere Provinz 
Oesterreichs zu beneiden hat und sich derselben Rech- 
te, desselben Schutzes der Regierung mit den iibrigen 
ésterreichischen Vélkern erfreut, wird das preussische 
Polen als eine Ausnahme im preussischen Staate be- 
trachtet, unumwunden verfolgt und Russisch-Polen wird 
sogar mit Grausamkeit behandelt. Sind diese Zustiinde 
nicht ein Hohn der Vertriige, ein michtiges Argument der 
Revolution gegen dié conservativen Grundsiitze, da man 
in deren Namen eine hochverdiente, historische Nationa- 
litit zu vertilgen beabsichtigt? Ist es den Polen in Preus- 
sen und Russland méglich, sich der Zustiinde Galiziens 
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gerettet hat, die kaiserliche Krone weder nach dem grossen 
Interregnum, noch nach der Abdankung Carl’s V. und nach 
dem westphilischen Frieden untergehen liess; wer wird diess 
bestreiten? Zweitens behauptete ich, dass Oesterreich eine 
orientische Macht, an deren Versuche die Rémer scheiter- 
ten, zu Stande gebracht, ein wahrhaftes Ost-Reich (denn das 
rémische ist zu einem orientalischen Reiche geworden) ge- 
griindet; braucht dieses bewiesen zu werden? Drittens habe 
ich den Grundsatz aufgestellt, dass (neben der Macht Gottes) 
Oesterreich am meisten zur Erhaltung der hl. rémischen, 
ultramontanen Kirche mit Hiilfe Polens beigetragen, den 
Protestantismus in dessen gewaltiger Ausdehnung gegen den 
Osten und den Mahomedanismus und Graecismus in deren 
Vordringen gegen den Westen aufgehalten, also die Kirche 
gerettet hat; schon die Namen: Carl V., Ferdinand IL, IIL., 
Leopold I., Maria Theresia etc., neben welchen auch jene 
Sigmund’s II., Johann’s Casimir, Johann’s Sobieski ete. 
glainzen, liefern den Beweis; iibrigens werde ich, schon in 
diesem Bande, piipstliche, dem Alt-Oecesterreich hichst giin- 
stige Urtheile anfiihren, 

Wenn man diese drei unermesslichen Verdienste Oc- 
sterreichs, von denen jedes einzelne eine Weltbegebenheit 
ist, zusammenfasst und bedenkt, dass sich nicht mehrere 
Staaten in solche Verdienste theilten, sondern ein einziger 


unbewusst zu sein? In derselben Zeit, in welcher histo- 
rische Geschlechter zur Staatscontrolle berufen werden 
sollen, das galizische Parlament die Provinz constituirt 
und vom Jubel fiir den Landesvater ertinnt, verwiin- 
schen die Polen in Preussen das ihrige und dennoch 
werden sie von Warschau beneidet, wo nach einem wie- 
derhohlten Gemetzel, ein jeder dem Todesurtheile ent- 
gegensieht, ohne den Richter zu kennen. Die griiss- 
fichste Revolution kiénnte ja nicht um den Vorzug mit 
der russischen Legalitit ringen. Fiirwahr, die Gleich- 
giiltigkeit der Cabinete, der Mangel an Solidaritit un- 
ter ihnen ist eine furchtbare Strafe Gottes fiir die Ver- 
neinung des christlichen Vélkerrechtes, fiir die Sorglo- 
sigkeit um christlithe Biindnisse, wodurch den Revo- 
lutions- Coalitionen unendliche Kriifte zugefiihrt werden. 
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dieser hichsten Aufgabe der Menschheit sich als gewachsen 
erwies, so wird man von der Bewunderung hingerissen, 
denn erhabenere, ans Gebieth des Poétischen grenzende Er- 
scheinungen giebt es in der ganzen Weltgeschichte nicht, 
und kein Reich, das rémische und carolingische nicht aus- 
genommen, hat jenen drei Aufgaben zugleich, in einem so 
erwiinschten Grade, Geniige gethan. 

Ueberhaupt werde ich angeklagt, die Begebenheiten mit 
Entriistung oder mit Vorliebe zu schildern, statt sie mit Ru- 
he (man will Gleichgiiltigkeit sagen) zu betrachten. Einer 
Uebertreibung sind wir uns nicht bewusst, trennen uns aber 
feierlich von der feigen Schule, welche die Grundsatzlosig- 
keit zum Princip in der Behandlung der Geschichte aufstellt. 
Die Anhiinger dieses Systems behaupten, (wahrscheinlich im 
Namen des Fortschrittes) dass man nicht mehr von der Ge- 
schichte, ,Lehrerin des Lebens“, sondern eben sie selbst 
vom Publicum zu lernen habe; sie wollen, der Historiker 
soll sich ganz verliiugnen'), vor jeder auch der leisesten 
freien Bewegung wahren, er soll nur trockene Zahlen und 
todte Buchstaben reden lassen, denn jeder vom Publicum 
wird sich den Text so auslegen, wie es ihm beliebt. Es ist 
die Anwendung der Lehre iiber das reine Evangelium ohne 
menschlichen ,Zusatz; es ist die unbeschriinkteste Lernfrei- 
heit neben der gefesselten Lehrfreiheit, ein bequemes System 
fiir Jene, welche in Confusionen fortzuleben wiinschen und 
daber mit Recht die Autoritiit der eigentlichen Geschichte, 
dieser Richterin iiber Grundsitze, flichen. Obschon Ratio- 
nalisten auf dem Gebiethe der Geschichte Entdeckungen zu 
machen gewiss nicht berufen sind und sich iiberfliissig ge- 
gen eigene Erfindungsgabe striiuben, erwarten wir dennoch 
die wissenschaftlichen Leistungen unserer Gegner. 


") Ich sagte schon, dass die Anhinger der so pong 
objectiven Schule subjective Tendenzen, .obschon nicht 
direct und offen, peviloen man kénnte diese Producte 
mit Fabeln vergleichen,- in denen sich die Sittenlehre 
stillschweigend ausdriickt. 
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Allein, ich gestehe es, die Zeit erklart sich fiir meine 
Gegner, sie widerstrebt den Grundsitzen und unheimlich ist 
es in einem Jahrhunderte Geschichte zu schreiben, welches 
alle Autoritaten bezweifelt, die Legitimitat, selbst die kirch- 
liche laugnet, die historischen Rechte hasst, an die Meinung 
der Menge und an die Launen des Tages gegen die ewigen 
Grundsitze der Geschichte appellirt und diesem Weltrichter 
trotzend, bloss fiir jene historischen Werke eine Ausnahme 
macht, welche im Dienste der Vorurtheile der Neuzeit von 
den Feinden der Vergangenheit geschrieben werden. Nur 
die Lage jenes, welcher die Schilderung des neuen Jahrhun- 
dertes, dessen Zwerggestalten und Confusionskiinste wagen 
wirde, diirfte noch unheimlicher sein. 


Die Ursache dieser antihistorischen Ideen und revolu- 
tioniren Zustinde ist nicht nur in den rationalistischen Theo- 
rien, sondern auch und zwar besonders in der Schuld des 
Staates zu suchen, welcher, obschon ein Sohn der Geschich- 
te, seine Mutter, sogleich nach der Verneinung der kirchli- 
chen Tradition, zu liugnen wagte und von seinen Zéglingen, 
denen er das biése Beispiel gegeben, sich immer mehr auf 
den rationalistischen Boden driingen liess. Nur drei Séhne 
der Geschichte bilden eine Ausnahme, der Ssterreichische 
Staat, welcher am historischen Boden noch festzuhalten trach- 
tet, das Koénigreich Ungarn, welches durch die letzte Revo- 
lution gestraft, fiir seine Vergangenheit begeistert ist und 
Polen, welches weder einen Staat ausmacht, noch Einem 
Staate angehért und alleinig durch die Macht der Geschichte 
lebt. Sind auch diese drei letzten Repriisentanten des hi- 
storischen Rechtes vom Zeitgeiste bewiiltigt, dann ist der 
Rationalismus, mit andern Worten, die Revolution, allgemein. 
Offenbar hingen vom Siege der einen oder der andern Kraft 
die hiéchsten Fragen der Zukunft ab, und der Zeitgeist scheint 
machtiger zu sein. 


Jedoch verfillt das anti-historische Jahrhundert in Wi- 
derspriiche und, da es neben der griisslichsten Gleichheit, 
auch die Freiheit wiinscht, so ist es gezwungen dieselbe auf 
dem historischen Boden zu suchen, also die Geschichte, die- 
sen gehassten Zeugen alter Zeiten um Almosen zu bitten; 
dass die rationalistischen Freiheitsversuche nur zum Wech- 
sel zwischen dem Absolutismus und der Anarchie, zum Ab- 
lésen einer Willkiihr durch die andere fiihrten, ist ja wohl 
bekannt. Nicht auf diesem Gebiethe findet Oesterreich, der 
einzige noch historische Staat des Festlandes, seine Freiheit 
wieder; durch einen Machtspruch des apostolischen Monar- 
chen fiel der Centralisations - Zwinger, welcher durch eine 
Nachahmung des absolutistischen Frankreichs, die Nationa- 
lititen Oesterreichs in der Neuzeit fesselte, die Vélker als 
Ziffern zur Bildung einer heterrogenen Summe, eines leblo- 
sen Agglomerats, betrachtete, die mannigfaltigen Linderkrifte 
confundirte, statt sie zu vereinigen, wie sie es in Alt-Oc- 
sterreich waren '), Mit dem Aufkommen der ésterreichischen, 
auf die Repraesentativ - Verfassung und das Provinzen-Sy- 
stem gestiitzten Vilkerfreiheit, beginnt eine neue Aera fiir 
Oesterreich, sie wird als ein gliickliches Ereigniss mit Ju- 
bel im Inn- und Auslande begriisst, alle Kinder des Zeit- 
geistes frohlocken iiber die unerwartete Erscheinung. Und 
das allgemein gepriesene Werk ist dennoch eine Restau- 
ration, ein Geschenk der Geschichte, eine Tradition der al- 
ten Zeit, sogar der am lautesten bis nun angeklagten Zeit, 
jener Leopold’s [. 

In der That sind die beiden Perioden durch eine auf- 
fallende Analogie sogar durch die Identitit verbunden und 
es geniigt das Portrait der leopoldinischen Regierung*) zu 
priifen, um sich zu iiberzeugen, dass es Strich fiir Strich 


') Ueber das alt-dsterreichische, der Centralisation entge- 
gengesetzte Regicrungssystem, zu sehen dic Einleitung 
des Werkes und ite Hauptetiiek des II. Buches die- 
ses Bandes. 


*) In I. Th., I. Abt., S. 270 — 275. 
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die gegenwiirtige Regierungstendenz bezeichnet. Der Zeit- 
geist hat demnach schon gewihlt, er hat das Neue, die Cen- 
ralisation, verworfen und huldigt dem Alten, dem Restau- 
rationswerke, wodurch er offenbar die Pflicht iibernimmt, 
die Restauration fortzusetzen, sie zu vervollstiindigen, sich 
der Epoche zu zuwenden, welcher das Geschenk entnommen 
tst; diess erfordert die einfachste Consequenz. 

Wirklich sind die socialen Ideen der leopoldinischen 
und der gegenwiirtigen Epoche sehr verschieden und wird 
die Letztere ihren Ansichten nicht entsagen, will sie nur das 
alte Ziel ohne die geeigneten, erprobten Mittel hiezu, so ist 
die Restauration unhaltbar, das Geschenk muss sich als ge- 
fabrlich herausstellen und kann nur die Revolution férdern, 
Oesterreich dem Verfalle entgegenfiihren. Denn, das erha- 
bene Band der Gsterreichischen Vélker, mittelst der herr- 
schenden katholischen Kirche, ist zerrissen durch die Ega- 
lité der Confessionen. Durch die Egalité der Biirger ist ein 
anderes Band geschwicht, jenes, welches mittelst des aristo- 
kratischen Princips, die Somititen der dsterreichischen V6l- 
ker einigte, hingegen kann das demokratische Band nur zur 
revolutioniren Eintracht, demnach zur Zwietracht fiihren. 
Selbst das Princip der Personal-Union ist indirect erschiittert, 
da wichtige Majestiitsrechte aufgegeben, wenigstens entkriif- 
tet werden. Zwar sind zugleich die Nationalititen ins Leben 
gerufen worden, allein der Liberalismus, dem man sie preis- 
giebt, ist ein Gift fiir dieselben. Uebrigens bat man sie 
nicht in der Geschichte, sondern in der Polemik des Jahres 
1848 aufgesucht, nicht die historisch gewordenen Provinzen, 
sondern Stimme, welche historisch zu werden versprechen, 
Verdienste sammeln zu wollen betheuern, nichts bis nun ge- 
leistet zu haben, unbekannt geblieben zu sein, bedavern. Es 
ist auch eine Egalité, eine Verletzung der Geschichte und 
sind die Nationalitiiten nicht auf die Geschichte gestiitzt, 
dann werden sie nicht zu Provinzen und Vélkern im wah- 
ren Sinne des Wortes, sondern zu grossen Departements des 
revolutioniiren Europa werden. 
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So ist Neu-Oesterreich einer mehrfachen centrifugalen 
Kraft preisgegeben, denn die Nationalititen, miichtige con- 
servative Elemente, wenn sie der Autoritiit des historischen 
Rechtes folgend, sich in ihrem Innern organisch gestalten, 
ein eigenes, aber regelmiissiges Leben entwickeln und so 
den Gesammt-Organismus des Reiches (wie in friihern Epo- 
chen Oesterreichs) kriftigen, die Summe dessen Macht ver- 
mehren, sind, wenn sie der Democratismus erfasst, die H6- 
hern, statt zu ihnen die Kleinern zu heben, herunter steigen 
lisst, zum steten socialen Kampfe, zum mehr oder weniger 
ruhigen Biirgerkriege, zu einer unvermeidlichen Desorgani- 
sation, zum Tummelplatz fiir den Pébel, fiir Proletarier, Pla- 
nenmacher, Ideologen und Rationalisten verdammt. Poétisch 
ist gewiss Neu-Oesterreich nicht, mit einem Fusse steht es 
durch die Freiheit der Nationalititen in der Restauration, 
mit dem andern soll es durch die Emancipirung der Menge 
und der Herausforderung aller anti-socialen Geliiste auf der 
Revolution ruhen. Vermag Neu-Oesterreich diese Stellung, 
diesen entgegengesetzten Drang lange auszuhalten? Ist die 
sociale Gefahr (und welche die Neu - Oesterreicher ausser 
Acht zu lassen scheinen) nicht die allergrésste fiir Staaten 
und Volker? Ein friiheres System als officielles Auflésungs- 
mittel angesehen, der Nivellirungs -Tendenzen nicht immer 
mit Unrecht angeklagt, allein welches wenigstens die dus- 
sere Ordnung wiinschte und sich auf die Centralisations-Ma- 
schine, als ein Repressivmittel stiitate, ist gestiirzt, aber eine 
gréssere, die liberale, officiése Revolution wird entfesselt. 

Nur in einer vollstiindigen Restauration, in einer unbe- 
dingten Restauration alt-désterreichischer Ideen ist das Heil 
des schinen Reiches zu suchen, welches unter allen dem 
Zeitgeiste am kriftigsten widerstand und ihm bis jetzt nur 
halbe Concessionen zu machen sich bestrebte. Die Regie- 
rung that im Namen des Staates ihre Schuldigkeit, sie hat 
die alte Verfassung eingefiihrt, nun kommt die Reihe der 
Pflichterfiillung an die Gesellschaft, an die Vélker, damit 
sie zur Lésung der socialen Frage verhelfen, die alt - dster- 
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reichische Gesinnung proclamiren, dem Drange der grund- 
satzlosen Neuzeit widerstehen, ihre Ahnen, und nicht die 
‘olksbegliicker um Rath fragen. 

Offenbar beginnt in Oesterreich ein gesetzlich gewor- 
dener Kampf zwischen dem historischen und dem eingebil- 
deten Rechte, zwischen den auf die Vaterlandsliebe gestiitz- 
ten Somitiiten der ésterreichischen Gesellschaft und den un- 
tern Schichten derselben, welche gewéhnlich andern Gegen- 
stinden, nicht dem Vaterlande, ihre Liebe zuwenden, ein 
Kampf zwischen den denkenden Séhnen der Jahrhunderte 
und den zahlreichen Kindern des Tages, mit einem Wort, 
zwischen der Restauration und der Revolution, zwischen der 
Autoritit der Geschichte und der Macht des Rationalismus. 
Einerseits scheint es natiirlich, dass das erwachte politische 
Leben sich nach der unfehlbaren Lehrerin sehnen, sie als 
eine Fundgrabe von Beweisen fiir den Gesetzgeber, Staats- 
mann und Biirger betrachten, in ihr Muster suchen werde; 
die Restauration der Staaten ist von jener der historischen 
Wissenschaft, dieser alleinig sichern Staatswissenschaft, un- 
trennbar. Andererseits scheint es auch natiirlich, dass der 
entschiedene Feind der Geschichte, der Zeitgeist, seine Er- 
rungenschatten nicht aufgeben, sondern vielmebr seine Toch- 
ter, der Revolution, vertheidigen, die socialen Grundsiitze un- 
terwiihlen, die Menge gegen die Bessern lenken werde. 

Daher ist Oesterreich gegenwirtig eine Person, auf de- 
ren Gesichte die Zeichen der Hoffnung und der Furcht wech- 
seln. Ich stelle mir den Genius Oesterreichs unter der Ge- 
stalt eines Rifters vor, welcher schon die Waffe geschwun- 
gen hat, allein unritterlich zagt, ob er die verdienstvolle le- 
gitimistische Minoritiit vertheidigen, oder sich vor der to- 
benden, von den Stiirmen der Zeit getragenen Menge noch 
zuriickziehen soll. 

Feierlich gleichwie gefihrlich ist dieser Moment fiir 
Ocsterreich, er bildet eine Epoche fiir die Weltgeschichte 
und gewiss hingt von dem angehenden Kampfe zwischen 
Alt- und Neu-Oé6esterreich nicht nur die Zukunft dieses 
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letzten, noch historischen Staats, sondern auch die Gesit- 
tung ab. Wenn der bise Zeitgeist, welcher Alles und Alle 
nach und nach ansteckt, selbst Oesterreich nicht verschont 
und endlich auch hier obsiegt, wenn das Streben der Regie- 
rungen, welche um die Wette concediren und emancipiren, 
nur der Popularitit nachrennen und nur einen Tag leben 
zu wollen scheinen, nicht aufhért, wenn sich Oesterreich zu 
einer liberalen (demnach unmdéglichen) Regierung verdammt, 
von den geistlichen und weltlichen Legitimisten (unter de- 
nen viele feige oder heuchlerisch dem Zeitgeiste den Hof 
machen, von der Eintracht zwischen unverséhnlichen Maxi- 
men triiumen) nicht kriiftig unterstiitzt wird, dann verlieren 
das historische Recht und die reine kirchliche Tradition ihr 
letztes Asyl, dann wird in der That das erhabene Alt-Oec- 
sterreich, das Land Ferdinand’s I., III. und Leopold’s I. 
nur in der Erinnerung leben, fiir eine Poésie, fiir eine My- 
the gelten. 

Erst die Zukunft wird die Frage zwischen den Princi- 
pen der grossen Vergangenheit Oesterreichs und den unka- 
tholischen, meisten Theils altgliubigen Verfechtern der Neu- 
zeit, welche die Bedringnisse des alten, katholischen Rei- 
ches, zu Gunsten der Revolution und des Orientalismus un- 
wiirdig ausbeuten, entscheiden. Daher jubeln die zahllosen 
Feinde der Geschichte zu friih, denn die officiellen Triger 
der Tradition und der Geschichte, die Geistlichkeit und der 
Adel, erwachen vom josephinischen Schlummer. Obschon die 
falschen Kirchen emancipirt und dem Adel alle Schutzpri- 
vilegien entzogen sind, erweiset sich dennoch die Macht 
dsterreichischer Sitten wirksamer als unsere indigeste Ge- 
setzsammlung und Oesterreich ist demokratisch und indiffe- 
rent nur im geschriebenen Gesetze, das herkémmliche be- 
halt noch immer die Oberhand, einige der revolutioniren 
Verwesung preisgegebene Stiidte ausgenommen. Die Feinde 
des historischen Rechtes werden auch von den Socialisten, 
Radicalen, Republikanern und andern Gegnern der Vergan- 
genheit gehindert, welche zugleich die Gegenwart hassen 
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und bei Gelegenheit auch das Majestiits-, Familien- und Ei- 
genthumsrecht revidiren wollen. Nicht leicht wird neben die- 
sen nahen Blutsverwandten die Aufgabe der Liberalen sein. 
Ueberhaupt, der Liberalismus zu einem der Staatsfactoren be- 
rufen, wird gewiss auch nun seine oft bewihrte, radicale 
Unfihigkeit im Organisiren an den Tag legen; die unmoti- 
virten Vortheile, die man ibm einriiumt, kiénnen sich als eine 
Falle herausstellen, in die er freudetrunken rennt, ohne zu 
bedenken, dass er sich im eigenen Labyrinthe verwickeln 
und darthun werde, er sei zur Bevormundung der Gsterrei- 
chischen Vélker keineswegs geeignet. Wenn sich die Libe- 
ralen auf den Absolutismus nicht stiitzen kénnen, dann fehlt 
ibnen jede Basis, denn Grundsiitze und Consequenz haben 
sie nicht. Den Sieg des historischen Rechtes soll man noch 
nicht als unwahrscheinlich ansehen. 

Wohl ist die Lage Oesterreichs tusserst schwierig; alle 
Stiirme, welche entweder von den Orientalen, oder von den 
Abendlindern kommen, gelten ihm. In einer identischen 
Stellung vermochte Polen in denselben Regionen, mit den- 
selben Gefahren durch Jahrhunderte zu kiimpfen und selbst 
nun, nach der Auflésung seines Staates, wirkt das Polen- 
thum, als der am meisten vorgeschobene katholische Posten, 
nicht erfolglos, er bekiimpft das preussisch-russische Ideal: 
das abendliindische Schisma und das morgenliindische mit- 
telst der Entkriiftung des katholischen Polens zu verbinden 
und auf diese Art Oesterreich nicht allein politisch zu iso- 
liren. Bis jetzt bilden noch die Lebenselemente des Polen- 
thums eine moralische Kraft zu Gunsten des dsterreichischen, 
dieses einzigen katholischen Staates im Norden und Osten. 
In viel schlimmern Zustinden als die gegenwirtigen, befand 
sich oft Oesterreich und gieng aus dem Kampfe siegreich 
heraus. Ich erwiihnte schon, dass dieses Reich durch grosse 
Gefahren erstarkte, seine Macht vermehrte (I. I. 34), dass 
es oft Besitzungen im Westen einbiisste und sich gegen den 
Osten zu stcts vergrésserte. Vielleicht werden wir schon 
nichstens die gegenwirtigen Gefuhren segnen und ausrufen: 
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Perierimus, nisi periissemus. Noch lebt Alt-Oesterreich im 
Gemiithe seiner Vélker, die es im Jahre 1848 retteten und 
nun auch auf das edle Ungarn-Volk, welches sich nach 
der Restauration, nach der glorreichen Zeit Alt-Oesterreichs 
sehnt, rechnen kiénnen. Die monarchische Regierung hat 
noch nicht abdicirt, die Armee hat ihre Lorbern durch die 
Vertheidigung der Legitimitit nicht eingebiisst. Hoffen wir 
daher eine vollstiindige Restauration des hochverdienten hi- 
storischen Reiches, welches sich schon einmal durch die Be- 
geisterung der Ungarn retten liess. Immer vermag Oéester- 
reich den Stiirmen der Neuzeit das Bollwerk mehrerer Na- 
tionalitiiten, welche als solche sich auf die Geschichte stiit- 
zen miissen, entgegenzustellen; das mehrfache Leben des 
Vilker-Complexes wird sich vom Arme des Todes nicht er- 
greifen lassen. Wohl wird eine- Nationalitiit verdichtigt, dem 
Carbonarismus zu huldigen und eine andere dem anarchi- 
schen, durch und durch unkatholischen Deutschland dienst- 
bar zu sein, allein was vermag diese Minoritiit gegen V6l- 
ker, welche sich ihrer dsterreichischen Wiirde innigst be- 
wusst sind? : 
Vebrigens striiubt sich der auf die Macht der Geschich- 
te reflectirende Geist gegen den Gedanken eines Verfalls 
Oesterreichs, denn was wiirde dann geschehen mit der Mensch- 
heit, mit der Kirche? Wer wiirde die wichtige, unumgiing- 
lich nothwendige Sendung Oesterreichs, (besonders nach dem 
Verfalle des polnischen Reiches) iibernehmen? *). Ueberhaupt, 
wo wiire dann inmitten der Confusion aller Staaten (und 
welche tagtiiglich zuniehmt) ein Haltpunct fiir Recht und 
Sicherheit zu finden, wohin wiirden sich christliche Grund- 
siitze fliichten, fiir wen wiirde die Geschichte reden? Ist der 
letzte historische Staat, welcher sich auf die Legitimitiit stiitzt, 
gebeugt, dann bleibt dem Menschen und dem Biirger nur 
die Nationalitit iibrig. Dieses Gefiihl, obschon erhaben und 


") Zu sehen iiber die Sendung Oéesterreichs I. I. 41 — 42 
me die eee Nothwendigkeit seines Daseins I. I. 
20 — 323. 
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eel, kann die Vaterlandsliebe nicht ginzlich befriedigen; 
die Nationalititen sind Facten und keineswegs Principien, 
sie sind nur Mittel zu hihern, staatlichen und kirchlichen 
Zwecken, zur Férderung der rein - christlichen, d. i. ultra- 
montanen Gesinnung, gleichwie der royalistischen und der 
auf socialer Hierarchie und auf dem historischen Rechte be- 
ruhenden Grundsiitze, damit auf diese Art die Bestimmung 
der Menschheit, die Katholicitit, erreicht werden kénne. Hat 
man ein Vaterland, wo diese Grundsiitze nicht propagirt, 
nicht gefordert und in Anwendung gebracht werden, dann 
ist die Vaterlandsliebe nur eine Quelle der Wehmuth und 
der tiefsten Betriibniss, denn eine solche Gesellschaft liset 
sich auf, sie geht unvermeidlich zu Grunde und gleichgiiltig 
ist die Sprache, in welcher sich ein selbstmérderisches Volk 
das Todesurtheil schreibt. 

Fassen wir welch’ immer eine Frage ohne Oesterreich 
ins Auge, z. B. die orientalische; welcher Staat wird sich 
zwischen die entfesselten und feindseligen Elemente der grie- 
chischen und zugleich der lateinischen Welt stellen, wih- 
rend die deutschen, ungrischen, slavischen etc. Stiimme kei- 
neswegs vollstindig verséhnt sind. : 

Ebenso ist die Liésung der polnischen Frage von der 
Existenz Oecsterreichs, als einer Grossmacht, wesentlich ab- 
hingig, beide katholischen und orientischen Fragen sind der- 
gestalt innig mit einander verbunden '), dass man einer von 
ihnen nicht erwihnen kann, ohne sogleich an die andere 
denken zu miissen. Beide leiden durch die Feindseligkeit 
des Zeitgeistes gegen den Spiritualismus und die Legitimitit 
am meisten, und gewiss weicht die colossale Unpopularitit 
beider jener der papstlichen Angelegenheit nicht. Wiahrend 
der Zeitgeist andern Vélkern gestattet auch regelmissige 
Regierungen im Namen des Fortschrittes zu bekimpfen und 
selbst die mit der Staatssouverainitit unvereinbaren Natur- 





) Wesentliche Aufschliisse iiber die dsterreichisch - polni- 
schen Verhiltnisse findet man S. 44—58 und im IV. 
Buche dieses Bandes. 


D 


L 


rechte zu reclamiren, missbilligt er jede, auch die leiseste 
Appellirung Polens gegen die Launen regierender Parteien , 
die geringste Erwihnung von seinem Anspruche auf Rechte, 
welche das Christenthum dem Menschen einriumt. Wehe 
der Regierung, welche gegen ein Volk mit Strenge verfihrt, 
allein wenn es sich um die Polen handelt, dann darf die 
Regierung sie verfolgen, ihnen selbst im Parlamente mit 
Hohn begegnen, oder sie sogar heimlich und 6ffentlich wiir- 
gen '). Der Zeitgeist ist consequent, denn die Polen haben, 
ausser der gewéhnlichen Erbsiinde, noch eine andere und 
zwar doppelte: ihre Angelegenheit ist katholisch und legiti- 
mistisch, daher verdient sie mit dem Interdicte belegt, der 
pipstlichen und der dsterreichischen gleichgehalten zu werden. 

Jedoch soll Polen seinem alten Grundsatze treu blei- 
ben, an die Unvergiinglichkeit der Kirche und der Legiti- 
mitiit glauben. Dieses Volk kann fiir die Restauration der 
allerseits unterwiihlten katholischen Weltordnung und des 
schon bedroheten letzten Repraesentanten derselben Vieles 
leisten. Denn die Polen, welche ihr erstes Vaterland, eine 
ebenfalls orientische, katholische, durch Jahrhunderte mit 
Oesterreich innigst verbiindete Monarchie eingebiisst haben, 
vermigen ihre rein-legitimistische Fahne, als ein in der Hand 
Oesterreichs miichtiges Panier (und zu welcher die anti-le- 
gitimistische, durch die Verletzung gittlicher und menschli- 
cher Rechte, der Tradition gleichwie der Geschichte besu- 
delte italienische Fahne einen Gegensatz bildet) zum Heile 
ihres zweiten, nur in Oesterreich miglichen Vaterlandes zu 
schwingen und die sociale Crisis zu beschwéren helfen. Kei- 
nem andern Volke der Welt, ist es mehr als dem polnischen 
an der Aufrechthaltung des historischen Rechtes und der 
Legitimitiit gelegen und welche auch nun, wie ehedem, be- 
sonders Oesterreich um Schutz anrufen. Immer ist Polen 


') Seit Russland wieder begonnen hat, die Polen heimlich 
und 6ffentlich zu wiirgen, ist es in Deutschland, diesem 
Hlerde des Rationalismus, wieder populiir geworden, wie 
in der Zeit Catharinen’s IL., Suwaroff’s, Nicolaus I. ete. 
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us ein Opfer revolutionirer Cabinete und demokratischer 
Umtriebe zur Reaction gegen die Grundsatzlosigkeit, gegen 
die Urheber seiner Leiden berechtigt und sogar hiezu ver- 
bunden, widrigen Falls auch seine Gesellschaft, nach der 
schon erfolgten Auflésung des Staates, sich auflésen miisste, 
allen selbst dieses Pflichtgefiihl kann sich nur mit Hiilfe 
der Nachfolger Leopold’s I. und M. Theresiens auf eine le- 
gitme Art dussern, Polen gegen dessen Hauptfeind, die 
Anarchie und Revolution schirmen. Alleinig, um gegen die 
Revolution des Westens sich zu riisten, hat Oesterreich ge- 
gen die zweite und dritte Theilung Polens so entschlossen, 
wie gegen die erste, nicht gewirkt, nach der dritten sogar 
emen Theil Polens an sich gebracht; ist nun das Cabinet 
von Wien nicht iiberzeugt, dass eine Restauration des ka- 
tholischen Kénigreichs ein wiel besseres Mittel zu anti-revo- 
lutioniren Zwecken gewesen wire, besonders, da auch das 
tweite Ziel Oesterreichs, eine permanente sociale Allianz mit 
Preussen und Russland zu schliessen verfehlt wurde? Mehr- 
fache, den wesentlichsten Grundsiitzen und Interessen ent- 
nommene Griinde fordern von den Polen ein unbedingtes 
Vertrauen zu ihrer Schutzmacht, jede Bereitwilligkeit zur 
Hingebung fiir dieselbe. Und gerith auch (was Gott ver- 
hithen wolle) das zweite Vaterland der Polen in Verfall, 
dann ist das erste unwiderrufflich verloren; es wird sogar 
mum Werkzeuge jener werden, zu deren Opfer es schon ge- 
worden ist, zum Werkzeuge der Revolution, zur Beute der 
Clubbisten und der Orientalen. 

»Die Lehrerin des Lebens“ fiihrt die Polen bei der 
Hand, sie erweiset, (wie wir es gleich sehen werden), dass 
bur die Paipste und die Kaiser aus dem Hause Oe6esterreich 
dem bedriingten Polen zu Hiilfe eilten, wihrend es andere 
Cabinete zu verwirren und zu tiuschen trachteten, die Leicht-. 
gliubigkeit der Parteien oftmal und riicksichtlos ausbeuteten. 
Soll ich wiederhohlt erinnern, dass Frankreich, unter den 
Kénigen aus dem Hause Bourbon, die Polen fortwihrend 
betrogen (I. L. S. XXL), aufgewiegelt, in Kriege verwickelt 
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und verratherisch verlassen, neuerdings zam Kampfe bewo- 
gen und wieder verlassen hat, bis Polen endlich als Werk- 
zeug der Franzosen abgeniitzt, zum Opfer der Russen wurde? 

Dem ungrischen (einem mit dem polnischen giinzlich 
analogen) Kénigreiche, hat Frankreich dieselbe Sendung zu- 
gedacht, stets die Ungarn und Siebenbiirger aufgewiegelt, 
ihnen Subsidien gezahlt, Officiere zugeschickt etc. Lange 
Zeit blutete Ungarn unter diesem gottlosen Schutze, bis es 
endlich sein Heil in der Loyalitét zu suchen sich entschloss 
und im Vertrauen zu M. Theresia, in der Aufopferung fiir 
Oesterreich, Ruhe, Wohlstand, Ruhm und die Grundlage zu 
seiner gegenwiirtigen Grésse') fand. Handgreiflich ist der 
Unterschied der jetzigen Lage dieses Kénigreichs von jener, 
in welcher es Ferdinand I. von Oesterreich vorfand und die 
im XVI. und XVII. Jahrhunderte, ‘bis zum Siege Sobieski’s 
und Leopold’s I. iiber die innern und fussern Feinde Un- 
garns fortdauerte; unstreitig war in jener Zeit Ungarn das 
ungliickseligste, ohnmiichtigste Land, eine unaufhérliche Beu- 
te der Revolution und der Orientalen. 

Unter allen Michten pflegte nur Oesterreich (wie ehe- 
dem auch das polnische Reich) ohnmiichtig gewordene Vdl- 
ker zu heben, theils durch die Aufnahme in seinen Complex, 
in welchem keine Nationalitiit zu Grunde geht, theils durch 
das schine, wahrhaft erhabene Princip der Secundo- und 


1) Gegenwirtig ist Ungarn nicht nur das Hauptland Oc- 
sterreichs, sondern auch ein Muster fiir die dsterreichi- 
schen Volker in der Vertheidigung des historischen Rech- 
tes. Das franzisische Cabinet wollte den Ungarn einre- 
den, dass Oesterreich die ungrischen Verfassungsrechte 
aufheben, das Kiénigreich den Erblindern assimiliren 
werde (I. I. S. XXIV.), jedoch ist das Gegentheil, der 
ungrischen Empérung vom J. 1848 ungeachtet, cinge- 
treten und vielmehr wiiren die gegenwiirtigen Zustiinde 
in den deutsch-ésterreichischen Provinzen als eine mo- 
ralische Eroberung der ungrischen Verfassung anzuse- 
Len. Gewiss haben die Ungarn mehr dem Hause Oe- 
sterreich, als die deutsche Parthei des Kaiserreichs dem 
stets bewunderten deutschen Bunde zu verdanken. 
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Terzo - Genituren, Gegen dieselben haben die letztens mit 
der Revolution alliirten Michte besonders losgeschlagen und 
sie gleichsam erledigt. 

Verlassen wir jedoch die Gegenwart, welche nur zum 
Umsturze befihigt, jede grossartige, schépferische Combina- 
tion als eine Gefabr ansieht; ich glaube schon hinliinglich 
dargethan zu haben, dass die Gegenwart einer grisslichen 
Zukunft entgegengeht, wenn sie das einzige Rettungsmittel, 
die Restauration der historischen Principien, versiumt. Be- 
sonders kinnte Oesterreich dem Dilemma, in das es sich 
stellte, auf keine Art ausweichen, es muss entweder die be- 
goonene Restauration vollenden, oder, wenn es nicht mehr 
vermag die historischen Rechte und Grundsitze, welche es 
ehedem auch im Auslande vertheidigte, wenigstens zu Hau- 
se aufrecht zu erhalten, dann ist es dem Verfalle preisge- 
geben und einen andern Anker, ausser der hl. Kirche, giebt 
es fiir die Gesittung nicht. Fiirwahr, die Gegenwart macht 
keine Ehre dem Rationalismus, welcher seit dem Ende der 
Regierung Leopold’s I., Europa von den socialen Gefahren, 
welche die Regel America’s bilden, umgiebt, ohne den Sitz 
der alten abendlandischen Cultur gegen die politischen Ge- 
fahren von Asien her geschiitzt zu haben, ja sich dessen nicht 
bewusst ist. Nach diesen Beweisen seiner verwiistenden Wirk- 
samkeit, steht ihm jedoch der Kampf mit einem ehrwiirdi- 
gen, historischen Staate, dem sich hohe Interessen anschlies- 
sen, bevor; gewiss nihert sich dadurch die Weltlage einem 
Wendepuncte. Gelingt es den Rationalisten den letzten hi- 
storischen Staat zu erschiittern, dann ist ihr Sieg vollstin- 
dig, dann werden sie jedes Blatt der Geschichte zerreissen, 
jedes historische Recht umstiirzen, ,,die Lehrerin des Lebens“ 
verhéhnen. Erleidet aber der Rationalismus eine Niederla- 
ge, dann beginnt die unterbrochene Weltentwicklung wieder, 
die Geschichte wird die Lehren der Jahrhunderte wieder- 
hohlen, die Restauration Alt-Oesterreichs und die eigene fei- 
ern, wie es in der leopoldinischen Zeit (S. XX.) geschah. 
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Wenden wir uns daher der letztern, fiir Grosses und 
Edles begeisterten Epoche zu, in welcher die Grundsiitze, 
die ich zu erweisen trachte, keines Beweises bedurften und 
die néthige Sanction in der Macht Oesterreichs, in dessen 
innigem Biindnisse mit dem katholischen Polen und Spa- 
nien stets fanden. 


Krakau am 23. April 1861. 


P. S. So eben ist es zur Thatsache geworden, dass der 
Gesetzgeber die Ober-Kammer des ésterreichischen Parlamen- 
tes auf der breitesten historischen Grundlage constituire. Die 
der Geschichte durch die Auszeichnung der Trager des histo- 
rischen Rechtes und grosser Namen erwiesene Achtung, ver- 
mag der Restauration einen hohen Aufschwung zu verleihen. 
Die Nationalitiiten erlangen ihre gebornen Repraesentanten 
und erblichen Verfechter, das erhabene Gesetz der Geschichte, 
die Aristokratie, kann wieder zu einem kriiftigen Bande fiir 
die Provinzen werden und, mittelst der Sicherung der Natio- 
nalitiits - Rechte, die Einheit des sich auf dem historischen 
Boden stellenden Reiches verbiirgen. Fiirwahr, es ist die, 
neben der erworbenen Kirchenfreiheit, griésste Errungenschaft 
der Vélker Oesterreichs, eine hochwichtige Begebenheit, ei- 
ne glinzende Ausnahme in der neuesten Geschichte. Hebt 
sich das aristocratische Element zur Héhe, die ihm der er- 
habene Monarch anweiset, dann ist es geeignet, eine miich- 
tige Phalange gegen den Zeitgeist, gegen die haltlosen Ten- 
denzen der Liberalen und anderer Rationalisten zu bilden, 
den Segen Gottes iiber die Monarchie und die Vélker Oc- 
sterreichs zu verbreiten, das bedrohete Concordat Oéester- 
reichs und die in Europa gefihrdete Legitimitiit wirksam zu 
unterstiitzen.— Demnach lésche ich mit der innigsten Freu- 
de, was ich iiber die Egalité der ésterreichischen Biirger 
(S. XLIII.) und das demokratische Gesetz Oecsterreichs (S. 
XLVI.) schrieb. Gott segne den Nachfolger Leopold’s I.! 
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I Buch. 
Geburt und Erziehung Leopold’s 1. (1640 — 1657). 


Seine Kindheit, Anlagen und Religiositiét.— Fortschritte in 
Wissenschaften und Kiinsten, Leistungen Leopold’s in Prosa 
und in Versen. Privat-Leben und Privat-Character.— Poli- 
tisthe Erziehung des Erzherzogs; die Persinlichkeit seines 
Obrist-Hofmeisters, Grafen von Porcia. Aeusserung des Pap- 
ss iiber die Erziehung Leopold’s.— Regenten-Character: po- 
litische Beftihigung, persimliche Thiitigkeit und Selbststindig- 
keit. Vorz2tige und Méngel Leopold’s JI.; Urtheile hieriiber 
Alerander’s VII., fremder Gesandten etc.— Erhebung des Erz- 
herzogs zum Mitregenten des Kaisers. Tod Ferdinand’s III. 


Kaiser Ferdinand III. und die Kaiserin Maria Anna ') 
fleheten zu Gott, unter der Fiirbitte der hl. Jungfrau, um 
einen zweiten Sohn und machten das Geliibde ihn der Mut- 
ter Gottes zu weihen*). Im Jahre 1640 war ihnen ein Erz- 
herzog am 9. Juni geboren und in der Taufe Leopold, Ignatz, 
Joseph, Balthasar, Franz, Felicianus genannt. Da der neun- 
te Juni den heiligen Primus und Felicianus von der Kirche 
gewidmet ist, so zog man daraus, der Sitte der Zeit gemiiss, 
den Schluss, dass der an diesem Tage geborene Erzher- 
wg der erste gliickliche Kaiser werden wird. Auch blieb 
es nicht unbeachtet, dass im Geburtsjahr Leopold’s ein ge- 
fihrlicher Christenfeind, Amurath IV. starb, was als ein gu- 
tes Vorzeichen fiir die Zukunft des ésterreichischen, schon 





') Tochter Philipp’s I11., Kénigs von Spanien. 
*) Leopold's des Grossen wunderwiirdiges Leben und Tha- 
ten, von Rink (anonym). I. Aufl. 8. 24. 
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durch diese Abstammung zum Kampfe fiir die Kirche und 
gegen die Orientalen bestimmten Prinzen betrachtet wurde ‘). 

Nach verflossenen sechs Wochen begab sich die Kai- 
serin, dem iiblichen Ritus zufolge, in die Kirche. Um das 
gemachte Geliibde zu erfiillen, hob die Mutter, unter einem 
besondern Gebethe, das Kind auf den Altar und consacrirte 
es der hl. Jungfrau. Die erste Erziehung des Erzherzogs *) 
yihres Trostes“ leitete die Kaiserin mit einer besondern Zirt- 
lichkeit, allein im Jahre 1646 schied fiir immer Maria Anna 
von ihrem Liebling. 


1. (Gemiith und Anlagen Leopold’s, sein religiéser Sinn.) 


Obgleich erst sechs Jahre alt, vermochte das verwaiste 
Kind den Verlust zu ermessen und sagte: ,,es wire der gréss- 
te, den ein Sohn erleiden kann“. Nach dieser ersten Prii- 
fung Gottes verliess Leopold die Frauengemicher und 
wurde der Erziehung des frommen und gelehrten Grafen von 
Porcia anvertraut. Unter der Oberleitung dieses Hofmeisters 
fungirte Graf Fugger, als Kammerherr und Miterzieher des 
Erzherzogs; das hohe Amt eines Religionslehrers bekleidete 
der Pater Miiller aus der Gesellschaft Jesu. ,,Die erste Ar- 
beit, so mit dem Prinzen vorgenommen war, bestand im Un- 
terrichte der Gottesfurcht, denn das grosse Haus Oesterreich, 
welches auf diese Tugend gegriindet ist, lisst es niemals er- 
mangeln, seinen Prinzen die ersten Lehren davon beizubrin- 
gen *).“ Zum Religionsunterricht wurde eine halbe Stunde be- 


') Auch astrologische Prophezeugen konnten in jener Zeit 
nicht ausbleiben; man priifte die Beschaffenheit des Him- 
mels, die Constellation der Gestirne am Geburtstage 
Leopold’s. So ein Horoscop (Coelum Caesaris) befindet 
sich im genannten Werke Rink’s. Wagner, (Historia 
Leopoldi Magni Caesaris Augusti) ein Jesuit, bemerkt 
diesen Aberglauben der Freigeister I. 4. 

2 gives enjamin, des Trostes ihrer Augen“ Rink. 

nk. 
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simmt, Leopold bath, dass sie in eine ganze umgewandelt 
werde, ,seine Seele war schon in der Jugend unersiittlich 
Gott zu dienen, das Kind ergiitzte sich mit den ernsthafte- — 
sten Gedanken des Glaubens und bezeigte besonders fiir die 
Mutter Gottes eine zarte und ganz ungewdhnliche Liebe ').“ 
Der Kaiser, welcher den Erzherzog zum Kirchendienste be- 
stimmt hatte, freute sich, dass der Prinz durch eigene Nei- 
gung dem viiterlichen Wunsche entgegenging. 

Ein grosser Mann ist schon als Kind interessant, der 
Biograph sucht eifrig die kiinftige Grésse in ihrem Keime 
za erblicken und nichts erscheint ihm iiberfliissig, was die 
Zastinde einer schénen Seele, in deren noch unvollstindigen 
kirperlichen Hiille beleuchtet. Neben der Tugend eines un- 
gewohnlichen religiésen Eifers und christlicher, besonders 
in der Haltung des Erzherzogs gegen die Geistlichen, sicht- 
baren Demuth, entwickelten sich miachtig beim Kinde die 
Selbststindigkeit des Geistes, ein entschlossenes Selbstver- 
trauen und weltlicher Stolz, gleichwie das Bewustsein sei- 
ner hohen Stellung, ein lebhaftes Vorgefiihl einer grossen 
Zukunft, welches sich oft mit Dreistigkeit tiusserte*). Die 


') ibid. 38. Diesem Gefiihle blieb Leopold stets getren. 
Wahrend einer Wallfahrt nach Maria Zell (1676) schrieb 
der Kaiser in seinem Tagebuche: ,JIch will die Aller- 
heiligste Jungfrau im Kriege zu meiner Befehlshaberin 
und bei Friedens - Tractaten zur Bevollmiichtigten ma- 
chen“. tbid. 99. 

*) Als man dem Leopold erklirt hatte, sein alterer Bru- 
der werde alle Reiche nach Ferdinand III. erben, er- 
wiederte das Kind: ,Mein kénigliches Gebliit wird mir 
iibrig bleiben und mich ermuntern, dass ich mit dem 
Degen neue Kénigreiche erwerbe“. 

Bekannt ist der allgemein verbreitete Irrthum, 
Carl V. habe zur Erhebung seines Lehrers Hadrian auf 
den papstlichen Stuhl wesentlich beigetragen. Von sei- 
nem geistlichen Lehrer befragt, was er aus ihm, seinem 
Zéglinge, machen sollte, antwortete Leopold: ,Machet 
mich zum Carl V. und ich werde Buch zum Papste 
machen“. Rink. 42. 
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entschiedene religiise Neigung des Erzherzogs wurde durch 
die geistliche Erziehung miichtig entwickelt; im ganzen Le- 
benswandel gltinzte Leopold durch eine besondere Fréimmig- 
keit und Gottesfurcht. Reine Sitten, heisses Gebeth, stren- 
ges Fasten, stete Wahlfahrten, Andachtiibungen in stillen 
Kléstern, keine Nachgiebigkeit gegen Freigeister, ein hl. 
Eifer gegen Christenverfiihrer '), die Pastoren und die Popen, 
Achtung fiir die Geistlichkeit, Freigebigkeit fiir dieselbe, 
Sorgfalt um ihr Wohl und Ansehen, die Bereitwilligkeit, oh- 
ne Riicksicht auf Gefahren, fiir die allgemeine Kirche zu 
kimpfen, unter ihrem Segen jedes Werk zu beginnen, ihr 
fiir jeden Sieg zu danken, sind die Grundziige-im christli- 
chen Charakter Leopold’s. Bei keiner Gelegenheit-hat sich 
sein stets zu Gott gehobener Gedanke verliiugnet; als Leo- 
pold am Landtage zu Prag dem Fiirsten Gonzaga und den 
Grafen Porcia und Martinitz das goldene Vliess ertheilte, 
sagte er: ,Wenn ihr das goldene Lamm auf eurer Brust 
traget, so denket an das Lamm, welches fiir euch gestorben 
und dass ihr bereit sein miisset, euren Glauben an dicses 
Lamm Gottes gegen dié Ungliubigen und Ketzer zu ver- 
theidigen“. Gewiss ist es der eigentliche Beruf des christ- 
lichen Ritters. 

So ein Monarch war geeignet den um die Kirche und 
die Menschheit, vorziiglich um Oesterreich hoch verdienten 
Jesuitenorden, besonders auszuzeichnen, daher das Vorur- 
theil, dass dieser Kaiser ein Jesuit (dritter Classe) gewesen *.) 


*) .... ,er kannte keinen heiligern Beruf als die Ausrot- 
tung der Ketzerei, er hat sich hiezu gegen seinen Schi- 
Es verpflichtet; sein ganzes Leben ‘hindureh strebte er 

iese Pflichterfiillung an. Gerecht, billig, liebreich und 
gefiihlvoll in allen Verhiltnissen, schien er sein Wesen 
zu iindern, wenn. das Interesse der Religion gefiihrdet 
war“, Schill. Cours d’histoire des états. XXXII. 306. 

*) Rink. (46.) behauptet es, Wagner, (I. 7.) selbst ein Je- 
suit, widerlegt es mit Autoritiit und erweiset, dass die- 
ses den Statuten eben des Jesuitenordens zuwider wiire. 


5 


Auch die Propaganda unter den Protestanten in Un- 
garn, Schlesien, in England, Dinemark und unter den Grie- 
chen') in Ungarn, firderte Leopold nach Kriiften; diese 
Missionen waren gewiss ein reelles Verdienst, denn wozu niit- 
zen die Missioniire in Africa und China, wenn es in Wien 
und Prag von Ketzern wimmelt und die Griechen millionen- 
weise die apostolische Kirche anfeinden und den erklirte- 
sten Gegnern der apostolischen Monarchie offen die Hand 
reichen ? 

Unter allen Zeitgenossen war Leopold der eifrigste 
Gehiilfe des Papstes im Organisiren eines Kreuzzuges (1661) 
gegen die Tiirken. Wir sahen schon zum Theile*), wie 
michtig Leopold das bedrohete Christenthum beschiitzte; 
selbst unter den dsterreichischen Helden, welche sich fir 
die hl. Kirche aufopferten, glinzt Leopold iiber alle hervor, 
entweder durch den Eifer oder durch die Erfolge in der 
Vertheidigung der reinen Kirchenlehre. 


') Leopold hat die Bedeutung der griechischen Kirche, als 
des gefihrlichsten Repriisentanten des Orientalismus, 
als des eifrigsten Reindlea der Lateiner gliicklich erfasst 
und die Bekehrung der Griechen nach einem grossen 
Massstabe vorgenommen. Diese scharfsinnige Beurthei- 
lung des Griechenthums ist eine desto merkwiirdigere 
Erscheinung im XVII. Jahrhunderte, je weniger sich da- 
zumal das Grossfiirstenthum von Moskau in der Lage 
befand den ésterreichischen und tiirkischen Griechen 
Vorschub zu leisten und je allgemeiner die griechischen 
Elemente als Wirkungsmittel gegen die Tiirken betrach- 
tet und die Letztern als die Hauptfeinde des Christen- 
thums angesehen wurden. Fiirwahr, der Eifer fiir die 
hl. Kirche ist die héchste Staatsweisheit; diese hatte 
Leopold L jenem zu verdanken. Auf die Bekehrungs- 
versuche dieses Monarchen, welche Gott mit dem be- 
sten Erfolge krénte, werden wir zuriickkommen. 

*) Im L. Bd. I. Abt. dieses Werkes. 
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2. (Leistungen Leopold's auf dem Gebiethe der Wissenschaft und der 
Kunst. Privat-Leben und Privat-Character.) 

Neben der Vorliebe zur gittlichen Wissenschaft mach- 
te Leopold grosse Fortschritte in der menschlichen. Man 
bewunderte allgemein seinen Fleiss, Scharfsinn und sein aus- 
serordentliches Gedichtniss (,die gittliche Memorie“) ,,das 
Latein hat er in der friihesten Jugend erlernt, man brachte 
ihm mit eben so wenig Miihe die Geschichte bei, welche 
allein grésserer Potentaten weisestes Lesebuch ist ')“. Auch 
wurde er in der Rede- und Dichtkunst, Dialectik, Logik, 
Moral und Physik, darauf in der Rechtsgelehrsamkeit und 
endlich in der Kriegskunst unterrichtet, in der Lisung der 
philosophischen und Staatsfragen geiibt. Offenbar war die- 
se Erziehung nicht die einseitige klassische, da sie auf re- 
ligidsen und historischen Grundlagen beruhete. Daher hat 
Leopold ,in der Gelehrsamkeit (eruditio) die Kénige sei- 
ner Zeit und alle Ahnen (majores suos) iibertroffen *)“. 

Den Resultaten der wissenschaftlichen Ausbildung Leo- 
pold’s werden wir zusehen, die Eleganz seiner Latinitit oft 
bemerken*). Auch in den lebenden Sprachen schrieb und 


") Rink. 39. Wagner nennt die Geschichte eine ,kénigli- 
che Wissenschaft“ (regiam disciplinam). I. 6. 

Wagner. I. 8. 

%) Rink. (50—56) fiihrt einige lateinische Briefe Leopold’s 
an. Ein iu der lateinischen Sprache vom Kaiser ver- 
fasstes Gebeth verdient besonders beherzigt zu werden; 
es ist eine Danksagung fiir die Siege Oesterreichs und 
ein Geliibde, die in dem apostolischen, der hl. Jung- 
frau geweihten Kénigreiche Ungarn zerstérten Kirchen 
aufzurichten. Durch die Erhabenheit katholischer An- 
sichten und die Einfachheit der Sprache eignet sich das 
hohe Product zu einer dsterreichischen National-Hymne, 
auf jeden Fall zu einem Muster dafiir, Das gegenwiir- 
tige Lied dsterreichischer Vélker: Gott erhalte ete., 
ist nicht berechtigt, auf den Werth einer National-Hy- 
mne Anspruch zu machen, denn der wesentliche Cha- 
racter Oesterreichs, die Katholicitiit, wird in der besag- 
ten Hymne nirgends angedeutet; ein solches Volkslied 


7 


sprach Leopold mit einer besondern Leichtigkeit, vorziig- 
lich das Italienische, seine Lieblingssprache, in welcher er 
auch mit fremden Gesandten (nur mit den spanischen spa- 
nisch) zu conferriren ') pflegte und die Bewunderung der Di- 
plomaten durch Kenntnisse und Scharfblick hervorrief. 
Neben diesen Unterhandlungen, deren Wichtigkeit, Trag- 
weite und historisch-juristische Complicirung wir naher ken- 
nen lernen werden, neben Discussionen im Kriegs- und 
Staatsrathe iiber die Angelegenheiten des Reiches, der Erb- 
lander, Ungarns und zugleich Spaniens (da die Zustiinde 
der ailtern Linie des Hauses Oesterreich eine traurige Aus- 
sicht der jiingern auf den spanischen Thron aufdrangen), ne- 
bea der miihsamen Besorgung jener Staatsgeheimnisse, wel- 
che selbst dem geheimen Rathe nicht mitgetheilt werden 
konnten, und alleinig mit vertrauten Geistlichen verhandelt 
waren, fand Leopold Musse seinen lebhaften Hang zu den 
Wissenschaften zu_befriedigen, mit gelehrten Historikern, 
Philosophen und Naturforschern des In- und Auslandes zu 
verkehren. Im Studium der Geschichte drang der Kaiser 
in die Quellenwerke ein, las fertig Urkunden, verglich die 
handschriftlichen Codices, liess mit grossen Kosten Manu- 
scripte in Constantinopel, Venedig etc. aufsuchen, prtifte die 
Byzantinischen Schriftsteller (welche Vieles fiir die alte 
dsterreichische Geschichte enthalten) und brachte oft ganze 
Stunden in der Bibliothek zu*). Auf Reisen liess sich der 


kénnte sich jeder akatholische Staat anecignen.— Zu se- 
hen das Gebeth Leopold’s unter den Documenten N. 1. 
am Ende des Bandes. 

') Franzisisch sprach Leopold iiusserst ungern, was sich 
durch die stete Feindseligkeit Frankreichs gegen Oc- 
sterreich erklart. 

) ... ,S. M. visitait son trésor des medailles antiques. J’y 
vis pendant trois heures et demie la conversation d'un 
Empereur Romain avec ses ancetres, c'est ce qu'on ne pou- 
vait voir que la. Je restai enfin persuadé que depuis 
le premier César il n’y en avait point eu de plus savant 
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Kaiser stets von einem Gelehrten, gewéhnlich vom Bibliothe- 
kar Lambek begleiten, empfieng fremde Gelehrte in Wien 
und wusste genau um das wissenschaftliche Leben der 
Epoche. 

Dass sich der Monarch wenigstens zum Theile von al- 
chemischen Versuchen, an welche der Zeitgeist glaubte, be- 
fangen liess, kann man kaumi bezweifeln '), allein auch in 
der wahren Chemie und Physik hat Leopold Vieles gelei- 
stet und wire nach dem Urtheile competenter Richter mit 
den verdienstvolisten Forschern seiner Zeit zu vergleichen. 
Ein Bericht iiber diese Studien von Leopold selbst hat sich 
erhalten*). Auch in einer ganz andern Sphire wusste sich 
dieser vielseitige Geist selbststiindig zu bewegen; Leopold 
machte lateinische Epigramme*), in der Musik gliinzte er 
als Componist, seine italienischen Gedichte sind - klassisch 
schén“*) und erinnern durch Einfachheit, Grazie und Ziirt- 
lichkeit an die gelungensten Stellen des Lafontaine und 
Racine. 


~ ce dernier. S. M. J. parle aussi bien Latin qoe Sa- 

uste et sait plus d'histoire que Tite Live; j'ai vw de ses 
lettres en Latin ...“ Patin. Relat. histor. (Lettre au Due 
de Wurtemberg). In der Hamburger Bibliothek. 

") Rink. 82. : 

*) Unter den Handschriften der Hamburger Stadt - Biblio- 
thek. Dieser Brief des Kaisers an Jo. Rapp. Md. D. 
wird mit Recht als autograph betrachtet. Selbst mit 
Hiilfe des Herrn Bibliothekars und Herrn D. Laurent 
vermochte ich nicht Alles zu lesen, doch ist das We- 
sentliche lesbar geworden. Zu sehen unter den Documen- 
ten N. 2. am Ende des Bandes. 

’) Eines wider Ludwig XIV. ist zu sehen in Rink. 56. 

4) Crescimbeni (im IV. B. Storia d. volg. poes.) analysirt 
und bewundert die italienische Dichtkunst Leopold’s L 
und spricht von der Vorliebe des Kaisers fiir dieso © 
Sprache. Eine ungemein anzichende Canzonetta Leo- 
pold’s I. fiikre ich an unter den Documenten N. 3. 
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So waren die vielen Institute '), welche diesem Monar- 
chen ihre Vollendung oder ihren Ursprung verdanken, er- 
klarbar; keine andere Regierung vor und nach Leopold that 
eo viel fiir Kunst und Wissenschaft und mit Recht vergleicht 
ihn Rink mit Carl dem Grossen. Diese Wirksamkeit war 
ein persénliches Verdienst Leopold’s, denn in seiner Epoche 
glinzten die Vélker Oesterreichs keineswegs durch geistige 
Producte und mit Treue schilderte man den Kaiser und 
Wien, als man sagte: ,Er ist ein Apollo ohne Parnass*, 

Die Biographen des frommen, gelehrten und geistrei- 
chen Kaisers schildern auch seine Gewohnheiten, Sitten, 
sen Hausleben und Privat-Charakter. Anzichend sind die- 
se Bilder, denn dadurch niihert man sich der grossen Per- 
sinlichkeit und Alles, was ihr eigen war, erregt Interesse. 
Allein diesen biographischen Excursen, kann die Geschichte 
nicht folgen, sie erlaubt sich Eiublicke in’s Privatleben 
bloss um das Gffentliche genauer zu beobachten, sie friigt 
nicht nach der Physionomie, Tracht und nach den Regun- 
gen des Handelnden, sondern nach dessen System und Wir- 
ken, bei ihr muss die Neugierde der Wiessbegierde weichen. 
Was that er fiir die Kirche und fiir die Menschheit? dieses 
ist die wesentliche Frage der Geschichte, denn daraus schliesst 
sie auf die Grundsitze und die Gefiihle des Handelnden *). 

Jedoch ist der Privat-Character, schon der Sittlichkeit 
wegen, nicht ohne Bedeutung fiir die Geschichte. Wohl 
hingt er wesentlich von den religidsen Grundsiitzen ab, al- 
lem in Folge der menschlichen Schwachheit und der Macht 
der Verhaltnisse, der Stellung, der Neigungen etc, ist die 


1} Die Leopoldinische Akademie, das kaiserliche histori- 
sche Collewi egium, die Gesellschaft der Kunstkenner, die 
Universititen von Kiel, Breslau, Ollmiitz etc. die Ver- 
grésserung und neue Einrichtung der Hof - Bibliothek 
etc. etc. 

*) Manches aus der Biographie si aa werde ich den- 
noch aufnehmen. 
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Mannigfaltigkeit der Charactere, selbst unter guten Christen 
unendlich. Auf die Eigenschaften Leopold’s haben die Stiir- 
me, denen seine Regierung beinahe unablissig ausgesetzt 
war, gewiss nicht wenig eingewirkt, allein schon vor diesen 
schweren Priifungen mussten die Anlagen Leopold’s eine 
Richtung genommen haben, denn sie standen unter dem 
Einflusse einerseits seiner Bestimmung zum geistlichen Stan- 
de, der strengen Etikette des Wiener Hofes und des Vor- 
rangs des iiltern Bruders, andererseits unter jenem der edlen 
Eleonore Gonzaga, welche fir ihren Stiefsohn als eine wahr- 
hafte Mutter mit Zirtlichkeit sorgte. Auch die Eindriicke 
der ermahnenden Sanftmuth des Grafen von Porcia und der 
liebevollen Strenge des geistlichen Lehrers wirkten in dem- 
selben Sinne; beiden. hing der Erzherzog mit kindlicher 
Liebe an und dusserte besonders gegen die Kaiserin eine 
Pietiit und Dankbarkeit, welche sich nie verliugneten. Auf 
diese Art wurde neben dem religidjsen Gefiihle, ein ernstes 
und zugleich fréhliches, wohlwohlendes, liebendes Gemiith 
im Jiinglinge vorherrschend und legte den Grund zum wmil- 
den und giitigen, aber zugleich festen, unerschiitterlichen 
Character, welcher Leopolden auf den Thron folgte. Auch 
der Vorliebe dieses Monarchen fiir die Jesuiten unter den 
Geistlichen, fiir die Italiener unter den Nationalitiiten, lag 
gewiss die urspriingliche Erzichung und Umgebung zum 
Grunde. So war Leopold (was wir aus seiner Geschichte 
deutlicher ersehen werden) als Christ und Mensch der fromm- 
ste, gelehrteste und liebendste Fiirst seiner Epoche; daher 
die an Begeisterung griinzende Verehrung Aller, die ihn um- 
gaben, oder niiher kannten. 


3. (Politische Erziehung des Erzherzogs; die Persinlichkeit seines Obrist- 
Hofmeisters, Grafen von Porcia. Aeusserung des Papstes tiber die Erzie- 
hung Leopold's.) 


Die politische Erziehung Leopolds I. war mangelhaft. 
Die Probleme der schweren Kunst Personen und Zustiinde 
rasch zu beurtheilen, in deren Lésung sich die Kronprinzen | 
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sit der Kindheit iiben, mit dem Zeitgeiste und den Ten- 
denzen der Hife und Parteien, mit den schwebenden Staats- 
und Cabinetsfragen gleichsam spielend bekannt werden, die 
Menschen zu beobachten und zu beherrschen lernen, diese 
practischen Erziehungsmittel blieben ohne Anwendung auf 
den zum geistlichen Stande bestimmten, dem politischen Le- 
ben fernen Erzherzog. Wohl konnte sich der Prinz dem 
Einflusse politischer Begebenheiten wihrend seiner Jugend 
nicht entziehen, allein sie waren keineswegs geeignet, jenen 
Aufschwung zu férdern, welcher unternehmende Monarchen 
mit Glanz umgibt und ihnen zur Besiegung grosser Hinder- 
nisse verhiilft. Schon das Geburtsjabr Leopold’s brachte 
durch die Siege Frankreichs und der Protestanten neue Ca- 
lamititen iiber das Haus Oesterreich, die Wiege des Kindes 
war von Seufzern und Klagen umgeben. Als das Kind zu 
denken begann, erfuhr es nur Niederlagen, sah den gefihr- 
lichen Zustiinden Siebenbiirgens und Ungarns und den Be- 
dringnissen Oesterreichs im Westen seit dem westphiilischen 
Congresse und Frieden zu, wiihrend auch die andere Linie 
des dsterreichischen Hauses von dem stets siegreichen Frank- 
reich und zugleich von Portugal bedriingt, dadurch zur Be- 
triibniss der kaiserlichen Familie nicht wenig beitrug. Eine 
ungewohnliche Sterblichkeit in beiden Linien liess das Schlimm- 
ste fiir die Zukunft des beinahe ohne Unterbrechung trau- 
ernden Geschlechtes fiirchten. Dass so schwere Priifungen 
Leopold’s, seit dessen zartester Jugend, seinen Geist nicht ge- 
beugt, seinen Muth nicht niedergeschlagen haben, diess war 
gewiss kein geringes Verdienst des stets auf Gott verhoffen- 
den Erzherzogs. 

Sein Hofmeister war gar nicht geeignet als Lehrer in 
der Staatskunst aufzutreten, im Gegentheile, nachdem er 
durch die Gunst Leopold’s zum Minister erhoben worden 
war, hatte er die Regierungs- und Cabinetsfragen selbst zu 
lernen, und besass keine von den nothwendigen Eigenschaf- 
ten, um schwere politische Lagen zu beherrschen, 
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Graf (darauf Reichsfiirst) Johann Ferdinand von Por- 


cia, (auch Portia) aus einer uralten friauischen Familie ') 
im Herzogthume Krain *) geboren, als Edelknabe mit den 
Séhnen Ferdinands II. erzogen, unter Ferdinand IIL, dessen 
Gunst er genoss, Regierungsrath in Gratz, Oberster - Richter 
in Krain, Gesandter in Venedig, hat sich weder in der in- 
neren, noch in der iiusseren Politik besonders hervorgethan, 
nur durch Treue und Gelehrsamkeit stets gegliinzt. Seine 
hohe Stellung eines Obrist-Hofmeisters dem Kifer, mit dem 
er sich auf Studien verlegte, verdankend, pflog er mit glei- 
cher Vorliebe die Wissenschaft selbst nach dem Tode des 
Kronprinzen und Ableben des Kaisers und bemerkte kaum 
die grosse Verinderung, welche in der Stellung des Zég- 
lings und des Lehrers eingetreten ist. Ohne persdnlichen 
Ehrgeiz, auch um politische Systeme und um Staatsgeschiif- 
te unbekiimmert, ,,vergass er oft auf seinem Tische die wich- 
tigsten Depeschen“, oder las sie mit stoischem Gleichmuth 
und wusste sich bei den schlimmsten Nachrichten durch Ci- 
tate aus der hl. Schrift oder aus Klassikern zu trésten und 
war einzig um den Eindruck, welchen eine Nachricht auf den 
Monarchen, dem er mit innigster Liebe anhing, machen wiir- 
de, besorgt. Um nicht das Jagdvergniigen Leopold’s zu sté- 
ren, war er zum Aufschieben auch der schleunigst nothwen- 
digen Massregeln und sogar zur Energie gegen Jene, wel- 
che anders riethen, bereit. Ansichten, welche den kaiserli- 
chen Interessen zuwider liefen, gegeniiber, pflegte er ein Ar- 
gument im zierlichen Latein zu finden und hielt fiir unhalt- 


') Seit den ersten Jahrhunderten des Mittelalters bekannt, 
besass sie im XI. Jahrhunderte die Grafschaft Ceneda 
mit den Schlissern Portia, Prato etc. Im XVI Jahrhun- 
derte wurden die Grafen Porcia zu Obrist - Erb - Land 
Hofmeistern der gefiirsteten Grafschaft Girz und Gra- 
disca und 1662 zu Reichsfiirstem Schoell. Cours d’hi- 
stoire des états. XXXL. 239. 

*) Rink. 499. 
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bar und unausfiihrlich, was nicht ehrlich war. Jnnig fromm, 
das Misstrauen zu Menschen fiir eine Siinde haltend, war 
er nur so viel Hofmann als néthig, um nicht Pedant zu wer- 
den, und gab sich keine Rechenschaft ab von der ungeheu- 
ren Aenderung, die im Sittlichen iiberall in Europa vor sich 
ging. Kine reine Seele, aber ohne Thatkraft und sogar ob- 
ne die gewohnlichste Thitigkeit, der Stellung nicht gewach- 
sen'), auf jeden Fall fiir die Epoche nicht passend, welche 
an die hl. Schrift nicht mehr und an die Klassiker nur in 
biser Ahsicht dachte. 

Die Neigung Leopold’s zum passiven Verhalten, zur 
Saumseligkeit selbst in wichtigen Angelegenheiten und zu 
ener tibertriebenen Nachgiebigkeit gegen die Schuldigen, 
seine Gewohnheit zu viel der Zeit zu tiberlassen, wiiren gros- 
sen Theils als eine Folge des Mangels einer politischen 
Selbststiindigkeit seines Lehrers und darauf ersten Ministers 
anzusehen. Schiichtern aus Umsicht, unentschlossen aus Man- 
gel an der Uibung im Commando und an einem festen, das 
ganze Staats-Gebiude und seine Beziehungen zum Aeussern 
durchgreifenden Systeme, hatte er durch dieses bescheide- 
ne Gefiihl eigener Unzulianglichkeit den jungen Prinzen und 
Monarchen wohl gegen den Hang zu gewagten Unterneh- 
mungen und sanguinischen Pliinen geschirmt, gegen die Ui- 
bereilung in Entschliissen geschiitzt, in der Kunft zu war- 
ten, den Begebenheiten nicht vorzugreifen, mit Rath und 
Fleiss *)* zu wirken allerdings geiibt, aber andererseits durch 
Langmuth, Fahrlissigkeit und immerwihrendes Zaudern das 
Gemiith Leopold’s zu einer mehr iiberlegenden als schnell 
wirkenden Thatkraft geleitet, das Vermégen einen Entschluss 


') Der venetianische Gesandte Sagredo sagt vom Grafen 
Porcia: ,inetto al governo e direzione..... portava le cose 
all ’eternita: pigro, lento, irresoluto.... lasciondo come in 
abandonno le redini del governo*. Wolf. Arch. der k. 
Akad. XX. 318. 


*) Consilio et industria; es war der Wahlspruch Leopold’s I. 
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rasch zu fassen und durch gesteigerte Thitigkeit schnell aus- 
zuftihren, zu entwickeln nicht getrachtet. 

Diesen Mingeln eines practischen Unterrichts in der 
Regierungskunst wurde durch die sorgfiiltige religiés-wissen- 
schaftliche Erziehung, welche der Erzherzog genoss, griss- 
ten Theils abgeholfen, denn die durch Gelehrsamkeit aus- 
gebildete, durch Frimmigkeit gehobene Macht des Gedan- 
kens und echte Grundsiitze bilden immer dic wahre Grund- 
lage des Staatsmannes. So hat der Papst die Erziehung Leo- 
pold’s I. in einer dem kéniglichen Abgesandten Johann von 
Friquet gegebenen Audienz beurtheilt. Nachdem der hl. Va- 
ter den Gehorsam des Hauses Oesterreich gegen den hl. 
Stuhl gelobt hatte, liess er keinem Zweifel Raum, dass auch 
der junge Kénig diesen Beispielen der Frémmigkeit folgen 
werde. ,Leopold I.“, sagte Alexander VII., ,im Innersten 
des Heiligthums und unter den Augen des erhabenen Va- 
ters erzogen, hat seit dem Tageslichte kénigliche Tugenden 
eingesogen. Zum Erben vieler Kinigreiche und Cisaren, 
zu einer so hoffnungsvollen, geschickreichen Stellung durch 
die Geburt' berufen, ist Kénig Leopold noch mehr dadurch 
bevorzugt, dass er zu Lebrern seine Ahnen hatte, denn ii- 
ber die weise und christliche Regieruugskunst kénnte er in 
keiner Schule besser als in der eigenen Hausgeschichte un- 
terrichtet werden ')*. 


4. (Regenten - Character, politische Befiihigung, persinliche Thiitigkeit und 
Selbststiindigkeit, Vorziige und Miingel Leopold's I.; Urtheile hieriiber Ale- 
xander'’s VII., fremder Gesandten etc.) 


Uibrigens lernte Leopold I., als Mitregent, die Regie- 
rungskunst practisch, Kaiser Ferdinand und die Geschiifts- 
routine waren seine Lehrer. Besonders gestatteten dem jun- 
gen Monarchen seine ungeheuere politische Befiihigung, er- 


") Relatio Joannis Friquet ad Regem, Romae 16 Junii 1657. 
Im k. k. geh. Haus- und Hof-Archiv. 
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habene Gefiihle und hohe Geistesanlagen sich selbst zum Re- 
genten auszubilden; in der Anerkennung der wahrhaft aus- 
serordentlichen Fihigkeiten Leopold’s I. stimmen selbst Je- 
ne iiberein, welche ihn der Unschliissigkeit und der Cha- 
racter-Schwiiche beschuldigen; sie riihmen den klaren Geist, 
das scharfsinnige Urtheil, die Menschenkenntniss, die schnel- 
len, immer unsichtigen Erwiederungen und das Talent des 
Kaisers die Verhiiltnisse durchzuschauen, und sich in der 
feinst gesponnenen Politik zurecht zu finden und jedes Staats- 
geschift besser, als es der erfahrenste Minister vermigen 
wirde, aufzufassen '). Gustiniani, ein venetianischer Ge- 
sandte, sagt von Leopold I., er weiche in hohen Geistesga- 
ben keinem seiner Vorgiinger und kinne seinen Nachfol- 
gern als ein Muster erhabener Anlagen (,,nella sublimita dell’ 


') ,L’Empereur Leopold avait ds tres grandes qualités, beau- 
coup d’ésprit, un sens droit, de la probité, de la reli- 
gion et une continuelle application aux affaires“. Me- 
moires du Due de Villars. I. 3014. 

»Von manca (Leopoldo) di “ary e dt capacita...“ 
Sagredo im Arch. der k. Akad. XX. 318. 

..,essendo (Leopoldo) dotato d’un ingegno molto 
perspicace e lucido. Arriva perfettamente a tutte le finezze 
della politica et capisce ogni materia di stato sopra tl 
pir esperto Ministro“.... Contarini in Arneth,, Prinz Eu- 
gen. I. 464. 

«.».,S8tudioso e sapiente anco pind di quello porti la 
qualita di Sovrano, il suo sapere e la sua prudenza ren- 
de il di lui voto il pid erudito e il pid saggio di tutto 
il consiglio.“.... Cid che compone la parte intellettuale di 
quel Sovrano, 2 mirabile.... Venier, Relaz. ,,Responde 
con soavitd, con esatezza, con misura e con pronto rt- 
flesso ad ogni parte del negotio, se ben vario et involu- 
to.“ Ruzzint. 

Einen lebhaften Begriff von den persénlichen Un- 
terhandlungen Leopold’s I. mit fremden Gesandten er- 
langt man aus dem Werke Mignet’s, hist. des negocia- 
tions etc., welches mehrere Unterredungen des Kaisers 
mit Gremonville, franzésischen Bothschaften am kaiser- 
lichen Hofe, enthilt. 
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ingegno“) vorleuchten. Cornaro bemerkt die erhabenen Ei- 
genschaften, die Seelengrésse Leopold’s I., seinen Tiefsinn 
und Gewandtheit in Wissenschaften und Staatsgeschiiften und 
behauptet, dass man, selbst von der monarchischen Stellung 
Leopold’s I. abgesehen, den Kaiser mit vollem Recht als den 
zu Rathschligen, gleichwie zu Entschliissen tiichtigsten Staats- 
mann bezeichnen kénne'). Besonders beachtungswiirdig 
ist das tiefsinnige und zugleich prophetische Urtheil, wel- 
ches der Papst Alexander VII. iiber Leopold L, sogleich 
nach dessen Regierungsantritte fullte, dem kéniglichen Ge- 
sandten Johann Friquet sagend: ,Ich frage nicht um die An- 
lagen Leopolds, denn ich habe aus dem allgemeinen Rufe 
und aus den Berichten der Nuntien vernommen, dass der 
Konig durch einen zu ernsten und grossen Dingen geeigne- 
ten Geist sich zur erhabenen, seiner hohen Stellung wiirdi- 
gen Denkungsart hebe 7)‘. | 

Ein so hoch begabter, unbezweifelt genialer Fiirst ver- 
mochte eben den empfindlichsten Miingeln der Erziehung be- 
sonders eifrig entgegen zu wirken und seiner Thatkraft ei- 
nen desto michtigern Aufschwung und Nachdruck zu ver- 
leihen, je mehr sie durch dic Erziehungsverhiiltnisse aufge- 
halten wurde. Die persénliche Thitigkeit, welche Leopold I. 
als Allein-Regent zu entwickeln wusste, setzt den Beobach- 


EE, 


') se4p@ segno che segregando la condizione di Principe, 
st puo con verita dire esssr il pid perfetto Ministro 
per consigliar e per risolvere....... Unter allen Staats- 
miinnern, welche iiber Leopold I. urtheilten, ist die An- 
sicht Cornaro’s die gediegenste, er erfasst die ganze Wirk- 
samkeit des Kaisers und betrachtet ihn als ein vollen- 
detes Muster fiirstlicher Vollkommenheit. 

*) «et statim (Alexander VII) addidit, se de‘Sejus (Leo- 
poldi) indole nihil inquerere, cum jam sibi ex fama 
et Nuntiorum relationibus innotuerit, Majestatem Ve 
stram vividae mentis laetitia et capact ad seria ma- 
gnaque ingenio assurgere in mentem fastigio suo dignam." 


Relat. ad Regem. Romae 16 Junii 1657. Geh. H. H. Arch. 
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ter in Erstaunen; wenn man die hiufigen Sitzungen des ge- 
heimen Rathes, denen der Monarch beiwohnte, seine Cor- 
respondenzen mit den Gesandten, Instructionen fiir diesel- 
ben, Instructionen fiir die Landtagskommissire, Unterredun- 
den mit Finanzbeamten, auch mit Privat-Capitalisten, die Cor- 
respondenzen mit den Landesstellen, die Arbeiten mit dem 
Hof-Kriegsrathe, geistlichen Rathe etc. die verschiedenartig- 
sten Beschliisse, welchen oftinal der Konig eigenhindig Be- 
merkungen beifiigte und die zahllosen Autographen an Mo- 
narchen, deutsche Fiirsten, an angesehene fremde und eige- 
ne Minister von jedem Jahre iiberschaut, so begreift man 
kaum, wie ein einzelner Mensch dergestalt vielfiltigen Auf- 
gaben gewachsen sein konnte ’). | 
Noch mehr wird man durch die Selbstindigkeit, den 
Muth und unerschiitterliche Festigkeit Leopold’s I. tber- 
rascht Obschon seine passive, stets abwartende Haltung 
der ganzen Regierung das Gepriige eines defensiven Charac- 
ters aufdriickte und sie besonders vom Glanze der Beharr- 
lichkeit umgab, fehlte es jedoch bei grossen Gelegenheiten 
und unmittelbaren Gefahren dem Kaiser Leopold am Ver- 
migen zu schnellen, unerwarteten Entschliissen und raschen, 
sogar gewagten Thaten nicht. Schon im ersten Regierungs- 
jahre gab Leopold, inmitten von Verhiiltnissen, welche wir 
als iiusserst gefahrvoll erkennen werden, glinzende Beweise 
der Selbststindigkeit und leitete Oesterreich auf die Bahn 
vieljibriger Kimpfe, hingegen liess sich Graf Porcia vom Schre- 
cken ergreifen. Ein entscheidender Einfluss dieses ingstli- 
chen Ministers auf wichtige Staatsgeschiifte ist kaum denk- 
bar. Die Fiirsten Auersperg und Lobkowitz entschlossen 
und talentvoll, genossen cines bedeutenden Einflusses, je- 





—= 


') Viele halten Leopold I. fiir arbeitscheu, so Sagredo (Ar- 
chiv der k. Akad. XX. 318); dies ist ein einseitiges 
Urtheil und nur zum Theile, bloss fiir die letzten Re- 
gierungsjahre wahr. 


2 
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doch dauerte er nicht lange und bald nach der Ungnade des 
Fiirsten Auersperg wurde auch der Fiirst Lobkowitz ent- 
fernt und gestraft. Die Selbstindigkeit, welche Leopold L 
dem Grafen Sinzendorf im Finanzwesen cinriiumte, war durch 
eine schmiihliche Untreue belohnt. Der Kaiser immer durch 
sich selbst regierend, ist durch die drei Unfille misstrauisch 
geworden; iibrigens gab es im geheimen Rathe, seit dem 
Herzoge von Sagan, bis zum Credite des Prinzen Eugen, 
keine dergestalt hervorragende Persénlichkeit, dass sie der 
Regierung iiberwiegend vorzustehen vermocht hiitte. Die 
vertrautesten Minister des Kaisers, Hocher, Strattmann '), 
Kinsky itiberschritten nie den ihnen angewiesenen Wirkungs- 
kreis. Den Grafen Lamberg*) und den Grafen Harrach *) 
behandelte Leopold I. vielmehr als seine persénlichen Freun- 
de, denn als entscheidende Rathgeber. Gewiss war die-Herr- 
schaft Leopold’s I. eine vollstiindige Selbstregicrung und 
Niemand hat, ausser der Kaiserin Eleonora und einiger from- 
men Geistlichen, einen entschiedenen Einfluss auf den Kai- 
ser ausgeiibt; stets war Leopold I. selbst sein Premier - Mi- 
nister. 

Jedoch ist die der letztern Meinung entgegengesetzte 
vorherrschend und gewoéhnlich wird Leopold I. als ein stets 
unschliissiger, dusserst schwacher Fiirst, welcher zwischen 
den verschiedenartigsten Rathschliigen schwankte, sich von 


1) Dieser Staatsmann wire durch seine Talente und Treue 
am meisten berechtigt gewesen auf die Stellung eines 
Premier Anspruch zu machen, allein es feblte ihm an 
Familien-Verbindungen und er stand am Hofe ginzlich 
isolirt. 

%) ,Comte Lamberg, Grand - Chambellan, c'est le principal 
confident de S. M. J. avec laquelle il est presque tou- 
jours....“ Patin, Relat. histor. 

5) Questo 2 quasi il solo amico dell’ Imperadore e il fa- 
vorito di genio non d’ autorita, per glaffetti del cuore 
ye Raf ghafari di stato ,,Venier, Relaz, Im geh. H. H. 

rchiv. 
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untauglichen und verdichtigen Rithen leiten, ja férmlich re- 
gieren liess, geschildert. Sogar das Gesammtwirken Leopold’s I. 
wird, in der Regel, im gehissigen Lichte-dargestellt, der 
Kaiser als ein geistloser, beschsinkter, halsstarriger und fei- 
ger und zugleich als cin rachsiichtiger und grausamer Mo- 
narch betrachtet, wiihrend ihm nur Wenige') den Namen 
des Grossen beilegen. Daher priiften wir sorgfiltig die iius- 
sere und innere Politik Leopold’s I. (im I. Bande I. Abth.) 
seine Stellung zur Welt- und Ideenlage des bewegten XVIL. 
Jahrhundertes und untersuchten, was dieser Monarch als 
Christ, Denker und Regent fiir das Kaiserthum und Oester- 
reich, fiir die Kirche und die Menschheit geleistet hat. Gros- 
se, verdienstvolle, durch die gliicklichsten Resultate gekrénn- 
te Werke dieser Regierung fiihrten uns zum sicheren Schlus- 
se, dass Leopold 1, Besieger der Schweden, Tiirken und 
Rebellen, Eroberer des gréssten Theils Ungarns und der 
Nebenlinder, Restaurator des apostolischen Erb-Kénigthums, 
unermiidlicher Vertheidiger des Westens und der orienti- 
schen Bundesgenossen, gleichsam der Neu -Griinder Oester- 
reichs, ein wahrhaft grosser' Monarch war. 

Selbst der Urheber so grosser Thaten konnte nicht feh- 
lerfrei sein; wir erblicktcn schon die Schattenseite dieses Cha- 
racters aus Anlass der mangelhaften Erziehung (S. 13.) und 
des Erzichers. In der Vorliebe zum passiven Verhalten wurde 
Leopold I. auch durch die Macht der Verhiiltnisse bestirkt. 
Anfiinglich iiber bescheidene Kriifte gebiethend, welche erst 
zu ordnen waren und zum Schutze Oestrrreichs und seiner 
Bundesgenossen kaum hinreichten, gewohnte sich Leopold I. 
eine tibertriebene, oft an Aengstlichkeit grenzende Umsicht 
an. Das entgegensetzte Verfahren des miichtigen, in den mei- 
sten Lindern Europa’s und in den vielfilligsten Absichten 
wirkenden, tiberaus unternehmenden, rasch handelnden Lu- 





') Wagner, Rink, Gualdo Galeazzo Priorato, Vita di Leo- 
poldo u, a. 
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dwig XIV., welcher dadurch oftmal sich selbst verwickelte, 
hielt der Kaiser fiir ein warnendes Beispiel; Beweise dieser 
Reaction gegen ‘den feindseligen Kénig werden wir oft, hin- 
gegen Beispiele rascher Entschliisse und entschiedener Mass- 
regeln nur selten in der Geschichte Leopold’s I. finden. In 
Folge eigener Neigung, der Erziehung, der Stellung und des 
fiir Oesterreich damaliger Zeit passenden Defensiv - Systems, 
entwickelte der Kaiser immer mehr die Kunst des Zauderns, 
um Zeit zu gewinnen ‘), allein auch giinstige Gelegenheiten 
gingen dadurch verloren, glinzende Siege, wie der mit Hiil- 
fe Frankreichs bei St. Gotthard erkiimpfte, wurden nicht ge- 
hérig beniitzt. 

Besonders schwer war es dem Kaiser sich zur Ergrei- 
fung der Initiative zu entschliessen und nach getroffenen 
Vorbereitungen, Begebenheiten hervorzurufen. Nur gegen 
Frankreich war Leopold I. sogar zur Initiative leicht zu 
bewegen; unbegreiflich ist die systematische Feindselig- 
keit gegen Frankreich eines so grossen und innigst christ- 
lichen Fiirsten. Selbst in der Zeit, in welcher Ludwig XIV. 
fromm geworden, den Protestanten die franzésische Hiilfe 
entzog und der Kaiser nur auf protestantische Allianzen an- 
gewiesen war, verschmihete Leopold vortheilhafte Antrige 
Frankreichs, so eine doppelte Matrimonial-Allianz, durch de- 
ren Annahme wahrscheinlich viele Leiden dem Kaiser und 


') Dieser Fehler Leopold’s wird gewéhnlich mit Schirfe, 
sogar mit Uibertreibung hervorgehoben, obschon er vom 
Systeme des Kaisers kaum trennbar war und man von 
demselben Menschen entgegengesetzte Eigenschaften 
nicht erfordern soll. Vorsziiglich wird dem Kaiscr vor- 
geworfen, dass er Verbesserungen in der Verwaltung 
einzufiihren wiinschte, sich jedoch zu einer durchgrei- 
fenden Reform nicht entschloss. Das Letztere wire der 
innigsten Gesinnung des Kaisers zuwider gewesen, da er 
zum Alten, zum Herkémlichen entschieden hielt und sich 
stets auf’s historische Recht stiitzte, In unserem Jahr- 
hunderte sehen wir den traurigen Folgen der Reform- 
sucht zu und kénnen jenen Tadel als ein wahrhaftes 
Lob ansehen. 
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Oesterreich erspart worden wiiren; freilich trug die Schuld 
des unseligen Bruches zwischen beiden Héfen Ludwig XIV., 
wihrend Leopold L mit Treue zum franzisisch - dsterreichi- 
schen Biindnisse hielt. Auch in der ungrischen Frage liess 
sich der Kaiser oftmal befangen und beschiitzte das edle, 
primitive Volk nicht miachtig genug gegen dessen Anklager, 
die deutschen und italienischen’ Minister; die Enkelin des 
Kaisers hat die ungrische Frage viel griindlicher gelést. So 
wie in der Feindschaft gegen Frankreich, ging Leopold I. 
in der Freundschaft gegen Spanien zu weit und gab dessen 
Interessen vor den eigenen den Vorzug, selbst dazumal, als 
der spanische Hof, unter dem Schattenkénige Carl II., den 
Intriguen Fremder offen stand; jedoch lag auch diesem Feh- 
ler zum Grunde das schéne Gefiihl der Bundestreue und der 
lebhaften Verwandtenliebe, welche sich stets und in allen 
Familienverhiltnissen des Kaisers beharrlich fusserte und 
allerseits als ein Muster gepriesen wird. 

Uiberhaupt sind in der Auffasung der sittlichen Eigen- 
schafien Leopold’s I. die Historiker mehr iibereinstimmend 
als in der Beurtheilung seiner Politik und alle (mit Ausnah- 
me jener, welche dic Geschichte als eine Fundgrube von 
Beweisen fiir eine vorgefasste Meinung betrachten) riihmen 
die reinen Tricbfedern seines immer edlen, das 6ffentliche 
Wohl anstrebenden Handelns. ,,Gerechtigkeit, Grossmuth, 
Frémmigkeit, “das Vermégen sich von Leidenschaften und 
heftigen Gefiihlen fern zu halten ')*, Missigung im Staatli- 
chen, Strenge im Kirchlichen, ungemeine Beharrlichkeit in 
religiésen und politischen Tendenzen, selbst in Freund- und 
Feindschaft, eifriges Streben nach Wohlthun ,ungewoéhnliche 
Herzensgiite, die Sucht Alle, selbst die Geringsten zu beglii- 
cken und ein im Gliick und Ungliick ungestirter Gleich- 


') Die Berichte von Cornaro, Venier, Contarini und ande- 
rer venezianischen Gesandten, iiberhaupt fremder Mini- 
ster sind hieriiber gleich lautend. 
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muth ')* bilden die Hauptziige im Leben Leopold’s I. Da- 
her die lebhafte Liebe der Unterthanen *) zu ihrem wohlthi- 
tigen .persdnlich liebenswiirdigen, Allen zuganglichen, fiir 
Alle zuvorkommenden*,- Herrn, welcher sie in deren per- 
sénlichen Leiden und Verlusten trostete und freigebig un- 
terstiitzte *). Merkwiirdig sogar in der Weltgeschichte ist die- 


') ,tn mezzo del di Ivi petto risplende una tempra impe- 

ile @heroica j -tezza, mentre o sia opra della sola 

virtt, 0 vi sagzionga Thabito, nella prova di tanti casi, 

unito al spirito d’una religiosa raseqnatione, si viddero 

tutte le pin torbide ricende della fortuna inferiori a 

_ tranquillita con cui mostrava di dominar sopra 
e violenze del suo destino“. Ruzzini, Relaz. 

%) Ses sujets U'adorent, Monseigneur, car enfin le respect et 
Vamour qu’ils ont pour sa personne est infint“. Patin, 
Relat. histor. *) Contarini, Ruzzini ete. 

*) Die den Zustiinden dsterreichischer Finanzen nicht an- 
passende. Freigebigkeit Leopold's L. wird allgemein als 
ein Missbrauch angesehen, aber zugleich auch die Giite 
des Kaisers als Schwiche und Emptindelei betrachtet. 
Das achtzehnte und gegenwirtige, des Namens eines 
christlichen gewiss unwiirdige Jahrhundert pflegt sich 
einen grossen Monarchen unter der Gestalt eines unauf- 
hérlichen Commandofiihrers uad unerbittlichen Richters 
zu denken; unser Jahrhundert, wenn es auf eigene La- 
ster reflectirt, hat allerdings Recht und vielleicht wire 
das Auftreten eines gewaltigen, in christlichen Zwecken 
wirkenden Sylla nicht ohne wohlthatigen Einfluss auf 
den verdorbenen Zeitgeist. Allein in christlichen Epo- 
chen, wo die Unterthanen ihren Herrn licbend trugen, 
war die Liebe des Monarchen zu den Unterthanen nicht 
nur die beste Schule fiir den Royalismus und die wirk- 
samste Sittenlehre, sondern auch, neben einem reinen 
Lebenswandel, die grésste Regententugend, mit welcher 
der Glanz, die Erfolge und Siege sich gar nicht mes- 
sen kénnen. 

Noch mehr wird Leopolden I. seine Giite und 
Nachgiebigkeit gegen die Umgebung, sogar Aengstlich- 
keit als Herr aufzutreten vorgeworfen; der Kaiser wird 
der Sucht seinen Rathen zu gefallen beschuldigt, bei- 
nahe der Schmeichelei gegen seine Diener angeklagt. 
Hingegen behauptet Contarini, welcher den Wiener-Hof 
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ser Character, da sich in ihm mit der lebhaftesten Herzensgiite 
eine seltene Seelenstirke verband und den Kaiser Leopold 
in dessen Kampfen mit widrigen Geschicken zur religiisen 
Resignation, zum wahrhaft christlichen Heldenmuthe hob und 
der ganzen, zwischen glinzende Siege und furchtbare Gefah- 
ren getheilten Regierung einen echt heroischen Anstrich 
verlieh. 

Schwerer als diese Regierung und die priignant ausge- 
driickten Eigenschaften des Regenten, worin Autoritiiten und 
die Hauptbegebenheiten selbst leiten, darzustellen, ist es die 
ganze Persénlichkeit Leopold’s L, seine individuelle Wirk- 
samkeit, die Verwendung seiner Fahigkeiten, die politische 
Haltung im Einzelnen, die Art, wie er der Regierung und 
dem Cabinete vorstand, Wirkungsmittel suchte, Entschliisse 
fasste etc. zu schildern, die Contingente der persénlichen 
Leistungen Leopold’s I. zu bezeichnen und zu bestimmen, 
in wiefern, neben den Verdiensten der Minister und Feld- 
herrn, neben der Macht der Verhiltnisse und des Gliickes, 
der Monarch selbst zum Glanze seiner Regierung beitrug. 
Diese Aufgabe wird noch dadurch schwieriger, dass Leo- 


beobachtete, dass der Kaiser ,das Innerste der Perso- 
nen, den Werth seiner Hofleute genau kannte“; iibrigens 
werden wir auch Beweise kaiserlicher Strenge gegen 
die Schuldigen sehen. Die persénliche Anhanglichkeit 
der Minister in einer Zeit, in welcher die Gefahr der 
Bestechung, vorziiglich durch die Kiinste Frankreichs, 
sich vergréssert hatte, war besonders in Oesterreich, wo das 
allgememe Band der Vélker alleinig auf der Personal- 
Union beruhete, gewiss kein Nachtheil fiir den Staat. 
Endlich, die Gesinnung und die Sitten jener Zeit waren 
von den gegenwirtigen sehr verschieden. Ein Staats- 
minister, Graf Kinsky, glaubte sich durch den Kaiser 
zuriickgesetzt und biisste diese Empfindlichkeit mit dem 
Tode der Schwermuth. Man bedauert den Mann, wel- 
chen diess getroffen und zugleich die Epoche, in wel- 
cher Staatsmiinner, wenn sie sich vom Monarchen ver- 
letzt fiihlten, der Melancholie nicht der Opposition zu- 
fielen. 
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Bahn des Herrschens, inmitten der gefihrlichsten iiusseren 
und inneren Kimpfen im Abend- und Morgenlande und in 
einer an grossartigen Persdnlichkeiten itiberaus reichen Epo- 
che, durch ein halbes Jahrhundert wandelte. Nur. mittelst 
der Erkenntniss der besonderen Lagen und Thaten des Kai- 
sers werden wir vermégen seine Persénlichkeit richtig zu 
erfassen, gleichsam aus einzelnen Ziigen sein Portrait zu- 
sammenzustellen; selbst dann werden wir zwischen den Le- 
bensepochen des Regenten unterscheiden miissen, denn das 
Wirken und der Thatendrang Leopold’s kénnen in dessen 
Jiinglings- und Greisenalter nicht dieselben gewesen sein '). 


") Wirklich trat beim vorgeriickten Alter Leopold’s I. ein 
auffallender Verfall im persénlichen Wirken und Han- 
deln ein. Durch den zu schnell und rastlos ee 
Regierungstrieb wurde der ilternde Kaiser der Geschiif- 
te iiberdriissig, der Thatendrang, selbst die Thitigkeit 
verschwanden sichtbar, cine Reaction stellte sich gegen 
die Selbststiindigkeit ein., der Kaiser sehnte sich nach 
Rathschliigen und, um dem officiellen Einfluss der Mi- 
nister, oder eines unter ihnen vorzubeugen, pflegte Leo- 
pold sich an verschiedene, sogar officidse Riithe zu wen- 
den und fesselte durch diese zunehmende Gewohnheit 
sein Selbstvertrauen und seine Thatkratt noch mehr. 
Prinz Eugen, welchen Gott dem Hause Oesterreich zu- 
schickte, stand schon im reifen Alter, allein neben den 
Riithen des alt gewordenen, sogar iingstlichen Kaisers, 
konnte der feurige Feldherr und entschlossene Staats- 
man nicht einflussreich auftreten, die schiichtern Ansich- 
ten wohl frommer, aber nicht immer mit den Verhilt- 
nissen des Krieges und des Friedens vertrauter Geist- 
lichen bekimpfen. 

Ausser dem Alter fesselten den Kaiser auch die 
Begebenheiten. Im hollindischen und deutschen Krie- 
ge hatte das feindselige Frankreich eine furchtbare Macht 
entwickelt, die spanischen Habsburger waren im Erlé- 
schen und mit Carl IL ging dieser Stamm wirklich 
aus, Oesterreich verlor seinen einzigen zuverliissigen 
Bundesgenossen im Westen. Johann IIL. liess sich ge- 
gen das Ende seines glorreichen Lebens durch franzi- 
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Das bis nun tiber diese Persénlichkeit Gesagte hat allein 
die Absicht den Beobachter auf den richtigen Punct zu 
stellen, von welchem aus er auf den Kaiser, einen ruhi- 
gen, heldenmiithigen Kampfer fiir’s Wahre und Gute, blicken 
soll, ohne, dem Vorurtheile gemiiss, zu vermuthen, dass hin- 
ter Leopold I. eine glinzende, hohe Versammlung von Staats- 
mannern und Feldherrn in seinem Namen wirke, denn ge- 
wiss ragte der Kaiser iiber Alle, die ihn umgaben, durch 
Genie und Seelenkraft hervor. 


Immer ist es auffallend, dass eine so grossartige, zu- 
gleich wohlthatige und liebreiche Perstnlichkeit, ein christ- 
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sische Umtriebe fesseln; sein Sohn, obschon mit dem 
Kaiser abcess und von ihm miichtig unterstiitzt, 
wurde von der Thronfolge ausgeschlossen, dadurch Po- 
len der Anarchie preisgegeben und ohne dieses Kdnig- 
reich hat Oesterreich keinen treuen Bundesgenossen im 
Osten. Wohl waren die Tiirken bei Zentha geschlagen, 
jedoch war dieser Feind noch nicht fiir immer beseitigt 
und schon férderte Peter V. rastlos die Griindung einer 
andern orientalischen Grossmacht. Die dsterreichischen 
Finanzen waren iiusserst zerriittet, die Heere verwahrloset 
und Kaiser Leopold I. wurde vom Osten, wo er bis 
nun mit Gliick wirkte, abgewandt und dem Westen zu- 
gefiihrt, wo er gewodhnlich ungliicklich gekimpft hatte 
und jetzt einem neuen Kampfe mit dem miichtigen Frank- 
reich und der Isolirung, oder unsichern Allianzen oye 
enging. Diese driickende Lage beugte den Willen des 
Csicis immer mehr. Also in einer Zeit, in welcher Oce- 
sterreich die grésste Thatkraft hitte entwickeln sollen, 
war es willenlos und eben in dieser Zeit, seit dem deut- 
schen Kriege, wandten sich auf dasselbe alle Blicke. 
Daher die vielfiiltigen Ansichten iiber den Character 
Leopold’s I., und welche hierin iibereinstimmen, dass 
der Kaiser immer unschliissig, stets schwankte und oft- 
mal die besten Wirkungsmittel hinderte oder versiumte. 
Mehrere solcher von unbefangenen Zeugen gefillten Ur- 
theile werden wir an geeigneten Stellen priifen und er- 
kennen, dass sie nur einige Ziige des ablebenden Kai- 
sers schildern und keineswegs fat Bild der Regierung 
und des Regenten darstellen, nur auf den Werth einer 
relativen Wahrheit Anspruch machen kénnen. 
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licher Titus, sich einer allgemeinen Anerkennung nicht er- 
freut und nach seinem Tode noch mehr als wihrend des 
Lebens Feinde habe. Diese Undankbarkeit der Menschen 
ist erklirbar durch die Unbilden der Zeiten, welche beson- 
ders gegen die Vertheidiger der Kirche und der Legitimitit 
mit gesteigerter Erbitterung kiimpften und Leopold I. be- 
 riihrt schon das grundsatzlose XVIII. Jahrhundert, nachdem 
er den Hass des XVI. und XVII gegen seine hochverdien- 
ten Ahnen geerbt hatte. Uibrigens ist manche Grossthat 
Leopold’s, seine Vorbereitungen zum Kreuzzuge, die heilige 
Ligue etc. unserem ignoranten und verbildeten Jahrhunderte 
unverstiindlich und wird in die Epoche des Mittelalters ,der 
Finsterniss“ verwiesen, der Vergessenheit geweihet, oder im 
Namen des Liberalismus verdammt und verspottet. Gewiss 
schloss Leopold I. jene christliche Epoche, welche schon die 
Grundlage des Christenthums unterwiihlte, aber auch helden- 
muthige Vertheidiger der Kirche und der Legitimitit aufzu- 
weisen hatte, und unter diesen Restauratoren nimmt, neben 
dem Grossvater und Vater, Leopold I. die oberste Stelle 
ein. Daher die Abneigung des revolutioniéren Zritgeistes 
gegen den eifrigen Katholiken -und Legitimisten und den 
man fiiglich als ein Muster fiir christliche Monarchen, wel- 
ches bis nun kein Fiirst zu erreichen vermochte, betrachten 
kann. Doch mége der Lescr selbst, mit Hiilfe der Thatsa- 
chen, den Kaiser Leopold I. wiihrend dessen langen, gleich- 
wie stets von Stiirmen umgebenen Alleinherrschaft (1657 bis 
1705) beobachten. 


4. (Erhebung des Erzherzogs Leopold's zum Mitregenten des Kaisers; Tod 
Ferdinand's III.) 


Die Regierung, welche Leopold mit dem Kaiser Fer- 
dinand III. gemeinschaftlich fiihrte (1655-1657) und in sei- 
nem 15 Lebensjahre antrat, wire nur als cine Schule anzu- 
sehen; ein ungliickseliges Ereigniss leitete zu der unerwar- 
teten Erhebung Leopold’s. Der dsterreichische Krenprinz 
und, als gewihlier romischer Konig, zugleich priisumptiver 
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Thronfolger im hl. rémischen Reiche, Ferdinand IV., starb 
plitzlich. Der betriibte Kaiser berief den zum geistlichen 
Stande bestimmten Erzherzog Leopold, jiingern Bruder Fer- 
dinand’s IV., zum Mitregenten in den Erblindern und that 
Schritte, um ihm auch die Wahlkronen, die ungrische und 
die deutsche zu verschaffen. Die Stiinde des Erzherzogthums 
huldigten dem neuen Regenten (14. Jiinner 1655) auf die 
tibliche Art, worauf der Erzherzog ,dem Kaiser mit nieder- 
gebogenen Knie dankte, die kindliche Liebe und den schul- 
digen Gehorsam zusagte. Den Stiinden versprach er alle 
erzherzogliche Gnade und Erhaltung der herkémlichen Frei- 
heiten, Rechte und Gerechtigkeiten“. 

Nach diesem Acte ,las der Hof-Kanzler die Huldi- 
gungsformel vor, welche die drei Stiinde, Priilaten, Herrn 
und Ritterschaft wértlich nachsprachen. Der vierte Stand 
(der biirgerliche) legte den Huldigungseid mit Aufhebung 
dreier Finger ab... Die Feierlichkeit, welche mit einer Pro- 
cession aus der Burg in die Stephanskirche begann, wurde 
mit einer Procession aus der Burg in die Hofkirche beschlos- 
sen. Endlich hielt der Kaiser und der Erzherzog das Mit- 
tagmahl;... die Erbiimter (Erb-Truchsess, Erb-Silberkiimme- 
rer etc.) dienten wa&hrend der Tafel, der Probst von St. Pél- 
ten, Erb-Capellan, sprach das benedicite ')*. 

Ungarn, obschon es seit einem und halben Jahrhun- 
derte die Habsburger beherrschten, blieb stets ein Wahl- 
reich, wodurch das Land von den Parteien bewegt, dem iius- 
sern Feinde offen stand. Die Tiirken haben eben den Gip-. 
fel ihrer Macht erreicht und vermochten dieses Kiénigreich, 
dessen Liinder, nebst der Hauptstadt, sie liingst besetzt hiel- 
ten, in seinem Dasein zu bedrohen. Die Ungarn, besonders 
die Katholiken sahen diese Gefahr ein und baten den Kai- 
ser (1647) mitlelst der Landstinde, dass er ihnen gestatte, 
den altesten Prinzen zum Kénige zu wiihlen; Ferdinand IV. 


') Rink 320—321. 
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wurde erwihlt, vielmehr proclamirt. Nun wollte der Kaiser 
einen Schritt weiter in dieser Richtung gehen und liess den 
Einflussreichsten auf dem Landtage den Vorschlag thun, 
dass die Krone Ungarns fiir erblich erklirt, der Erzherzog 
Leopold, jetzt 15 Jahre alt, gekriént werde. Ein ungliickse- 
liger ,,Freiheitssinn durch die ungrische Verfassung, durch 
den Grundsatz: ein Aufstand kénne legitim sein, genihrt, 
von der calvinischen, im Lande ausgebreiteten Confession 
unterstiitzt ')“ widerstrebte dem heilsamen Vorschlage Fer- 
dinand’s, die Ungarn verharrten bei ihrer Gewohnheit, eine 
Wahl wurde nothwendig. : 

Der Kaiser begab sich auf den Landtag nach Press- 
burg und wurde von 5,000 Edelleuten*) (3. Mai) empfan- 
gen. Nachdem die Deputirten die Bewilligung des Kaisers 
und Leopold’s zur Wahl eingehohlt hatten, wurde der Erz- 
herzog von den Stiinden und den Gespanschaften (Grafschaf- 
ten) einmiithig zum Kénige (16. Juni 1655) gewahlt; Tag 
darauf erfolgte die Krinung. ,Als der Kaiser und der er- 
wihlte Kénig Leopold in die Kirche kamen, verfiigten sich 
der Nuntius apostolicus, die Abgesandten und die anwesen- 
den Ritter des goldenen Vliesses in ihre zubereiteten Stiihle, 
und ward die Krone, Scepter, Reichs-Apfel und St. Stephans 
Schwerdt von denen Herren, so sie getragen, auf den Altar 
gelegt; die zehn Haupt-Fahnen aber ven Ungarn, Dalmatien, 
Croatien, Slavonien, Bosnien, Servien, Bulgarien, Cumanien, 
Galizien und Lodomerien, zu beiden Seiten des Altars ge- 
stellt, und das hohe Amt von dem Erzbischof von Gran an- 
gefangen. Nach dessen Endigung war der Konig zum gros- 
sen Altar gefiihrt und ihm durch den Erzbischof St. Stephans 
Schwerdt umgegiirtelt, welches der Kénig auszog, etlichemal 
bloss tiber den Altar schwung und wieder einsteckte. Der 
Palatinus trat hierauf auf die obere Staffel des hohen Altars 


') Schoell. Cours d'histoire des états européens. XXXII. 237. 
*) Wagner I. Rink. 322. 
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und fragte das Volk zu dreien Malen: ob sie den Durch- 
lauchtigsten Erzherzog von Oesterreich Leopold zu ihrem 
Konige haben wollten? Und als dieses mit einem einmiithi- 
gen ja beantwortet worden, nahm der E:zbischof die Krone 
von dem Altar, setzte sie mit Hiilfe der iibrigen infulirten 
Bischéfe, unter den gebriiuchlichen Gebeten, Leopold auf, 
gab ihm den Scepter und Reichsapfel in die Hinde und 
fihrte ihn wieder auf den kéniglichen Thron. Bei Endigung 
dieses actus ward das Je Deum unter einer herrlichen Mu- 
sik und Lésung der Kanonen gesungen, und ritt darnach 
der neugekrénte Konig vor das Michaelisthor und schwur, 
auf einer dazu aufgerichteten Biihne, einen Eid, dass er den 
ungarischen Stinden ihre Privilegien, Freiheiten, und Immu- 
nititen handhaben wolle. Von dannen ritt der Konig auf 
den Kénigsberg, that vier Kreuz - Streiche gegen die vier 
Theile der Welt und kehrte dann wieder nach Pressburg 
zuriick.“ Es war die letzte Wahl eines Kénigs von Ungarn; 
die Nachfolger Leopold’s regierten als apostolische Erbkénige. 

Zum Kénige von Béhmen ward Leopold I. vom Kai- 
ser erhoben, die Landstinde schwuren ihrem neuen Herrn 
den Eid der Treue (13. Sept.) worauf der Cardinal - Erzbi- 
schof von Prag, Primas des Kénigreichs, Graf Harrach, zur 
Kroénung schritt. ,Nachdem alle Staénde des Kénigreichs bei- 
sammen waren, erklairte der Burggraf des Kénigreichs, dass 
der Allerdurchlauchtigste Leopold nach Art der Vorfahren 
solle gekrént werden: Wenn nun jemand hiecrwider sprechen 
wollte, der solle jetzt reden, hernach aber schweigen. Da 
alle Stande einmiithig zusammenriefen, dass sie keinen an- 
dern Kénig verlangten als Leopold L, welchem sie langes 
Leben von Gott wiinschten, so gingen sie aus der Reichs- 
Conventstube in die Hauptkirche des hl. Veit. Neben dem 
AJtar war ein kéniglicher Thron aufgerichtet, worauf der 
Kénig aus der Capelle Wenceslai mit dem kéniglichen Or- 
nament angethan, gefiihret wurde. Voran gingen die Opti- 
mates; vor der Capelle, aus welcher er ging, wartete der 
Erzbischof mit der Clerisei und gab dem Kénige den Se- 
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gen. Der Kénig wurde mit blossem Haupt zwischen dem 
Bischof von Olmttz und dem Bischof von Breslau auf den 
kéniglichen Thron gefiihrt, allwo er den durch den Erazbi- 
schof ihm angewiinschten Segen kniend anhérte. Der Bischof 
von Olmiitz hielt an die Umstehenden eine Rede, hernach 
wurde der Kénig vor dem Altar von dem Erzbischof gekrént 
zu werden gefiihret. Hierauf fielen sie Alle auf die Knie und 
riefen Gott um seinen Leistand mit Anstimmung der Litanei 
an. Die Magnates des Konigrei¢chs standen nach geendigtem 
Gesang auf und die zwei oben benannten Bischéfe fiihrten 
den Kénig an den neben dem kénigltchen Thron zu berei- 
teten Ort; allwo er wieder kniend von dem Erzbischof ge- 
fragt wurde: Ob er aus treuem Gemiithe den katholischen 
und rimischen Glauben erhalten, und ihn durch christliche 
Tugenden beférdern wolle? Welches er bestindig zu halten 
versprach. Der Erzbischof fragte ihn weiter und sagte: Will 
dann Eure kénigliche Majestit das vom Himmel Ihnen auf- 
getragene Regiment des Kénigreichs Béhmen nach Art der 
Vorfahren antreten, und es wie selbige also gerecvht verwal- 
ten? Der Konig sagte hierauf: Mit Gottes Hiilfe will ich sol- 
ches thun, und verspreche auch, dass ich mit Gottes Willen 
auf alle Art und Weise werde darnach streben, solches thun 
zu kénnen“, 

»Nachdem nun dicses also versprochen, ward eine Mes- 
se gehalten. Der Diaconus, der das Evangelium sollte sin- 
gen, wartete, bis der Kénig von dem Burggraf und den 
zweien Bischéfen zu dem Erzbischof gefiihrt wurde, allwo er, 
nachdem das Evangelienbuch hergebracht ward, in bémi- 
scher Sprache den Eid ablegte: Dass er allen Stiinden nach 
Art seiner Vorfahren Alles gerecht, giitig und gniidig halten 
wolle. Und damit der Eid desto kriiftiger gehalten wiirde, 
lasen der Erzbischof und die Bischéfe einige darzu verfer- 
tigte Gebete ab. -Nachdem dieses geschehen, entbléste der 
Konig seinen rechten Arm und liess solchen nebst der 
Brust und Schulterbliittern yon dem Erzbischof einsalben. 
Nach der Salbung umgiirtete ihn der Erzbischof mit dem 
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Schwerdt des hl. Wenzeslai. Den Ring steckt er ihm an den 
vordersten Finger der rechten Hand; das Scepter gab er 
ihm in die rechte Hand, den goldenen Apfel aber in die 
linke, und fiigte bei jedweden das gewéhnliche Gebet bei. 
Mit diesem kéniglichen Zierath stieg Leopold auf den Thron, 
der Burggraf aber redete das Volk in bémischer Sprache 
dreimal an, und fragte es: Ob es diesem Konig wollte ge- 
horchen, seinem Befehl nachkommen, und dass er die Kro- 
ne des Kénigreichs bekiime, bewilligte? Worauf es dreimal 
antwortete: wir wollen. Dann fragte er auch wiederum den 
Kénig: Ob er diesem Volk wolle vorstehen und ihr Regi- 
ment nach Art der Vorfahren gottselig und gerecht fiihren? 
Worauf Leopold antwortete: Ich will. Nach diesem wurde 
ibm von dem Erzbischof die kénigliche Krone, aufgesctzt ')*. 

- Um auch die rémische Kénigskrone fiir seinen Sohn 
zu erlangen, unterhandelte der Kaiser thiitig, seit dem Tode 
Ferdinand’s IV., mit den Churfiirsten, Wie iiberhaupt die 
Reichsangelegenheiten zog sich auch diese in die Linge, 
indessen verschied der Kaiser (2. April 1657). 

Ferdinand II., ein frommer, durch reine Sitten und 
Haustugenden, durch Gerechtigkeit, Wohlwollen und_Sanft- 
muth ausgezeichneter Fiirst, glinzte in seiner Jugend auf 
dem Schlachtfelde als Ritter und Feldherr. In der Regie- 
rung gottesfiirchtig, umsichtig, friedfertig und zur Nachgie- 
bigkeit geneigt, beharrte er bei seinen Entschliissen und 
liess sich nicht durch Calamitiiten beugen; erst nachdem der 
Kaiser seine Macht erschipft hatte, wurden ihm Zugestiind- 
nisse fiir die Toleranz in Ungarn und Deutschland abge- 
zwungen, allein in den Erbliindern vermochte er die Rechte 
der hl. Kirche ungeschmiilert za’ erhalten. 

Dieser Eigenschaften ungeachtet, verlebte Ferdinand III. 
seine ganze Regierungszeit in Kummer. Als Kronprinz sieg- 
reich, kannte er, als Monarch, das Gefiihl des Sieges nie. 


') Rink. 328—332. 
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Der Verlust bedeutender Lander im Osten und im Westen, 
zum welchen die Vertrige von Tyrnau uid Osnabriick né- 
thigten und die noch empfindlichern Verluste der’ kaiserli- 
chen und apostolischen Autoritat betriibten den um das Wohl 
seiner Kirche, seines Hauses und seiner Volker eifrig bemii- 
heten Kaiser. 

Durch so viele Opfer war dennoch der Friede, nach 
welchem sich Ferdinand III. innigst sehnte, nicht gesichert. 
Nach dem ungliicklichen Ausgange des Religions - Krieges, 
bedroheten O¢csterreich neue politische und Biirgerkriege. 
Frankreich, dem die deutschen Fiirsten zu Gebote standen, 
war mittelst der rheinischen Biindnisse in’ der Lage das 
West- und Ost - Reich ungestraft anzugreifen, seinen Sieges- 
lauf gegen das spanische Oesterreich fortzusetzen. Die fran- 
zésischen Bundesgenossen, die Schweden, haben Polen ero- 
bert, das von innern und dussern Feinden zerrissene Land 
filehete den Kaiser um schleunige Hiilfe an, deren auch Spa- 
nien dringend bedurfte. Also nicht nur die Kirche und das 
Kaiserthum, sondern auch andere Alliirten Oesterreichs er- 
litten unter dieser Regierung grosse Verluste, wihrend die 
Feinde Oesterreichs an Macht ungemein zunamen. 

Auch Familienleiden wandte die Vorsehung vom Kai- 
ser nicht ab, er tiberlebte zwei Gemahlinnen und mehrere 
Kinder. Neben den haufigen Todesfillen unter den Habs- 
burgern in Spanien, war auch die rein ésterreichische Linie 
durch den Tod Ferdinands IV. bedrohet, der jiingste Bru- 
der des rémischen Kénigs war schwichlich. Dem Altern, a- 
ber noch minderjahrigen Sohne soll Ferdinand III. die Mo- 
narchie in einem viel schlimmern Zustande nachlassen, als 
er sie selbst nach Ferdinand II. iibernommen. Sowohl die 
eigene ungliickliche Vergangenheit, als auch die diistere Zu- 
kunft des zarten, wenn nicht schwiichlichen, siebzehnjih- 
rigen Sohnes, dessen Regierungsgenie noch ein Geheimniss 
fiir Alle war, erfiillten den Kaiser mit gleichem Schmerz; 
sein letzter Regierungsact, der Entschluss Hiilfe den Polen 
gegen die Schweden zu schicken, war geeignet, einen all- 
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gemeinen Krieg anzuziinden. -Zur Schwermuth geneigt, ob- 
gleich noch ‘immer thitig, wurde Ferdinand ILI., 49 Jahre 
alt, von den Leiden des irdischen Lebens plétzlich befreit. 


Il. Buch. 
Die ersten Regierungsacte Kénigs Leopold |. (1657). 


Hauptfragen im Cabinete: das Wahlgeschiift in Deutschland, 

die Allianz mit Polen gegen Schweden.— Entschluss des Ko- 

nigs fiir Polen zu kéimpfen und die rimische Krone anzu- 

sireben.— Angelegenheiten im Innern.— Stellung zum Papste 
und zu der Tiirket. 


Zeitgenossen des Regierungsantritts Leopold's I: Papst Alexan- 
der VII. (Chigi).— Kaiserthum unbesetzt; geistliche Churfiirsten: 
Erz-Bischof von Mainz, rémischer Reichskanzler, Director des 
Wahl-Collegium, Johann Philipp v. Schinborn; Erz-Bischof von 
Trier, Carl Caspar v. Leyen; Erz-Bischof von Célln, Maximilian 
Heinrich von Baiern. Reichsvicare fiir Deutschland: Chur - Sach- 
sen und Chur-Baiern (das Letztere in Streit mit Chur - Pfalz); 
fir Italien: Herzog von Mantua (in Streit mit Savoyen). Weltli- 
che Churfiirsten: von Baiern, Ferdinand Maria; von Sachsen, Jo- 
hann Georg; von Brandenburg, Friedrich Wilhelm, gewéhnlich 
der grosse Churfiirst genannt; von Pfalz, Carl Ludwig.— In 
Frankreich: Ludwig XIV. Anna von Oesterreich, Kénigin-Mutter. 
Cardinal Mazarin, Premier.— In Spanien: Philipp IV. (aus dem 
Hause Oesterreich), Onkel Leopold’s I1— In England, Olivier 
Cromwell, Protector.— In Polen, Johann Casimir, (Wasa) Erb- 
Kénig von Schweden; Erzbischof von Gnesen, Primas des Ké- 
nigreichs, Andreas Graf Leszcezyiski; in Preussen, Herzog Frie- 
drich Wilhelm, Charftirst von Brandenburg, Lehensmann Polens.— 
In Schweden Carl Gustav, Usurpator, (Christine, katholisch in 
Rom).— In Déinemark, Friedrich I1].— In Russland, Grossfiirst 
Alexei Michailowicz.— In der Tiirkei, der Sultan Mahomet IV.; 
3 
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Mah. Kidprili, Gross -Veaier— In Siebenbiirgen, Georg IL. (Ra- 
koezy) und nach dessen Absetzung. Franz Reday. 


L Hauptstiick. 
Regierungsantritt Leopold's L Die zwei Hauptfragen im Aeus- 
sern. Machtzustiinde Ocesterreichs, Lage des Kiénigs. Ansich- 
ten des geheimen Rathes; persimliche Gesinnung Leopold's I. 


Unmittelbar nach dem Tode des Kaisers trat Leopold I. 
die Selbstregierung an. Allererst drang sich dem jungen 
Kénige die Frage auf, ob er das politische System Ferdi- 
nands III. fortsetzen solle. Keimneswegs war Leopold ver- 
bunden der als ungliicklich erwiesenen politischen Tradition 
seines Hauses zu folgen; Calamitaten, welche sich seit Jahr- 
hunderten iiber seine Lander ergossen, schienen ihn sogar 
zu warnen und zu einem neuen Systeme aufzufordern. Vor 
Allem waren zwei wichtige Angelegenheiten, von welchen 
die Lebenselemente der ésterreichischen Monarchie abhingen, 
die deutsche und die polnische zu erledigen; beiden widme- 
te Ferdinand III. in seinen letzten Regierungsjahren die sorg- 
faltigste Aufmerksamkeit und betrieb eifrig, neben Unter- 
handlungen, um die kaiserliche Krone seinem Hause zu er- 
halten, die Ausriistung der nach Polen gegen Carl Gustav 
bestimmten Truppen. Soll Leopold als Candidat zur kaiser- 
lichen Krone auftreten und zugleich den Polen Hiilfe lei- 
sten, eine von den Unternehmungen, oder vielleicht beide 
aufgeben? Wichtige Griinde stritten fiir und gegen jede von 
diesen Combinationen. 


9. (Zustiinde der deutschen Wahlfrage.) 


In der That, die Hauptquelle der Drangsale Oester- 
reichs war offenbar das Kaiserthum. Diese Autoritat, obschon 
das Haus Oécsterreich seine Interessen ihr zu opfern stets 
bereit war, gerieth in Verfall; seit Friedrich IV. bis zum 
Tode Ferdinands IIL, war das Kaiserthum entweder ein ru- 
higes Interregnum, die Kaiser enthielten sich jedes selbst- 
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stindigen Einwirkens auf das Reich, oder sie hatten mit den 
Reichsstinden harte Kimpfe und gefiuhrliche Schlachten zu 
bestehen. Die durch den Insubordinationsgeist und die Son- 
derinteressen der Deutschen zunehmende Auflésung des Rei- 
ches schrieb die offentliche Meinung in Deutschland ,dem 
- Papismus und der ésterreichischen Tyrannei“ zu und, da Oc- 
sterreich nicht aufhérte katholisch und monarchisch zu sein, 
so wurde es als ein natiirlicher Feind der deutschen Frei- 
heit und des Reichsfriedens betrachtet '), selbst von den Ge- 
massigten mit Misstrauen beobachtet; nicht nur protestanti- 
sche sondern auch katholische, sogar geistliche Chur- und 
Fiirsten trugen kein Bedenken wider die angebliche Kriegs- 
und Herrschsucht des kaiserlichen Hauses, schon nach dem 
Ausgange des dreissigjahrigen Krieges und in welchem Qe- 
sterreich besiegt worden war, Biindnisse zu schliessen *). 
Unter solchen Verhiltnissen war die Aussicht die kai- 
serliche Krone fiir Kénig Leopold I. zu erlangen dusserst 
problematisch, das Gegentheil viel wahrscheinlicher. Nur 
mit grosser Miihe vermochte der Kaiser in der letzten Wahl 
die rémische Krone seinem Hause zu erhalten, obschon ihn 
unerwartete Erreignisse unterstiitzten, welche durch eine be- 
sondere Fiigung zugleich eintraten, Frankreich, welches ii- 
‘ berall Revolutionen férderte, hatte nun seine eigenen Unru- 
hen, die Fronde, zu bekimpfen, der Cardinal Mazarin wur- 
de entfernt, Oesterreich und Deutschland athmeten freier. 
Christine neigte sich zum wahren Glauben hin, der spani- 
sche Gesandte in Stockholm stimmte sie giinstig fiir das 
fromme Kaiserhaus*). Die Chur - Fiirsten in ihrem traditio- 
nellen Wahl-Rechte von den Fiirsten bedrohet, vom Kaiser 
in der Zusammenkunft von Prag (1652) gewonnen, erklarten 





‘) Zu sehen iiber Hippol. a Lapide, de ratione status etc. im 
Il. Bande, I. Abth., S. 108—110 dieses Werkes. 

*) So die im Jahre 1651 geschlossene katholische Ligue, 
welcher bald die protestantische folgte. 

*) Schoell. XXVI. 380. 
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sich fiir den traditionellen Candidaten, der Erzherzog Fer- 
dinand wurde in Augsburg zum rimischen Kénige gewihlet. 
(1653). Nach dessen bald erfolgtem Tode (1654) bestanden 
schon andere Verhiltnisse, die Fronde war geschlagen, Ma- 
zarin erlangte seinen alten Credit wieder und war bereit 
franzésisches Blut und Geld gegen Oesterreich zu verwen- 
den; ein anderer Feind Oesterreichs, der eroberungssiichtige 
C. Gustav trat in Schweden die Regierung an. Die Chur- 
Fiirsten, riicksichtlich der ihnen bei der Wahl Ferdinand’s IV. 
versprochbenen Belohnung nicht befriedigt '), waren keines- 
wegs geneigt, sich mit einer fernern Erwartung der kaiser- 
lichen Munificenz zu begniigen. Daher die Schwierigkeiten, 
welche den Kaiser Ferdinand ILI. verhinderten die rémische 
Krone fiir seinen Zweitgebornen zu erwirken. 

Uiberhaupt war Ferdinand III. im Reiche sehr unbe- 
liebt, die alte Beschuldigung, dass Oesterreich nach der Ty- 
rannei in Deutschland strebe, verlor durch die Nachgiebig- 
keit des Kaisers nichts von ihrer Heftigkeit. Immer hiess 
in Deutschland Ferdinand III. ein Tyrann, dessen sich das 
Reich entledigen sollte*); | Als der Kaiser seine Trappen, 
nach dem westphiilischen Frieden, entlassen hatte und diese 
in den Dienst des Kénigs von Spanien, um dieselbe hl. Sa- 
che zu vertheidigen, freiwillig eingetreten waren, schrie ganz 
Deutschland, (1650 — 1651) das katholische gleichwie das 
protestantische: der Kaiser hat die Vertriige gebrochen, er 
hedrohet den Reichsfrieden. Als Ferdinand III. ein Corps 
gegen die Gewaltthaten der Franzosen und ihrer italieni- 
schen Verbiindeten zum Schutze Mailands, eines kaiserlichen 
Lehens, abschickte (1656), wurde er allgemein angeklagt, 
dass er, seines Hausinteresses wegen, Deutschland in cinen 


') Consilium secretum 9. Junii 1657. Im geh. k. k. H. H. 
Archiv. 

*) Hippolit. a Lapide, de ratione status in imp,, an mchre- 
ren Stellen. 
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Krieg mit Frankreich verwickeln wolle. Mit diesem feind- 
seligen Rufe, welcher den Kaiser Ferdinand III. bis zam 
Grabe begleitete, wurde sein Sohn, ehe er noch als Candi- 
dat auftrat, von den Deutschen begriisst, gewéhnlich als ein 
dem deutschen Reiche entfremdeter Fiirst, als ein Spanier 
dargestellt, der Partheilichkeit ftir die Jestiten etc. beschul- 
digt. Selbst die Gemiissigten, welche den ungrischen Konig 
und seinen Onkel, den Erzherzog Leopold Wilhelm, fiir den 
seligen Kaiser nicht strafen wollten, wiinschten, dass beide, 
in ihrem eigenen Interesse, auf die kaiserliche Wiirde ver- 
uchten, ,denn dadurch wiirden sie sich des Hasses und der 
Gefahren, Andere der Furcht iiberheben ') und das Deutsch- 
thum kénnte sich ruhiger gestalten*. Allein auch diese Ge- 
missigten fiirchteten ,dte Gewaltsamkeit der Spanier, da 
dieselben die einmal im Reiche erlangte Macht durch die 
blosse Kraft vertheidigen wollen und die’ deutsche Freiheit 
zur Herrschsucht missbrauchend, die usurpirte Stellung nur 
mit der gréssten Unlust aufgeben werden, denn ohne die Herr- 
schaft in Deutschland miissten ihre Haus - Angelegenheiten 
m Grunde gehen“. Unter den Vorwiirfen der Deutschen ge- 
gen Ferdinand IIL war seine Neigung Polen von der Both- 
missigkeit Carl’s Gustav zu befreien, einer der michtigsten. 
Als Leopold I. dicselbe Sympathie, tiberhaupt eine katho- 
lische, wahrhaft fiirstliche Gesinnung an den Tag gelegt hat, 
wandte sich gegen ihn die éffentliche Meinung Deutschlands. 
War nun die geringste Hoffnung zur Kaiserwahl des Kénigs 
von Ungarn vorhanden? wird die seit Jahrhunderten von 
Oesterreich getragene und stets vertheidigte rémische Krone 
dem frommen Hause zum Schutze der Welt verbleiben? 
Uibrigens herrschten in dem feil gewordenen deutschen 
Reiche nicht die Deutschen, sondern vielmehr ihre Protecto- 


‘) ..,ipsis odium et pericula, aliis aemulatio metusque de- 


cederent®.... Epist. Forstneri in: Acta publica Potneri V. 
Hndschriften der Hamburger Bibliothek. 
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ren, Frankreich und Schweden, alte Feinde des Hauses Oc- 
sterreich und sie waren in der Lage, besonders Frankreich, 
auf das Wahlgeschaft entscheidend einzuwirken. Die geistli- 
chen Char - Fiirsten von der protestantischen Politik ange- 
steckt, zu wiederholten Malen vom Hause Oesterreich, dem 
Beschiitzer des Glaubens, abgefallen, warfen sich immer 
mehr in die Arme des franzisischen Protectors der Prote- 
stanten und durften nun, kaum ohne Gefahr, dem Cardinal 
Mazarin widerstehen. Auf den einzigen von Frankreich un- 
abhingigen katholischen Churfiirsten, Ferdinand Maria, trach- 
teten, ausser seiner franzésisch gesinnten Gemahlin, auch 
protestantische Fiirsten gegen Oesterreich einzufliessen, Graf 
Schlippenbach, schwedischer Gesandte, wirkte nach dem 
Tode Ferdinands IV. eifrig am chur-baierischen Hofe gegen 
die dsterreichische Candidatur '). Uiberhaupt waren die Pro- 
testanten wider Oesterreich sehr thitig, sie verheblten den 
Plan nicht einen protestantischen Kaiser zu wihlen, und 
Carl Gustav sehnte sich nach der Stellung Gustav Adolph’s. 

Auch finanzielle Riicksichten sprachen wider die Can- 
didatur Leopolds, da, um die kaiserliche Wiirde zu erhalten, 
ungeheure Geldsummen aus den Erbliindern verwendet wer- 
den miissten*). Uibrigens hat das Kaiserthum wesentliche 
Rechte durch den westphilischen Frieden eingebiisst und 
der michtige Ludwig XIV. beschloss die rémische Krone 
an sich zu bringen, auf jeden Fall, die Candidatur Leo- 
pold’s I. zu vereiteln. Diese Dornenkrone dem franzésischen 
Candidaten zu génnen, vom feindseligen Vaterland des Pro- 





— 


") Miinchen 5. Marz 1655 ,,Chur-Baiern communicirt dem 
Kaiser sub secreto ein Diarium des von Grafen Schlip- 
‘sapruacl in Miinchen Gethanen ,Im geh. k. k. H. und 

. Arch. 

of ee yindem Ihre Majestiit..... auss Ihren Erblindern die 
kaiserliche Dignitét zu erhalten miliouen spendiren miiss- 
te“. Die Dominica 6. Maji 1657, in eanaills secreto. Im 


k. k. geh. H. und H. Archiv. 


39 


testantismus sich ginzlich abzuwenden, nur nach Ungarn, 
Polen und dem Oriente zu blicken, erhcischte die durch ei- 
ne traurige Erfahrung deutlich angegebene Staatsklugheit 
Oesterreichs. Fest und seit je gefasst war der Entschluss 
Philipps IV. seine alteste Tochter Maria Theresia, die pri- 
sumptive Erbin spanischer Kronen, mit Leopold zu vermab- 
len. Nur an einem thatkriiftigen Regenten fehlte es Spanien, 
um die ungeheure, nun durch das Erbkénigthum Béhmen 
und einen Theil Ungarns vergrisserte Macht Carls V. her- 
zustellen ') und seinem Beispiele, der Entsagung dem Kai- 
serthum, zu folgen, wodarch alle Pflichten die Welt zu ver- 
theidigen, die Franzosen, Schweden, Deutschen etc. zu be- 
kampfen aufhéren wiirden. Dadurch hitte Leopold vermocht, 
meinten Viele, selbst mehrere geheime Riithe (Minister) des 
Kénigs, sich mit Frankreich auszuséhnen und dem spani- 
schen Oesterreich za dem ihm héchst néthigen Fricden zu ver- 
helfen; die Deutschen ihrer freiwilligen Abhiangigkeit von 
Frankreich und ihrer Bewunderung fiir Mazarin iiberlassen, 
wiren in der Lage gewesen das Regiment der rivalen Hiu- 
ser zu vergleichen. Endlich war es dem Kénige von Béh- 
men, als deutschem Churfiirsten, nicht schwer, den Erzher- 
zog Wilhelm auf den kaiserlichen Thron zu bringen; selbst 
Frankreich wiinscht diese Combination, wenn es mit der 
Candidatur Ludwigs nicht durchdringt. Ohne die geringsten 
Concessionen den innlindischen Ketzern einzuriiumen, war 
es dem Kénige Leopold leicht méglich, durch’s Verzichten 
auf die Kaiserkrone seine auslandischen Feinde zu entwaffuen 
und die inneren zu beherrschen. Tritt hingegen Leopold als 
Candidat auf, so fordert er die siegreichen Feinde Oester- 
reichs aus, und wie wird er als Kaiser den Pflichten, die 
Kirche, sein und andere Kénigreiche zu beschiitzen Ge- 
niige thun kénnen? Die Ansichten iiber die Schwierigkeit 





') Za sehen unter den Documenten dieses Werkes im I. 


Bande, IL. Abth., N. 4. 
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das Staatsinteresse der dsterreichisch - ungrisch - béhmi- 
schen Monarchie mit den regellosen Tendenzen des: stets be- 
wegten, dem Hause Oesterreich feindseligen, auf jeden Fall 
unzuverlissigen deutschen Reiches, auszugleichen, welches po- 
litische System in der Folge durch die Wirksamkeit des Fiir- 
sten Lobkowitz obsiegte, kam schon am Anfange der Re- 
gierung Leopold’s zum Vorschein und erkliirte sich gegen 
die rémische Candidatur des ungrisch-béhmischen Kénigs. 

Andere Staatsminner glaubien hingegen, dass es eben 
im Interesse Oesterreichs, iiberhaupt der orientischen Monar- 
chien lag, das Kaiserthum an sich zu bringen, das Abend- 
land zur Sicherheit der Ostliinder mitwirken zu lassen. Im- 
mer wird der Kaiser, hoben diese Staatsmiinner hervor, als 
das Haupt der Christenheit, und unter allen Kronen die ré- 
mische als die erste angesehen, selbst der Sultan hilt sie 
dafiir und besonders ihm gegeniiber ist die kaiserliche Wiir- 
de dem Kénige Leopold I. néthig, deun anders wird die 
Pforte den Konig von Ungarn, als einen ihr zinspflichtigen 
Fiirsten betrachten '). Wohl legt das Wahlgeschiift eine gros- 
se Biirde den ésterreichischen Finanzen auf, allein, wenn die 
Trennung des Kaiserthums von der ésterreichischen Monar- 
chie erfolgt, so werden bedeutende materielle Interessen Oc- 
sterreichs, so die Kammergefille an der Donau leiden, das 
Reich wird in den deutschen Erblindern gebietherisch auf- 
treten, ,Salzburg, Bamberg, Freisingen, Brixen und Trient 
werden im ésterreichischen Staate, Staaten bilden wollen *)*. 
So verschiedene Ansichten iiber die wirklich verwickelten 
Verhiltnisse zwischen Oesterreich und Deutschland, vermoch- 
ten nicht die Wahlfrage aufzukliren *). 


") Aufsatz des Fiirsten Auersperg, welchen er dem Kéni- 
ge in einer Sitzung des geheiinen Rathes vorlegte und 
las. Praesentutum et lectum in cons. secr. d. 6. Dec. 
1657. Gedruckt, in der Hamb. Bibl. *) ibid. 

3) Wahrscheinlich hat sich Fiirst Auersperg obiger Argu- 
mente schon in der ersten Zeit: der Alcinnegerane Leo- 
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6. (Zustiinde der polnischen Allianzfrage; eigenthiimliches Wesen und be- 
sondere Innigkeit der Biindnisse zwischen Oesterreich und Polen.) 

Ebenso both die polnische Allianzfrage grosse Schwie- 
rigkeiten dar, denen das Cabinet weder durch die Erneue- 
rung des von Ferdinand III. mit Polen geschlossenen Vertra- 
ges, noch durch dessen Ablehnen auszuweichen vermochte. 
Die Hilfe gegen Schweden und dessen Bundesgenossen, Bran- 
denburger, Kosaken und Siebenbiirger erschien als ein ge- 
wagtes, gefahrvolles Unternehmen, C. Gustav war siegreich, 
Polen machtlos, sein Kénig noch unlaingst auf der Flucht 
und nach der Riickkehr und bedeutenden Siegen wieder vom 
Adel verlassen. Die Schweden schienen ihre Alliirten, den 
Verrath und die Anarchie aus Deutschland nach Polen mit- 
gebracht zu haben, denn sie fanden hier Anhiinger, selbst 
unter Katholiken. Soll man dem zerriitteten Staate und dem 
wankelmiithigen Adel"), welcher sich oft von liberalen In- 
triguanten und Declamatoren gegen den Kénig und Herrn 
verleiten liess, unterstiitzen und der Gefahr eines Krieges 
mit Schweden, Chur - Brandenburg, Rakoczy etc. entgegen 
gehen ? 

Andererseits erfordern die Grundsitze und das morali- 
sche Interesse Oesterreichs, dem nachbarlichen und befreun- 
deten katholischen Kénigreiche und der nahe verwandten 
Dynastie Hiilfe zu bringen; alle Jagellonen, Nachfolger Ca- 
simir’s IV., stammten von der Erzherzogin Elisabeth ab und 
die Ahnfrau aller Habsburger jiingerer Linie, ist (durch die 
Vermihlung mit Ferdinand I.) die Jagellonin Anna. Selbst 
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old’s I. bedient, denn er sprach, in der Sitzung v. 6. 
[ai 1657, fiir die Candidatur. Jedoch war sein Rath- 
schlag dazumal keineswegs entschieden, sondern, wie 
wir sehen werden, von der spanischen Heirathsfrage ab- 
bingig. Daraus kann man sich vorstellen, wie schwan- 
kend sich das ganze Cabinet zu der deutschen Frage 
verhielt. 
') ygenti non semper fidae“ Auersperg. Praes. et lect. | 
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diese Vermihlung war eine Folge frtiherer, intimer politi- 
scher Verhiltnisse zwischen beiden Hiusern. Nachdem der 
hochbegabte, vom Thatendrang stets gespornte Max I. als 
ein wahrhafter Kaiser und Weltbeschiitzer auftretend, die Zu- 
stinde dss Westens durch Einverstiindniss mit Ferdinand I. von 
Aragonien (was zur Vermihlung des kaiserlichen Sohnes 
Philipp von Oesterreich mit Johanna von Spanien fiihrte) 
gesichert hatte, gab er sich rastlose Miihe, um die den Ui- 
berfillen der Orientalen, besonders der Tiirken und innern 
Unruhen durch stete Verfassungskimpfe und itiberspannte 
Freiheitsideen preisgegebenen orientischen Linder zu schir- 
men. In Folge ihrer eigenthiimlichen, gefahrvollen Lage, 
versuchten oftmal die orientischen Linder ') durch die Be- 
gebenheiten der belehrenden Geschichte bei der Hand ge- 
fiihrt, grosse Vélker-Complexe zu bilden, um mit vereinten 
Kriften (viribus unitis) der gemeinsamen Gefahr zu wider- 
stehen, der fiir christliche; abendlindisch gesittete Staaten 
schwierigen Sendung im Osten gewachsen zu sein; oftmal 
kamen golche Ost-Reiche zu Stande und fielen, nicht durch 
innere nothwendige Griinde, sondern alleinig durch die Schuld 
junger Vélker, durch deren unselige Trennungsgeliiste und 
einen kurzsichtigen Nationalititseifer, durch Kimpfe um die 
Hegemonie (es waren wahrhafte Birgerkriege) auseinander, 
doch hérte durch das Zerfallen dieser Linder - Complexe 


') Den Begriff von den orientischen Liindern, von der Iden- 
titit Oesterreichs und Polens, als orientischer Monar- 
chien etc. habe ich in der I. Abth. dieses Werkes (in 
der Vorgeschichte Leopold’s I.) im I. Bande S. 38 und 
folg., 311 und folg. aufgestellt, den Gegensatz des Orien- 
tes zuin Occidense hervorgehoben und darauf meine Me- 
thode in der Behandlung der ésterreichischen Geschich- 
te gestiitzt. Vielfiiltige Einwendungen gegen dieses tf 
stem, Behauptungen, dass ich die Kaimpfe beider Welt- 
theile generalisire etc. haben meine Uiberzeugung nicht 
erschiittert; ich berufe mich auf die neuesten grassli- 

' chen Begebenheiten im brittischen Indien, in Syrien etc. 


die 
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Sucht ihrer Bestandtheile nicht auf, sich wieder zu cinem 


vilker- oder staatsrechtlichen Ganzen zu gestalten, neuer- 
dings ein Ost-Reich zu bilden '). Diese historische Idee, ei- 
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Solche ,,wiederholte, so zu sagen instinctmissige Versu- 
che“ einzelner Linder des Ostens, um sich zu einem Gan- 
zen zu bilden, wie der Complex unter der Leitung des 
Samo, wie das grossmihrische Reich etc. nennt Helfert 
(Uiber Nationalgeschichte S. 57) ,Vorbildungen des 
nachherigen (ésterreichischen) Gesammtvereins“. Ich trach- 
te den Grand dieser stets im Osten wiederkehrenden 
Erscheinung zu erkliren (im Il. Bande I. Abth, S. 195 
bis 204), um die Grundlage fiir die Philosophie und Ein- 
heit der ésterreichischen Geschichte zu finden und dar- 
zuthun, wie und warum es geschehen, dass der grosse 
ésterreichische Vélker-Complex zwanglos zu Stande kam. 
Besonders fielen mir die hiufigen Versuche orientischer 
Staaten Ost-Reiche zu bilden, seit der Mitte des XIII. 
Jahrhundertes auf und fiihrten mich zur Erkenntniss der 
orientischen Idee, eines gewiss unbestreitbaren Gesetzes 
dem die historischen Begebenheiten seit Jahrtausenden 
gehorchen (I. Band L Abth. S. 322, 323, 321 etc.) und, 
da die Verkérperung der orientischen Idee eine noth- 
wendige Bedingung der Gesittung, ein wesentliches Mit- 
tel zur Reife der Volker ist, (I. I. 319) stets gehorchen 
werden. 

Im Versuche orientische Vélker-Complexe zu bil- 
den, gingen, wahrend des XIII. Jahrhundertes die dster- 
reichischen Landstinde voran (1251) und unterwarfen 
sich der bémischen Dynastie, gewiss nicht in Folge ei- 
ner (iibrigens unerwiesenen) Bestechung, sondern viel- 
mehr durch die Noth gespornt, den Mongolen und der 
deutschen Anarchie, wihrend des grossen Interregnum, 
entgegen zu wirken, wozu die Macht Otakar’s sich ei- 
gnete. Nach der Trennung der dsterreichischen Herzog- 
thiimer von Béhmen, Mihren etc. durch die Niederla- 
e Otakar’s II. wurde eine Doppelheirath zwischen den 
Tighsbassern und Przemysliden beschlossen, (1278) um 
die Liinder beider Hiuser einst zu verbinden. Neben 
der Anbabnung dieses zweiten, versuchten orientische 
Vilker einen dritten Complex zu bilden, der Adel von 
Kleinpolen, wahlt den bémischen Kénig Wenzel IL., 
welcher bald beinahe ganz Polen seiner Herrschaft un- 
terwarf; eine Parthei Ungarns wihlt seinen Sohn Wen- 
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ne durch die Begebenheiten als nothwendig erwiesene, schon 
durch den Blick auf die politischen Zustiinde des Ostens 


zel III. nach dem Tode des letzten Arpaden zum Ko6- 
nige von Ungarn (1303). Wenzel ILI. entsagte zwar der 
ungrischen Krone, auch der béhmisch - polnische Com- 
plex fiel mit dem Tode dieses Kénigs, des letzten Prze- 
mysliden, auseinander, allein Ladislaus der Kurze hat das 
getheilte Polen wieder vereinigt und durch Biindnisse 
mit Lithauen einem neuen Complexe vorgearbeitet. Den’ 
vierten Versuch einer Vereinigung orientischer Liinder 
machte Kaiser Albert I. und néthigte die béhmischen 
Stiinde seinen Sohn Rudolph zum Kénige zu _ wiihlen 
(1306); es ist eine Wiederhohlung des Actes nach dem 
Aussterben der Babenberger, wiihrend der Regierung 
Wenzel’s [. Durch den Tod Rudolph’s trennt sich Boh- 
men von QOesterreich, was Albert I, zu hindern nicht 
vermochte. 

Nach dessen Tode erwirbt Heinrich von Luxcm- 
burg zum Kaiser gewihlt, Bélmen fiir seinen Sohn Jo- 
hann; die Luxemburger sind in der Lage die Sendung 
der Habsburger zu iibernehmen. In der That, befestig- 
ten sie sich in Béhmen, der Sohn Johanns, Carl IV., 
wurde Kaiser und gab den Gedanken der Przemysliden 
und Habsburger nicht auf, einem grossen Ost - Reiche 
vorzuarbeiten, er bringt an Béhmen Schlesien, Lausitz 
und Brandenburg; es war der fiinfte Act zu Gunsten 
der orientischen Idee. Endlich schloss er einen Erbver- 
trag mit Rudolph IV. von Oesterreich fiir den Fall des 
Aussterbens der Habsburger oder der Luxemburger (1364); 
er war der sechste Act, der einen orientischen Vilker- 
Complex beabsichtigte. Wiibrend dessen bildet sich sie- 
bentens ein anderer miichtiger Complex im Osten, Ca- 
simir der Grosse bringt einen grossen Theil der Ruthe- 
ner (Ost-Galizien) an Polen und bestimmt den ungri- 
schen Kénig Ludwig I. zu seinem Nachfolger, wodureh 
Polen, Ruthener und Ungarn verbunden werden. Als 
sich nach dem Tode Ludwig’s Polen und Ungarn ge- 
trennt haben, bildet, achtens, Polen einen neuen Com- 
plex durch die Heirath Hedwig’s mit Jagello von Li- 
thauen (1383). Der Luxemburger, Kaiser Sigmund, hat, 
als Kénig von Ungarn, seinem Bruder dem Kaiser 
Wenzel in der Regierung Béhmens folgend, den neun- 
ten Complex zu Stande gebracht. Durch die Vermiih- 
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erkennbare Combination hat Max I. gliicklich aufgefasst und 
richtete, um sie durchzufiihren, seine Aufmerksamkeit auf 
die Jagellonen. In der Absicht der schon friiher angebahn- 


lung Elisabeth’s, der einzigen Tochter Kaisers Sigismund, 
mit Albert von Oesterreich wurde der Grund zur Er- 
weiterung des Complexes gelegt. Nach dem Tode des 
Kaisers (1437) kam dieser zehnte Complex zu Stande, 
Albert vereinigte Oesterreich, Béhmen und Ungarn und 
erhielt die kaiserliche Krone; es war der erste Versuch, 
ein Ost-Reich aa der Donau, das gegenwiirtige Oester- 
reich zu griinden, dessen Hauptliinder, Ungarn, Bohmen, 
Mahren und die dsterreichischen Linder zu vereinigen. 
Die Legitimitiit dieser Vereinigang ist durch die genann- 
ten Versuche eine Grossmacht zu bilden dargethan. Die 
hohe Aufgabe fiel auf die Habsburger zuriick, da sie 
die Luxemburger, Erben der Przemysliden, beerbt ha- 
ben. Auch dieser Complex fiel durch den Tod Alberts 
II. (1439) auseinander. Wohl wurde mit Hiilfe des Pap- 
stes Kugenius [V. und Kaisers Friedrich IV. das Ost- 
Reich an der Donau unter Ladislaus Posthumus zusam- 
mengehalten, allein dieser Jiingling war seiner Aufgabe 
nicht gewachsen, tibrigens starb er (1457) ohne Erben, 
Béhmen wiihlte zum Kénige Georg Padiebrad, Ungarn 
deu Mathias Corvinus. Friedrich 1V. versuchte verge- 
bens wenigstens Ungarn fiir Oesterreich zu erhalten. 
Im [nnern Oesterreichs begann eine Reiche von 
Fehden und Kiimpfen und Aufstiinden, vor Allem aus 
Anlass der Theilungen, auch in Béhmen dauerte der 
hussitische Religionskampf fort, die orientischen Monar- 
chien kimpften mit einander. Nach dem Tode Georg’s 
wihlten die Béhmen den Prinzen Ladislaus von Polen, 
allein Mathias bekimpfte ihn, griff Bihmen an, dem Ca- 
simir von Polen zu Hiilfe kam, wiihrend die Tiirken 
Ungarn angreifen. So geriethen alle vier Movarchien, 
Oesterreich, Béhmen, Ungarn und Polen in die schlimm- 
sten Zustiinde und in Kiimpfe mit cinander, seit der 6- 
sterreichisch - bohinisch - ungrische Complex zerfallen war. 
Nur Polen und Oesterreich kimpften mit einander nicht, der 
Kaiser hat den polnischen Ladislaus als Kénig von Biéh- 
men und Ungarn anerkannt, Kaiser Max I. ging in den 
freundschaftlichen Beziehungen zu den Jagellonen wei- 
ter und legte, wie wir sehen werden, den Grund zu ei- 
ner 6sterreichischen Grossmacht an der Donau, welche 
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ten Verbindung dsterreichischer Herzogthiimer mit Ungarn 
und Bihmen vorzuarbeiten, schloss der weitsehende Kai- 
ser (nach den Vertriigen von 1506 und 1507) mit dem 
béhmisch - ungrischen Kénige Ladislaus, unter der Bestitti- 
gung des jagellonischen Agnaten, Sigmund’s I, Kénigs von 
Polen, den Vertrag einer Doppelheirath zwischen den Habs- 
burgern und Jagellonen, wahrend des Wiener - Congresses 
(1515); in Folge der Ausfiihrung dieses Tractates ist das 
Haus Oesterreich jiingerer Linie zu einer Grossmacht ge- 
worden, der Habsburger Ferdinand I., Gemahl der Jagello- 
nin Anna, Erbin von Ungarn und Béhmen, hat diese Kronen 
an sich gebracht. So entstand aus den Besitzungen beider 
Hiuser ein wahrhaftes Ost-Reich an der Donau') neben dem 
andern michtigen jagellonischen Ost-Reiche an der Weich- 
sel; die Pflicht einer fernern intimen Verbindung, musste 
beiden Dynastien einleuchten *). 


nach seinem Tode wirklich zu Stande kam. Die Bil- 
dung dieses Complexes und die genannten ,Vorbildun-. 
en“ werde ich in der I. Abth. dieses Werkes ausfiihr- 
ich behandeln. 

1) Die sittliche Nothwendigkeit des Daseins Oesterreichs, 
iiberhaupt eines michtigen Ost - Reiches, habe ich aus 
allgemeinen Gesetzen der “teschichte abzuleiten getrach- 
tet im I. Bande I. Abth. 313—323. 

*) Die sittliche Nothwendigkeit einer Allianz zwischen dem 
katholischen Gantenscies und dem katholischen Polen 

ht aus dem eben erwihnten orientischen Wesen bei- 
er Monarchien, aus der Philosophie ihrer Geschichte 
hervor und wurde durch die Begebenheiten des XVI, 
XVII. und XVIII. Jahrhundertes vollstiindig erwiesen. 
Seit dem Verfalle des polnischen Reiches ist die ande- 
re orientische Monarchie, Oesterreich, bis nun im Osten 
isolirt. Die hl. Allianz trat als ein michtiges Bollwerk 
den Revolutions-Ideen entgegen, allein sie hat sich nur 
als ein sociales und nicht zugleich als ein politisches 
Biindniss herausgestellt. (I. Band I. Abth. S. 240—246.) 
Immer war die (freilich nicht zwanglose) Einwilligung 
Oesterreivhs zu den Theilungen Polens ein Hauptfehler 
des Wiener-Cabinets, dessen verderbliche Folgen nicht 
sobald aufhiren werden. 
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Ausser der Sicherstellung des Westens und des Ostens, 
hatte Kaiser Max I. Mittel- Europa, das verwirrte Deutsch- 
land, welches seit Jahrhunderten in scandalésen Pretesten 
gegen den Papst und Kaiser lebte, durch bise Beispiele und 
Doctrinen das Reifwerden jiingerer Volker aufhielt, zu ord- 
nen, die deutsche Anarchie zu bandigen. Auch in dieser 
Unternehmung wandte sich Max I. vertraulich an die Jagel- 
lonen, deren Vélker mehr als die westlichen der deutschen 
Verfiihrung preisgegeben wurden und versprach in einem 
geheimen Artikel des Wiener-Tractates (1515) den ungrisch- 
béhmischen Prinzen Ludwig zum Reichsverweser zu ernen- 
nen, ihm die romische Krone (ehedem war sie erblich) zu 
verschaffen '). Die Ausfiihrung des kiihnen Entschlusses wi- 
re ohne einen Staatstreich nicht miglich, aber mit Hiilfe der 
jagellonischen Michte gewiss geeignet gewesen die Anarchie 
und deren nothwendige Folge, die Reformation, zu unter- 
driicken, das in grauen Jahrhunderten hoch verdiente ré- 
misch-deutsche Reich zu retten. 

Sigmund I., vermochte nicht sich auf der Héhe zu hal- 
ten, zu der ihn das politische Genie Maximilian’s I. zu he- 
ben versuchte. Im Innern staatsweise und standhaft, aber 
jeder richtigen Combination im Aeussern unfahig, auf die- 
sem Gebiethe allen, selbst den fiir die Zukunft seiner Mo- 
narchie nachtheiligsten Plinen zuginglich, stets wankelmi- 
thig, seinen Wankelmuth in den entgegengesetztesten Rich- 
tungen befriedigend, verwickelte sich Sigmund in ein Labi- 
rinth unniitzer diplomatischer Verhiltnisse, wodurch seiner 
Aufmerksamkeit die wichtigsten Beziehungen Polens entgin- 
gen und von Seite dieser dazumal bliihenden Macht gebie- 
therisch nothwendige Massregeln gegen die Orientalen und 
die Ketzerei vernachlissigt wurden. Die wichtige Allianz 
mit den Habsburgern liess der planenreiche Fiirst ausser 
Acht und zwar in einer Zeit, in welcher eine neue Gefahr 





') Miiller’s Staatscabinet. I. 2. 
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fiir beide Monarchien, der Protestantismus, entstand, wiih- 
rend die ungrischen Verfassungskiimpfe drohende Unmrisse 
annahmen, die Tiirken als Eroberer in’s Herz von Ungarn 
eindrangen; so hat der kurzsichtige Monarch das innere und 
zugleich iiussere Leben Polens den gréssten Gefahren preis- 
gegeben '), 

Besonders hat Sigmund I. durch seine Stellung zum 
_Protestantismus die Zukunft Oesterreichs getriibt, jene Po- 
lens verschwendet. Im Innern des Landes katholisch, der 
Ketzerei feindselig, nam Sigmund L., (wie darauf_ Richelieu 
und Mazarin) im Aeussern den Protestantismus in Schutz. 
Um das schon ungeheure, im Osten und Siiden von Ketzern, 
Barbaren und Orientalen umgebene katholische Reich Polen 
riicksichtlos zu vergrissern, hat der Kiénig Preussen, ein 
geistliches Gut, in ein weltliches Lehen umzuwandeln ge- 
wagt, den Grossmeister des deutschen Ordens, Albert von 
Brandenburg, welcher vom Papste und dem Kaiser verra- 
therisch abfiel, in der Eigenschaft eines preussischen Herzogs 
und polnischen Lehensmannes anerkannt, den Ketzer in den 
Schoss des katholischen Reiches aufgenommen und durch 
diese dem Verrathe ertheilte Belohnung die deutschen welt- 
lichen und geistlichen liirsten zum Protestantismus gespornt, 
der Herrschsucht dieser Rebellen ein deutliches politisches 
Ziel vorgesteckt*). Welche Calamitiiten aus der von Sig- 
mund I. gegriindeten preussischen Monarchie fiir Oesterreich 
und Polen flossen, ist bekannt, ebenfalls die Miihe, welche 


") Diese schweren Anklagen gegen den gewihnlich gefei- 
erten Konig bediirfen keiner Beweise, da seine Staats- 
fehler durch fernere Begebenheiten erwiesen wurden; 
man denke nur an den Kraftaufwand der Nachtolger 
Sigmund’s [., welche die ungrischen Wirren und den 
Fortschritt der osmanischen Macht zu bekampfen hatten. 

7) Des Zusammenhanges wegen zwischen dieser Handlung 
des Kénigs von Polen und der deutschen Kirchenrefor- 
mation, zu vergleichen mit der Beilage dieses Bandes 
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sich Polen und Oesterreich gaben, um die Schipfung dieses 
schlecht berathenen Kénigs unschiidlich zu machen. 

Jedoch hat das Verbrechen Sigmund’s gegen die hl. 
Kirche und deren Vogt die freundschaftlichen Beziehungen 
zu dem eigentlichen Oesterreich nicht aufgehoben, den grund- 
satzlosen Monarchen in Zwiste bloss mit dem Papste und 
Carl V. verwickelt. Auch die zweideutige Rolle Sigmund’s I. 
in der Angelegenheit der Zapolya dem Kénige Ferdinand I. 
gegeniiber, hat zum offenen Bruche mit Oesterreich nicht 
gefiihrt; die heimlichen Schritte des aus Anlass der Verlu- 
ste Oesterreichs gedankenlos schadenfrohen, bald wider ei- 
nes Bessern belehrten Sigmund I.') und die Umtriebe pol- 


‘) In die Einzelnheiten dieses unseligen Verhiiltnisses kann 
ich hier nicht eingehen, tibrigens wurde es oftmal, ob- 
schon nie mit giinzlicher Richtigkeit, dargestellt. Allein 
die dem Jagellonen gemachten Vorwiirfe, dass er die 
Habsburger verrathen, sind offenbar ungegriindet, und 
verdienen nur den Namen eines falschen Systems, denn, 
seit dem Wiener-Congresse (1515) sind wesentliche Ver- 
inderungen in beiden Hiusern eingetreten, dem Kénige 
Sigmund I. war ein Sohn gebohren, er konnte demnach, 
ohne einen Verrath zu begehen, die Interessen seines 
Sohnes jenen Ferdinand’s I. vorziehen. Uibrigens ging 
dem Ké6nige von Polen der zu schr thiitige, von einer 
regen Einbildungskraft oft geleitete Kaiser” Max [., 
nicht immer mit den besten Beispielen der Bundestreue 
entgegen und rief zum Theile selbst Repressalien her- 
vor. Endlich, die ungeheure Macht Carl’s V. neben der 
ésterreichischen Grossmacht an der Donau, erregte in 
einem schon grundsatzlosen Jahrhunderte allgemein Be- . 
sorgnisse, von denen sich der schwache, schlecht um- 
gebene Sigmund I. befangen liess. Uiberhaupt war es 
eine fiir alles Alte, ebenso fiir herkémmliche Allianzen 
gefihrliche Revolutions - Epoche; das bewiihrte christli- 
che Staatensystem wich dem heidnischen, der italieni- 
schen Aoarchie entflossenen Gleichgewichtssysteme, zu 
dessen Schutze auch dic Sultane angerufen werden durf- 
ten. Selbst die gewéhnlich von Grundsiitzen geleiteten 
Staatsmiinner, wie Carl V., vermochten in jener beweg- 
ten Zeit, welche Alles umstiirzte, nicht immer dem Zeit- 
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nischer Parteien in Ungarn und in Siebenhiirgen vermoch- 
ten nicht die Macht der traditionellen polnisch - ésterreichi- 
schen Allianz zu brechen. Selbst die Beziehungen beider 
Héfe wurden wieder besser. Sigmund August, Sohn des vo- 
rigen, vermihlte sich mit Elisabeth, Ferdinand’s I. Tochter. 
Im Verlobungsacte erklirte er: ,in Freundschaft mit den 
Sprisslingen des dsterreichischen Hauses zu stehen, seic fiir 
die Kénige von Polen alte Uiberlieferung ')‘. 

Nach seinem kinderlosen Ableben, der Regierung 
Heinrich’s von Valois und Stephan’s Batory schwankten die 
polnischen Wihler zwischen dem Erzherzoge Maximilian und 
dem schwedischen Prinzen Sigmund, einem Sprésslinge der 
Jagellonen durch die Frauenlinie; der Letztere erhielt die 
Oberhand. Durch diese zufillige Rivalitét war das alte Ver- 
hiltniss zwischen den beiden Hofen keineswegs gestért, im 
Gegentheile, es wurde noch inniger. Als die fromme Anna 
von Polen, Schwester Sigmund’s August, verwittwete Kéni- 
ginn Stephan’s, beschlossen hat, den schwedischen Prinzen, 
ihren Schwestersohn, welchen seine Mutter Catharine Jagel- 
lo im katholischen Glauben erzogen hat, auf den polnischen 


geiste zu widerstehen; es war ja die Epoche Machiavel’s 
und Luther’s, 

Andere Anklagen so jene, dass Sigmund I. an den 
Umtrieben des Wojewoden Laski, Gritti ete. in Constan- 
tinopel, am Biindnisse zwischen dem Sultan und Zapolya 

egen Oesterreich Antheil genommen, sind von Bucholtz 
(Geachicte Ferdinand’s [.) griindlich widerlegt worden. 
och hat dieser Gelehrte manches Verhiiltniss zwischen 
den Habsburgern und Jagellonen falsch dargestellt, da 
ihm die Zeugnisse des fekalaches Cabinets nicht vorla- 
n und erst seit einigen Jahren in dem hochwichtigen 
erke: Tomiciana gedruckt werden. Nur durch Zu- 
sammenstellung dieser Urkunden mit dem Werke des 
um die Geschichte der orientischen Monarchien und des 
ganzen Ostens im XVI. Jahrhunderte verdienten Bu- 
choltz kann man zur vollistaindigen Kenntniss jener Epo- 


che gelangen. 
') Hurter, Ferdinana II. 
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Thron zu bringen, ,,war sie gleich eifrig bedacht ihn mit 
emer Erzherzogin zu vermihlen, was ihr nach ungeheuern 
Hindernissen gelang ')*. So wurde die Allianztradition fort- 
gesetzt, der Neugewihlte, Sigmund III., dem Erzhause stets 
anhinglich und mit ihm verbiindet, blieb wihrend seiner 
langen Regierung ein Muster christlicher Bundestreue und 
scheute kein Opfer fiir den Kaiser Ferdinand I1*). Ladi- 
slaus IV., Sohn des Kénigs, wirkte zu Gunsten des kaiser- 
lichen Sohnes, Ferdinand’s III. J. Casimir, zweiter Sohn Sig- 
mund’s IIL. und einer Erzherzogin, musste im franzésischen 
Gefingnisse seine Hingebung fiir das Haus Oesterreich ab- 
bissen. Fiirwahr, zur Hiilfe fiir diesen Monarchen forder- 
ten alle dynastiscben, Riicksichten den Kénig Leopold I. auf. 

Selbst von den Beziehungen beider Dynastien abstra- 
hirend, hatte das Wiener-Cabinet die anschaulichste politi- 
sche Pflicht dem polnischen Kénigreiche zu helfen, denn nie 
lag den diplomatischen Verhiltnissen zwischen Polen und 
Oesterreich eine Feindseligkeit zum Grunde. Obschon be- 
nachbart, kampften beide Reiche keinen Grenzstreit, selbst 
die Discussionen hieriiber waren stets verséhnlich. Obschon 
verwandt, fiihrten beide Héfe keinen Successionskrieg und 
in Religionskriegen unterstiitzten sie einander christlich. In 
jeder wichtigen Angelegenheit waren beide Staaten zur ge- 
genseitigen Hiilfe tractatenmiissig verpflichtet, selbst wenn 
es sich um geringere Riicksichten handelte, welche dem 
Staatsinteresse freien Spielraum lassen, standen, in der Re- 
gel, beide Cabinete einander bei. Der unbedeutende Krieg 
des Kron-Feldherrn Johann Zamojski mit dem zum Kénige 
von Polen gewihlten Erz-Herzoge Maximilian, war lediglich 
ein Partheien-Kampf, an welchem sich die Polen in beiden 
Lagern betheiligten, wihrend der wahre Regent Oesterreichs, 





') Hurter, Ferdinand II. 
*) Mehrere Beweise dieses innigen Verbiltnisses zwischen 
beiden Monarchen werde ich anfthren. 
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Rudolph I1., neutral blieb. Uibrigens hat sich Sigmund III. 
(ich sagte es schon) mit dem dsterreichischen Hause bald 
ausgeséhnt, sogar innigst verbunden und die neue Dynastie 
blieb dem alten Biindnisse stets treu. Und gewiss war die 
polnisch - dsterreichische Allianz kein leichtes Werk, es hat- 
te grosse Hindernisse zu iiberwinden, schwere Proben aus- 
zuhalten. 

In der That, durch vielfiltige Zwiste und blutige Kimp- 
fe mit dem iibermiithigen deutschen Ritterorden, welcher 
die anarchischen Zustinde Deutschlands beniitzte und Po- 
len stets angriff, ebenfalls durch den in Deutschland auf- 
gekommenen Protestantismus, hat sich zwischen den Polen 
und den Deutschen ein Verhiltniss gebildet, welches man 
nicht billigen soll, aber als einen National-Hass_ betrachten 
muss. Oft versuchten polnische Parteien dieses Vorurtheil auch 
gegen Oesterreich, welches dem deutschen Reiche vorstand, 
geltend zu machen, ihrerseits sparten deutsche Parteien kei- 
ne Vorwiirfe fiir Polen. Die nicht- deutschen Bestandtheile 
Oesterreichs: Béhmen und Ungarn, obschgn in Polen beson- 
ders geachtet und demselben zugeneigt, bildeten ein neues 
Hinderniss fiir die dsterreichisch - polnische Allianz, denn 
die Opposition jener Liinder, klagte, sich auf die Befreun- 
dung mit Polen berufend, iiber den Druck der Herrschaft 
Oesterreichs; an polnischen Reichstagen wiederhallte jedes 
Wort der ungrischen und wurde gegen die Kénige von Po- 
len gewendet und zugleich mit Leidenschaft gegen die 6- 
sterreichische Allianz gerichtet. Uiberhaupt war das Staats- 
recht von Oesterreich und jenes von Polen guar nicht geeig- 
net ihren vélkerrechtlichen Beziehungen vorzuarbeiten, denn 
beide Monarchien, Complexe mehrerer Vélker '), von denen 


') Das polnische Reich bestand aus (den eigentlichen) Po- 
len, Lihescn , Preussen und Ruthenern, neben Danzig, 
Ermeland, Curland, Liefland etc., das dsterreichische 
aus (den eigentlichen) Oesterreichern, Ungarn, Béhmen, 
Croaten ete. 
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jedes eine besondere und alle die mittelalterliche, zwischen 
dem urspriinglich erblichen Kénigthum und der wahren christ- 
lichen Freiheit richtig ponderirte Verfassung hatten, muss- 
ten, seit dem zunehmenden Verfalle des Christenthums und 
der Autoritiit, mit der Opposition, (welche die alten Gesetze 
gewohnlich wie Luther die hl. Schrift erklarte) gewaltige 
Verfassungskimpfe bestehen, die Rechte des angefochtenen 
Kénigthums vertheidigen; willkommen war die Gelegenheit 
fir popularitiitssiichtige Declamatoren die dsterreichischen 
und polnischen Monarchen der Tyrannei und des Einver- 
stindnisses gegen die Freiheit der Volker anzuklagen ‘). 
Selbst die kirchliche Identitiit zwischen Oesterreich und Po- 
len war gegen die dsterreichisch -polnische Allianz von den 
Parteien ausgebeutet und die polnische Regierung wurde 
mit demselben Hasse von den dsterreichischen Dissidenten 
beurtheilt, mit welchem polnische Dissidenten das Haus Oc- 
sterreich verdammten. Dennoch blieben die Umtriebe der 
Parteien und Secten erfolglos. 

Auch ausliindische Gegner der Allianz, unter welchen 
es miichtige und gewandte Staaten gab, wirkten vergebens 
gegen dieselbe; die Tiirken, Russen, Schweden etc. haben 
nie yermocht Polen und Oesterreich gegen einander zu waff- 
nen, Selbst dem friinzésischen Cabinete, welches aus Riva- 
litit gegen Oesterreich die grossartigsten Wirkungsmittel 


Seueeteee oe 


') Bekanntlich fielen diese Verfassungskimpfe endlich zum 
Nachtheile Polens aus. Wihrend sich in Oesterreich 
die wahre, die erbliche Monarchie immer mehr ausbil- 
dete, eigentlich der Restauration stets entgegenging, nam 
der constitutionelle Entwicklungsprocess in Polen eine 
entgegengesetzte Richtung und fiihrte das Reich, in neu- 
ern Zeiten, auf den Triimmern der kéniglichen Vollge- 
walt, dem Regimente eines zahlreichen Adels, einer im- 
mer mehr republicanischen Verfassung und der Anar- 
chie zu, wie wir es in der Epoche Leopold's I., der wich- 
tigsten fiir die Philosophie der polnischen Geschichte, 
sehen werden. 
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in Anwendung brachte, um in Polen eine anti - dsterreichi- 
sche Partei zu griinden, ist die Unternehmung nie bleibend 
gelungen und in jedem entscheidenden Kampfe zwischen 
beiden Einfliissen musste der franzésische erliegen. 

Wohl fehlte es in einem, Zeitraume von mehreren Jahr- 
hunderten an Misshelligkeiten und Zwisten zwischen beiden Ca- 
bineten nicht, aber auch diese sind merkwiirdig und lassen das 
Wesen der langdauernden Allianz und zugleich deren Ursache, 
die identische Stellung beider katholischen Monarchien dem 
Oriente, der Revolution und der Ketzerei gegeniiber, deut- 
lich erkennen. Diese Discussionen verliessen nie den reli- 
gidsen und historischen Boden, beide Cabinete sprachen sich 
fiir echte Grundsiitze aus, riefen positive Vertriige an, und 
waren nur iiber den Modus des gemeinschaftlichen Wirkens 
nicht immer einig. Obschon sie eine Reihe von Staats-Biind- 
nissen, neben vielfiiltigen Special-Tractaten, zu wahren hat- 
ten, wurde jeder von diesen zahlreichen Vertriigen mit der 
gewissenhaftesten Bundestreue erfiillt, jedes Wort eines Ca- 
binets war eine Wabrheit fiir beide. Man kann kiihn be- 
haupten, dass unter allen Staaten (mit Ausnahme Spaniens) 
nur die Cabinete Polens und Oéesterreichs der Kirche und 
der Geschichte den Vorzug vor dem Inneresse des Augen- 
blickes gaben, die Pflicht des Staates gegen das allgemeine 
Wohl der Christenheit gelten liesen und besonders in die- 
ser Hinsicht sind sie iiusserst belehrend, fiir die Geschichte 
sehr wichtig. 

Diese Cabinets-Doctrinen Oesterreichs und Polens blie- 
ben nicht alleinig in der Theorie. So oft Polen in Gefahr 
schwebte, eilte Oesterreich zu dessen Hiilfe, und so oft Oc- 
sterreich bedringt wurde, trat Polen fiir dasselbe handelnd 
auf; es ist hinreichend auf die Geschichte Ferdinand’s II. 
und Sigmund’s III. hinzuweisen. Es verdient bemerkt zu 
werden (denn daraus erkennt man am deutlichen die Cabi- 
nete von Wien und Warschau in ihrem innersten Wesen), 
dass die Hiilfsleistung, gewéhnlich nur neben grosser Kraft- 
anstrengung und eigencr Gefahr méglieh, ohne das gering- 
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ste materielle Interesse erfolgte. Sigmund III. schlug jede 
Belohnung hochherzig aus. Einige Zeit nach ihm warde 
dem Hause Oesterreich die polnische Krone angetragen '), 
um es zum Theile dadurch zur Erlésung des Landes von 
Schweden und Russen zu spornen; Ferdinand III. verzichtete 
auf die polnische Krone *) und versprach ,dem nachbarli- 
chen, befreundeten und verbiindeten katholischen Kénig- 
reich“ zu helfen. 

Dieser christliche Ton ist in den diplomatischen No- 
ten Oesterreichs and Polens vorherrschend, besonders an- 
tiehend sind die Correspondenzen, wenn die Cabinete die 
hichsten Fragen der Kirche und der Menschheit behandeln; 
stets vermégen sie sich zu den reinsten Ideen, zur richtig- 
sten Weltanschaung zu heben und der katholischen Welt- 


') ..,die betriibten Zustiinde des Kénigreichs Polen for- 
dern, dass wir, mit der Einwilligung unsers Kénigs, 
dem Zwischenreiche, auf den Fall des kéniglichen To- 
des vorbeugen und das Kénigreich, nach dem méglichst 
spiiten Ableben unsers allergniidigsten Monarchen dem 
Allerhéchsten Hause Er. kais. Majestiit antragen, nihm- 
lich, dass die Stiinde (die Senatoren und die Ritter- 
schaft) jenen sogleich zum Kénige von Polen wihlen, 
den E. K. M. aus dem Allerhéchsten Hause hiezu be- 
stimmen werden.... Daher begibt sich zu E. M. im Na- 
men des Kénigs und der Senatoren Graf Johann Le- 
szezynski, um das Kénigreich dem Hause E. M. anzu- 
tragen.... Gestatten E. M. nicht, dass Allerhéchst Selben 
das Kénigreich entrissen werde und geruhen es und 
mit ihm zugleich die katholische Religion, welche sich 
zu EK. M. fliichtet, in Schutz zu nehmem*. Andreas 
Trzebicki, Vice-Cancellarius Regni ad Caesarem. Varsa- 
viae, 14, Augusti 1655. Im geh. H.H. Arch. Zu sehen 
unter den Documenten Nr. 5. 

*) Anfinglich wurde die polnische Krone weder abgelehnt 
noch angenommen, erst darauf geschah das Erstere. 
»Quoad Oblationem Regis Poloniae nec repudianda, nec 
admittenda“. In Consilio secreto 8 72 esto nativ. 
B. Virg. Mariae, 1655 Ebersdorfii. Im . Arch. - 
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ordnung selbst in der Zeit treu za bleiben '), in welcher die 
iibrigen Cabinete dem erhabenen Systeme schon entsagten 
und sich durch den Rationalismus auf Wege der Doppel- 
ziingigkeit und des Uiberlistens fiihren liessen. Gewiss ge- 
héren die Leistungen des dsterreichischen und polnischen 
Cabinets zu den hichsten Producten des menschlichen Wis- 
sens, der katholischen Staatsweisheit *), zu Mustern fiir Staa- 
ten und Vélker. 

Diese Ideen-Gemeinschaft der Ocesterreicher und Polen 
war gewiss ein sittliches, festes Band zwischen ihnen und 
man kann ohne Wortspiel sagen, dass die beiden Cabinete 
nicht weniger verwandt waren als die beiden Dynastien. So 
hat das Verhiltniss Ferdinand ILI. beurtheilt und, wie ge- 
sagt, die Polen der Hiilfe versichert. Das vom Kaiser, drei 
Tage vor dessen Tode, feierlich gegebene Wort*), blieb ge- 





') Zu sehen iiber die Grundziige des Systems I. Ab. I. T. . 
S. 80, 92, 130 und folg. 144 und folg. dieses Werkes. 
Noch deutlicher wird uns dieses Verhiiltniss aus den di- 
plomatischen Correspondenzen und Discussionen zwi- 
schen den Hifen von Wien und Warschau einleuchten. 
Diese iiusserst wichtigen Cabinetsschriften sind, meinem 
Wissen nach, beinahe vollig unbekannt. Die diplomati- 
schen Archive Polens an die Neva geschleppt, wo sie 
dem Auge des Forschers entzogen werden, diirften 
erst durch einen besondern Schutz des hochherzigen 
Alexander II. das Tageslicht erblicken. In der Geschich- 
te der um die Kirche und Menschheit hochverdienten 
Diplomatie Oesterreichs hat sich, unter so vielen éster- 
reichischen Schriftstellern, keiner versucht. Dadurch 
entsteht ein ungeheurer Verlust fiir die Geschichte, ii- 
berhaupt fiir die moralisch - politischen Wissenschaften. 

*) Dasselbe System bestand in beiden Reichen auch wih- 
rend der Regierung Leopold’s I. Die Ansichten dster- 
reichischer und polnischer Diplomaten tiber das christ- 
liche Staatensystem bilden eine vollstiindige Doctrin in 
dieser Riicksicht. Ich trachte die darauf beziiglichen 
Urkunden méglichst neben einander zu stellen. Zu se- 
hen unter den Documenten, am Ende des Bandes. 

*) ,Hodie 30 Martis 1657, hora secunda postmeridiana fac- 
ta fuit commutatio ratificationum supra conventione Cae- 
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wiss nicht ohne miichtigen Einfluss auf die Pietiit des from- 
men Sohnes. Uibrigens wiinschten die polnischen Grossen, 
schon vor dem Einfalle der Russen und der Schweden, 
den Erzherzog Leopold, auf den Fall des Ablebens des kin- 
derlosen J. Casimir, zum Kénige zu wiihlen '). Leopold L 
verhehlte nicht seine entschiedene Neigung Polen zu helfen. 

Selbst materielle Griinde erheischen, dass Oesterreich 
dem Kénige von Polen zu Hiilfe eile; schon im Interesse der 
Sicherheit soll es den Schweden und den mit ihnen verbun- 
denen Akatholiken und Rebellen bei Zeiten Widerstand lei- 
sten, denn der Aufruhr-und die Agressoren werden iiber die 
Grenzen Polens in Oesterreich von mehreren Seiten eindrin- 
gen. Liisst Leopold I. den treuen Bundesgenossen des Erz- 
hauses fallen, dann wird Polen, bis nun ein Bollwerk Oc- 
sterreichs und der Christenheit, zu einem Lager fiir perma- 
nente feindliche Avantgarden gegen die Erblinder werden; 
vermégen die deutschen, unabhingig gewordenen Protestan- 
ten die Akatholiken in Ungarn, Béhmen, Schlesien und in 
den dsterreichischen Herzogthiimern mit Hiilfe der protestan- 
tischen Eroberer Polens wieder aufzuregen, dann ist die Stel- 
lung Oesterreichs unhaltbar. Offenbar hatte das Wiener- 
Cabinet die Pflicht Polen um jeden Preis zu retten. 

Wenn aber der Kiénig von Ungarn den Polen Hiilfe 
schickt, so muss er der Candidatur in Deutschland entsa- 
gen, denn Schweden gilt fiir einen Protector der deutschen 
Freiheit. Durch jeden neuen gliicklichen Raubzug des Nach- 
folgers Gustav Adolph’s wird das aller traurigen Erfahrun- 





sareo-polonica de die 1 Dec. 1656. Praesentibus: Prin- 
cipe Auersperg, Comite Oettingen et Waldenrode, et ex 
parte Polonorum D. Miaskowski et patre Cieciszewskt, 
Soc. Jes. Prov. in Lith“. Im k. k. H.H. Arch. 

') sy Deus multorum Procerum animis hoc instillaverat, ut 
Serss. Rege Nostro sine prole decedente, non aliunde quam 
ex Augustissima Maj. Vae. Domo Regem olim petere- 
mus“... Vice-Cancell. Regni ad Caesarem. l. c. Auch in 
Puf. Frid. Wilh. Res. gest. 
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gen ungeachtet, stets politisch unmiindige rémische Reich 
aufgeregt und fiir die siegreichen Ketzer begeistert, binge- 
gen vernahm es die Nachricht vom Biindnisse des Kaisers 
gegen Schweden mit Entsetzen und erhob dawider, den Be- 
gebenheiten vorgreifend, schon wihrend der Lebenszeit Fer- 
dinand’s III., leidenschaftliche Proteste. Allgemein hiess es: 
der Ehrgeiz Oesterreichs, sein Streben nach der polnischen 
Krone, seine Partheilichkcit fiir die Papisten, verhingt einen 
neuen Religionskrieg iiber Deutschland '). Besonders hielt 
sich Brandenburg durch das Biindniss zwischen Oesterreich 
und Polen fiir verletzt und wies auf die Absicht Ferdi- 
nand’s Il. und Sigmund’s II. hin, das Haus Brandenburg 
aus dem Herzogthume Preussen und aus dem Churfiirsten- 
thum zu verdringen*). Auch fremde Miachte protestirten . 
gegen die polnisch-désterreichische Allianz*). So standen je- 
der von den Hauptfragen Oesterreichs grosse Schwierigkei- 
ten entgegen und beide schienen mit einander unvertraglich. 


7. (Machtzustiinde Oesterreichs; Lage Leopold's I.) 


Dicse Hindernisse kann Oesterreich nicht unbeachtet 
lassen, denn es ist nicht in der Lage seine Entschliisse riick- 
sichtslos durchzusetzen. Die Macht, welche Ferdinand III. 
mehr durch Autoritiéit, als durch die Krifte des erschépften 
Landes aufrecht erhielt, erforderte Zeit um sich zu erholen. 


') Als eins der Haupthindernisse zur Wahl Leopold’s I. 
werden in den Archiven die innigen Verbindungen Fer- 
dinand’s III. und darauf seines Sohnes mit Polen bezeich- 
net, ,conjunctio cum Polonis“ foedus cum Polonia“ ,,bel- 
lum polonicum“ genannt. Beweise werden wir in den 
Berichten dsterreichischer Gesandten finden. 

*) Pufend. Gest. Frid. Wilh. 

3) Vornehmlich eiferten die Schweden dawider, Zu finden 
in den dem Deputationstage zu Frankfurt und dem 
chur - mainzischen Directorium gegen Oesterreich ein- 
gereichten Klageschriften. In Theat. Europ., Diarium 
und andern Quellenwerken. 
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Die Besitzungen Leopold’s betrugen nicht die Hialfte des ge- 
genwirtigen Reiches; durch die Siege der deutschen Rebel- 
len und ihrer Bundesgenossen hat Oesterreich im Westen 
und Osten schéne Linder eingebiisst, Siebenbiirgen hat sich 
losgerissen, die Tiirken hatten schon friiher einen grossen 
Theil Ungarns erobert, in Tyrol herrschte eine andere Li- 
nie der Habsburger. Aus Anlass des franzésisch-spanischen 
Krieges zur Aufstellung eines Armee-Corps in Italien und, 
in Folge der polnischen Zustiinde, eines andern an der schle- 
sisch-polnischen Grenze gegen Schweden gendthigt, hat Kai- 
ser Ferdinand III. das stets durch Siebenbiirgen und die 
Tirkei bewegte Hauptland Ungarn von Truppen entblésst ; 
es wimmelt dort von Ketzern, welche auf die Siebenbiirger, 
die sich in Polen durch Pliinderung bereichern, neidisch bli- 
cken und nach Fiirsten- und Kirchengut lechzen. Die Streit- 
krifte Leopold’s befinden sich im schlechtesten Zustande, 
die Werbungen sind kostspielig und fiihren bloss ungeiibte 
und unzuverlissige Soldaten zu. Die aus eingeiibten Trup- 
pen bestehende dsterreichische Armee ist unbedeutend, dus- 
serst zerstreut und, um sie zu besolden, sind die Finanzen 
nicht hinreichend '). Im Aeussern hat der Kénig keinen 
michtigen Bundesgenossen *), iiberhaupt ist der diplomati- 
sche Wirkungskreis Oesterreichs fiusserst beschriinkt. Aus- 
ser dem Nuntius, dem spanischen Bothschafter und den pol- 
nischen Gesandten gab es gewoébnlich in Wien keine andern 
Residenten; mit den von Spanien abgerissenen Vereinigten 


') weil Eu. Mayt. Landen exhaurirt, und die Last diess 
Hofes und Krieges Staats allzulang nicht ertragen kén- 
nen, et in fortuna anticipi nicht werden wollen“. Fiirst 
v. Auersperg, Praesentatum et lectum in Consilio secreto 
d. 6 Decemb. 1657. 

*) ,Jn Imperio haben Ew. Mayt. in fortuna dubia keine 
Hiilff; neutralitutem pro beneficio zu achten: extra Impe- 
rium Hispanos: die heut Hiilff von néthen haben, nicht 
geben kénnen. In Italia die Fiirsten nicht geben wol- 
len. Von dem Papst allein benedictionem“. ibid. 
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Staaten und dem revolutioniiren Protector Englands pflog 
Oesterreich diplomatische Verhiiltnisse nicht, mit den nordi- 
schen Hifen stand es nur ausnahmsweise in Beriihrung, den 
Franzosen, welche den Krieg gegen Spanien fortsetzten und 
Italien bewegten, blieb es feindselig. Abgeordnete deutscher 
und italienischer Fiirsten hatten, seit dem Tode des Kaisers, 
keinen officiellen Anlass am Hofe von Wien zu erscheinen. 
Seinerseits unterhielt Oesterreich residirende Diplomaten nur 
in Spanien, Constantinopel und in Polen. 

Hingegen vermochte Frankreich in die Verhiltnisse al- 
ler Staaten einflussreich einzugreifen, sein politischer Credit 
durch grundsatzlose, aber gewandte, oft glinzende Unter- 
hiindler, welche sich in allen Richtungen kreuzten, keinen 
Hof und keine Partei unbeachtet liessen und durch einen 
ausserordentlichen Geldaufwand gesichert, bewegte Europa 
und wurde besonders gegen das Haus Oesterreich gerichtet. 
Durch die Niederlagen desselben, gleichwie Schweden, ver- 
gréssert, vermochte Frankreich mit dem Letztern den Ein- 
fluss im Reiche zu theilen, oder ohne Riicksicht auf das nor- 
dische Kénigreich, Deutschland zu beherrschen, wo die Mehr- 
zahl der Fiirsten auf Kosten der Kirche und der kaiserli- 
chen Autoritiit bereichert, auf Oesterreich, als den Verthei- 
diger christlicher Grundsiitze, mit Furcht und Hass hinblick- 
te. Neben diesen Feinden, lauerte auch die osmanische 
Macht auf die Gelegenheit Oesterreich anzugreifen, wozu die 
Umtriebe Rakoczy’s einen willkomenen Vorwand darboten. 

Unter solchen Umstiinden hatte der siebzehnjihrige K6- 
nig zu wirken. Zwischen das Grab seines Vaters und den 
Abgrund, welchem das spanische Haus, das hl. rémische 
Reich und das katholische Polen entgegengefiihrt wurden, 
gestellt, lernte Leopold dic Freuden des Kénigthums vom 
Grunde aus kennen. Selten folgt die Geschichte mit solcher 
Wehmuth einem Prinzen, welcher unter widrigen Verhilt- 
nissen den Thron besteigt; selbst Franz Joseph I., befand 
sich in einer minder ungliicklichen Lage, denn er wurde 
zum Herrscher erzogen und war nicht elternlos. 
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& (Rithe des Kénigs. Conferenzen des geheimen Rathes iiber die deut- 
sche und polnische Angelegenheit. Verschiedenartige Ansichten im Cabi- 
nete, dessen halbe Massregeln. Entschiedene Gesinnung Leopold's L) 

Grosses Zutrauen hatte Leopold zur verwittweten Kai- 
serin Eleonore, welche ihn zum Theile erzogen hat und de- 
ren Rathschliige vom Kaiser geachtet, dem Sohne empfoh- 
len wurden. Auch hing der junge Konig seinem Onkel, 
dem Erzherzoge Leopold Wilhelm, Bischofe von Passau ete. 
ihn als seinen Vormund ansehend, mit grosser Liebe an. 
Allein die Kaiserin war trostlos, sie hatte auf das Interesse 
ibrer Kinder zu reflectiren und der Erzherzog, wird er den 
Antrigen Frankreichs ihm die kaiserliche Krone ru ver- 
schaffen, widerstehen? Auf jeden Fall haben die Umtriebe 
Mazarin’s das Vertrauen zwischen dem noch jungen Kénige 
und dem schon erfahrnen, durch Waffenglanz und Verwal- 
tungskunst ausgezeichneten Erzherzoge stéren kénnen. Ei- 
ner bedeutenden Autoritiit hatte sich der spanische Both- 
schafter Markgraf de la Fuente zu erfreuen, jedoch durfte 
sich sein Einfluss auf die ésterreichischen Staatsgeschifte, 
schon aus Anlass der éffentlichen Meinung in Deutschland, 
nur mit Umsicht dussern. 

Unter den geheimen Rathen stand dem Kénige am niich- 
sten Graf Porcia. Immer ingstlich, stets nur um die Ruhe 
seines Herrn besorgt, war er nicht fihig einen energischen Rath 
zm ertheilen. Fiirst Auersperg, ein hoch begabter Staats- 
mann und gewiss der einflussreichste Minister unter Ferdi- 
nand Iif., war dem Credite des Grafen Porcia, unter der ge- 
genwirtigen Regierung, nicht gewachsen und hatte in seiner 
neuen Stellung mit der gréssten Umsicht zu verfahren. Graf 
Kurz, ein sehr erfahrner, mit der Routine der Geschiifte seit 
je vertrauter Staatsmann war krank und gewohnlich abwe- 
send. Die iibrigen geheimen Riathe waren, als Chefs speciel- 
ler Verwaltungsbehérden, kaum in der Lage ein festes di- 
plomatisches System zu erfassen und es dem jungen Kéni- 
ge zu empfehlen. Auf diese Art blieb Leopold beinahe ginz- 
lich sich selbst iiberlassen. 
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In den Conferenzen des geheimen Rathes waren die 
Stimmen getheilt, einige Minister suchten in ihren Reden zu 
erweisen, ,dass die rémische Krone dem hochléblichen Erz- 
hause mehr schiidlich als niitzlich wiare')*, andere gaben 
den Rathschlag, die Krone nicht zu verschmihen und im 
Interesse der Candidatur Versuche.mit Umsicht anzustellen. 
Noch weniger war man iiber die polnische Allianz einig, je- 
doch durften beide Angelegenheiten nicht verzigert werden, 
beide wurden immer dringender. 

In der That begann das deutsche Interregnum sehr 
stiirmisch. Wiahrend noch die Glocken im ganzen hl. rémi- 
schen Reiche erténend, den Tod des Herrn verkiindeten, 
trafen schon die Protestanten Vorbereitungen zum Biirger- 
krieg und tribunicischen Agitationen*), ,die Mehrzahl er- 
klirte, dass sie die Solvirung des Conventes (Deputations- 
tages) nicht zulassen werde*)“, obschon die Sendung die- 
ser Versammlung durch den Tod des Kaisers aufhérte und 
itiberhaupt alle Reichsgeschiifte, wiihrend des Interregnum, 
der Hauptangelegenheit, der Wahl eines neuen Oberhauptes, 
zu weichen hatten. Zugleich wollten die protestantischen 
Reichsfiirsten und Stiinde eine Universal-Defensivverfassung 
zu Stande bringen*), sie massten sich das Recht an auf die 
Wahl, (welche alleinig den Churfiirsten zusteht) Einfluss zu 
nehmen und machten Anspruch auf dic Befugniss zur Ent- 
werfung der Wahl - Capitulationen zugezogen zu werden °), 
besonders waren Braunschweig, Wiirtemberg und Hessen 
thitig; so gewannen ein freies Feld die schwedischen und 
franzésischen ,,Intriguanten‘, 


") Consil. secret. 6. Maji 1657. Im k. k. H. u. H. Arch. 

*) Rogo E. V. ubi potest dissuadeat, ne haereticos primo- 
ribus Martis officiis neque tribunatui adhibeant* Prag, 
41. Apr. 1656. Graf Martinitz an Volmar (éster Abges. 
nach Frankfurt). ibid. 

‘ Volmar’s Bericht an Leopold. Frankf. 28, Apr. ibid. 

*) idem. 23. Apr. 1656. 5) idem. Karlich. 1. Juni. 
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Von den zwei Reichs-Vicaren fiir Deutschland, denen 
die Sorge fiir die Sicherheit und Ruhe oblag, wurde nur der 
Churfiirst von Sachsen allgemein anerkannt, dem Churfiir- 
sten von Baiern machte das Vicariatsrecht der Churfiirst von 
Pfalz streitig, eine heftige Polemik zwischen beiden und ge- 
genseitige Drohungen bewegten das Reich. Auch fehlte es 
nicht an andern Ursachen, welche den Frieden dee hl. Rei- 
ches im Innern und Aeussern bedroheten. — 

Uibrigens hat schon der Churfiirst von Mainz, als ré- 
mischer Reichs- Kanzler und Director des Wahl- Collegium, 
den Wahl-Reichstag auf den 17. August ausgeschrieben, den 
Konig von Béhmen, als deutschen Churfiirsten, durch einen 
Abgesandten nach Prag eingeladen am Wabhltage in Frank- 
fart persénlich, oder durch Abgeordnete erscheinen zu wol- 
len. Im Projecte zur Antwort an Chur - Mainz, welchen der 
Erzherzog verfasst hat, war es nicht méglich der Candida- 
turfrage auszuweichen, daher riethen die kéniglichen Mini- 
ster Graf von Schwarzenberg und Graf von Oetting die Suc- 
cessions - Angelegenheit niher zu beriihren und den Anlass 
hiezu in einem friihern Schreiben des Churfirsten von Mainz 
gu suchen, in welchem er dem Kaiser seine Dienste an- 
trigt, um die durch das Ableben Ferdinand’s IV. erledigte 
rimische Krone auf den Erzherzog Leopold zu lenken '). 
In dem iiber die in Deutschland vorzunehmenden Schritte 
abgehaltenen geheimen Rathe, erklirte sich wohl Fiirst Au- 
ersperg fiir die Candidatur, jedoch hielt er die spanische 
Vermihlungsangelegenheit fiir wichtiger und empfahl eine 
besondere Umsicht, damit man nicht die deutsche und die 


') Johann Philipp schrieb (Wiirzburg 14. Juli 1654) dem 
Kaiser eigenhindig: ,wie ich dann nicht absehen kann, 
warum bei niichst kiinftiger Wahl es mit Er. kais. Mt. 
nun dltesten Herrn Sohn (Leopold) einige difficultit ge- 
ben kénne“..... ,die andern Herrn Mit-Charfiirsten wer- 
den mir beistimmen“.... Im k. k. H. u. H. Arch. 
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spanische Succession zugleich verfehle'). Nach sciner Mei- 
nung sollte der kénigliche Gesandte sich bloss im Allge- 
meinen auf die Verdienste des Hauses Oesterreich um das 
Reich, die katholische Religion und die ganze Christenheit 
berufen, um auf diese Art den Einwendungen des Churfiir- 
sten gegen die Theilname Oesterreichs am polnischen und 
italienischen Kriege auszuweichen und die Absichten von 
Chur-Mainz naher zu erforschen. 

Graf Schwarzenberg empfahl Eile und hielt daftir Chur- 
Mainz um Rath zu bitten, was in der polnischen und deut- 
schen Angelegeuheit zu thun wire. Hingegen erklirte sich 
Graf Oetting gegen die Eile, da die polnische Frage noch nicht 
geléset ist; er sah den Fall voraus, das Chur- Mainz gegen 
den polnischen und italienischen Krieg sich aussprechen und 
dadurch Oesterreich binden werde. Graf Porcia hatte, wie 
gewohnlich, keine entschiedene Ansicht, er stimmte theils der 
Meinung Schwarzenberg’s, theils jener Oetting’s bei und er- 
klirte sich, den Mangel an Erfahrung vorgebend, iiber die 
rémische Candidatur gar nicht. Die iibrigen geheimen Ra- 
the sprachen gegen die Candidatur und betrachteten, wie 
gesagt, die deutsche Kaiserwiirde fiir Oesterreich als schiidlich. 
Der Erzherzog getraute sich nicht ohne den Konig einen Be- 
schluss zu fassen und wollte Depeschen vom Grafen Hatzfeld 
(welcher an der polnischen Grenze stand) abwarten %). 

Denselben Tag wurde eine andere Sitzung in Gegen- 
wart des Kénigs abgehalten und der Entschluss gefasst, den 


') ,Primum fundamentum: Dass man alle Gedanken zu- 
sammentrage, ratione Monarchiae Hispaniae obtinendae 
mediante matrimonio; secundum fundamentum: Wan die- 
ses nicht zu erheben, das man auf wenigist (wenigstens) 
der Rémischen Crone gesichert sein mége. Eins und 
andere muessen mit solcher behuetsamkeit und circum- 
spection tractirt werden, damit man nit Zwischen Zweyen 
stuellen nidersitze“. In consilio secreto, Die Dominica 
6 Maji 1657. Im geh. k. k. H.H. Arch. 

*) ibid. 


65 


Isaac Volmar k. geheimen Rath, dsterreichischen und bur- 
gundischen Abgesandten am Deputationstage zu Frankfurt, 
an Chur-Mainz zu schicken. Den Instructionen gemiss hat- 
te er, ausser der Wahlangelegenheit sich auch iiber die pol- 
nische Allianz in Unterredung mit dem Churfiirsten einza- 
lassen, Polen, als in dem westphilischen Frieden begriffen 
darzustellen, besonders die Familienvertrige zu erwihnen, 
welche Oesterreich zur Hiilfe fiir Polen verpflichten und zu 
erklaren, dass Oecesterreich keinen Eroberungskrieg gegen 
Schweden beabsichtige, nur innerhalb der Grenzen Polens 
und alleinig zu dessen und seiner eigenen Vertheidiguag 
den Kampf fiihren werde. Zugleich wurde dem Volmar auf- 
getragen (wie aus spiitern Berichten erhellet) eine andere 
Gesandschaft anzukiindigen, die Instructionen nur miindlich 
m erfiillen, nichts schriftlich dem Churfiirsten mitzutheilen '). 
Es war ein Mittel - Beschluss zwischen verschiedenen Mei- 
nungen der Rithe; offenbar war der Kénig in der deutschen 
Angelegenheit noch unschliessig, aber in der polnischen (man 
vergleiche die beiden Conferenzen) entschiedener als sein 

Um auch in der deutschen Successionsfrage zu einem 
festen Wirkungsplane zu gelangen, wurde sie abermals ei- 
nem Ausschusse des Ministerium (Deputati ex Ministris) zur 
Berathschlagung vom Kénige vorgelegt. Der Ausschuss gab 
den Vorzug der spanischen Heirathsfrage und war der Mei- 
nung die Antwort des Kénigs abzuwarten, ,um zu wissen, 
ob man friiher die Heirath oder Wahl férdern soll“. Da a- 
ber wenig Zeit vorhanden und damit die Churfiirsten nicht 
meinen, dass Kénig Leopold die deutsche Krone contemp- 
tirt (geringschatzt und ausschligt) soll man den Volmar an 
die drei geistlichen Churfiirsten und an Chur-Pfalz und den 
geheimen Rath Wolkenstein an Chur - Sachsen und Baiern 





") Consiliwm secretum (secundum) praesente Rege 6. Maji 
1657. 
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absenden ')“. Dieses Votum wurde in der Conferenz des ge- 
heimen Rathes (aller Minister) vorgelesen und angenommen, 
doch wurde den Gesandten aufgetragen der spanischen Hei- 
rath nicht zu erwihnen, und wenn sie hieriiber gefragt wi- 
ren, ,zu sagen, dass sie nicht wissen, ob das Geriicht ge- 
griindet sei“. Es wurde ferner beschlossen, die fremden Mi- 
nister von der Auszahlung der ihnen bei der vorigen Wahl 
versprochenen Belohnungen zu versichern®). In einer be- 
sondern, geheimen Instruction erhielt Volmar, (welcher un- 
ter Kaiser Ferdinand III. iiber die Candidatur Leopold's 
mit den geistlichen Churfiirsten unterhandelt hat), den’ Auf- 
trag, den Churfiirsten von Mainz ,um eine geheime Audienz 
zu bitten“ und ihm die Erinnerung an jene Unterhandlun- 
gen und an dessen Condolenz-Schreiben vom 14. Juli 1654 
zu insinuiren®). So that Leopold den ersten, obschon noch 
schwankenden Schritt in der deutschen Wahlangelegenheit. 

Auch in dem polnischen Allianzgeschifte war die Stel- 
lung des kéniglichen Cabinets eine abwartende, nur halbe 
Massregeln wurden ergriffen, um durch Verzégerung an Zeit 
zu gewinnen. Indessen drangen die polnischen Gesandten 
auf die Ergiinzung und Erweiterung des mit Ferdinand III. 
geschlossenen Biindnisses. In der That, die von Ferdinand 
III. bewilligten Streitkrifte (4,000 M.) zum Friedensbruche 
mit Schweden hinreichend, waren es nicht, um Polen zu ret- 
ten; andererseits reflectirten die Minister auf die lauten Sym- 
pathien Deutschlands fiir Schweden und auf die desto gris- 
sere Besorgniss der Reichsstinde um die Erhaltung des 
westphilischen Friedens, je bedeutender die Macht ist, wel- 
che der Kénig von Ungarn gegen C. Gustav in Bewegung 
setzen wird. Neue Massregeln erschienen nothwendig, aber 


ene ee eee 


') Votum Deputatorum iiber die rémische Wahl. Im k. k. 
geh. H. H. Arch. 

%) Consilium secretum 16 Mai 1657. ibid. 

*) Absonderliche geheime Instructionen fiir Volmar in punc- 
to successionis. Wien 16. Mai 1657. ibid. 
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auch neue Bedenklichkeiten wurden erhoben. Jedoch er- 
theilte Leopold I. den geheimen Rathen Auersperg, Oettin- 
gen und Porcia die Vollmacht zum Reassumiren des zwi- 
schen dem Kaiser und Polen geschlossenen Vertrages '). Nur 
First Auersperg, welcher schon unter Ferdinand III. dafiir 
sprach, erklirte sich entschieden fiir die Hiilfeleistung, Graf 
Oettingen war unschliessig, Graf Porcia dem Biindnisse zu- 
wider*). Daher zog sich die Unterhandlung in die Linge, 
besonders, da auch finanziclle Massregeln*) mit Polen ver- 
abredet wurden und der polnische Gesandte unniitze Schwie- 
rigkeiten, iiber einzelne Ausdriicke, Vorstehen des kdnigli- 
chen Namens etc. erhob*); vergebens eiferte Baron Lisola, 
ésterreichischer Resident am polnischen Hofe (er scheint we- 
gen der Beschleunigung des Biindnisses nach Wien gekom- 
men zu sein) gegen jede Verzégerung, die gefahrvolle Lage 
Polens lebhaft schildernd. | 
Wiahrend dieser Unterhandlung blieb der Konig nicht 
unthatig, hielt sich durch den Tractat Ferdinand’s III. fiir 
gebunden, liess nur ,iiber die Zahl der zu schickenden Trup- 
‘pen und tiber die Mittel der Ausfiihrung* unterhandeln und 
trachtete Dinemark, Brandenburg, Moscau und selbst die 
Kosaken zum Biindnisse mit Polen gegen Schweden zu be- 
wegen. Lisola hatte dem Kénige von Polen iiber die Lage 
und Absichten Leopold’s vertraulich zu berichten*), ein 
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') Plenipotentia pro Auersperg etc. ad continuandum trac- 
tatum cum Polonis, 24. April 1657. 

*) Rink. 380. 

%) ,circa formam assecurationis sumptuum bellicorum“. In 
aedibus Legati polonici lectio articulorum. Im k. k. geh. 
H.H. Arch. 

*) Brief des Gr. Leszezyiski an Waldenrode, 25. Mai 1657. 
Brief des Rudawski, ermlindischen Domherrn, an den- 
selben 26. Mai. ibid. 

*) Credent. Leopoldi in Baronem Lisola 5. Maji ,ut ea 
etiam quae litteris committenda hactenus non censuimus, ea- 
plicet“. 

3. 
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Handschreiben des Kinigs von Ungarn ,dem geliebtesten 
Onkel* zu itiberreichea *). 

Lisola fand die Stimmung in Polen, welches dem Kai- 
ser Ferdinand III. sehr ergeben war, fiir Oesterreich giin- 
stig, allein die Franzosen auf jede Gelegenheit lauernd, um 
dem dsterreichischen Interesse zu schaden, beniitzten den 
Tod Ferdinand’s und verdoppelten ihre Thitigkeit in Polen. 
Lingst den Plan verfolgend, den Kénig und besonders die 
Kénigin (eine Franzésin) zur Ablehnung der désterreichischen 
und Annahme der franzisischen Vermittlung zwischen Po- 
len und Schweden zu bewegen, schrieben Ludwig XIV. und 
Mazarin an Carl Gustav und beschworen ihn, das unlingst 
eroberte Preussen an Polen abzutreten, woftir ihn Frank- 
reich durch eine Geldsumme entschiidigen wird *); diess er- 
klirten die beim C. Gustav accredirten franzisischen Ge- 
sandten dem Warschauer Hofe. Der friedliebende J. Casi- 
mir, dem dieser Antrag willkommen war, hatte jedoch mehr 
Zutrauen zum Leopold und fragte den Lisola um Rath, ob- 
schon dem Kénige berichtet wurde, ,dass Ocsterreich mit 
ihm spiele und mit Schweden Allianz suche“. Lisola prote- - 
stirte gegen die franzésische Vermittlung und gegen die Ver- 
dichtigung der ésterreichischen Bundestreue, sich auf die 
Worte Leopold’s I. und dessen Schritte fiir Polen andern 
Michten gegentiber berufend. J. Casimir liess sich iiberzeu- 
gen, allein er schickte einen Courier zu seinem Gesandten 
nach Wien, ,damit er den Tractat schleunigst abschliesse, 
oder ginzlich aufgebe, die obwaltenden Schwierigkeiten véllig 
nach Belieben Leopold’s I. ausgleiche*)“, Der Kénig und 
die Kénigin versprachen indessen mit dem franzdésischen 


') Litterae Leopoldi ad J. Casimirum. Laxenburgi 5 Maji 
1657. Im k. k. H. H. Arch. 

2) Lisola. Relatio ad Regem. Dankoviae, 18 Maji 1657. 
Im k. k. H.H. Arch. 

3) ibid. 
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Gesandten nichts vorzunehmen. Lisola beschwor das éster- 
reichische Cabinet ,dass es nicht zégere“. 

Offenbar litt das dsterreichisch-polnische Biindniss kei- 
nen Aufschub, auch Leopold wiinschte Beschleunigung. Ui- 
berhaupt hatte der Kénig klare, feste Ansichten in der pol- 
nischen und in der deutschen Frage, mit denen er sich, wih- 
rend seiner zweijahrigen Mitregierung, der Autoritit des Kai- 
sers folgend, vertraut gemacht hatte'). Ulibrigens liess sich 
der Konig in den Entschliissen iiber beide Angelegenheiten, 
von denen die Zukunft Oesterreichs und der Welt abhiin- 
gen sollte und inmitten seiner héchst schwierigen Lage 
durch die héchste Staatsweissheit, durch religiése Motive 
und historische Tradition leiten. Das rémische Kaiserthum 
betrachtete der katholische Fiirst und apostolische Kénig 
als eine vor Allem zum Schutze der Kirche bestimmte Welt- 
autoritit und welcher seit Jahrhunderten das Haus Oester- 
reich vorstand, allein des gréssten Kraftaufwandes Carl’s V., 
Ferdinand’s II. u. III. ungeachtet, die hl. Kirche in die ihr 
gebiihrenden Rechte einzusetzen nicht vermochte, sondern 
vielmehr bedeutende kaiserliche Attribute aufzugeben gend- 
thigt war. Dieses Streben seiner Ahnen fortzusetzen, hielt 
Leopold fir die Pflicht des Glaubens und der Pietiét. Wohl 
kannte Leopold die durch einen dreissigjahrigen Krieg noch 
nicht befriedigte Feindseligkeit Deutschlands gegen Oester- 
reich, die dadurch entstandenen Hindernisse zur Erlangung, 
besonders zur Behauptung der héchsten Autoritét, da die- 
selbe in einem Revolutionszeitalter zum Ziel aller Angriffe 
der vielfaltigsten Negatoren werden musste, allein anderer- 
seits lag in dieser Wiirde die Bedingung zu einer mégli- 
chen Weltrettung. So entschied sich der Kinig fiir das Kai- 
serthum, gleichsam fiir die Annahme einer historisch noth- 





') Diesen wichtigen Umstand beachten die Biographen 
Leopold’s I. nicht und stellen den jungen Kénig als 
willenlos und vom Ministerium ginzlich abhangig dar. 
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wendig gewordenen Erbschaft, fiir den Willen des Vaters, 
der iiber die Wahl Leopold’s zum Kaiser mit den Churfiir- 
sten schon unterhandelt hatte. 

Mit Polen stand Oesterreich, wie wir sahen, in einem 
jenem mit Deutschland entgegengesetzten, stets freundschaft- 
lichen Verhiltnisse; auch dieses Werk seiner Ahnen ent- 
schloss sich Leopold fortzusetzen. Obschon nicht nur Deutsch- 
land, sondern auch das unmittelbare Staatsinteresse des 
erschipften Oesterreichs sich gegen die Neigung Leopold’s, 
das seit Jahrhunderten alliirte Kénigreich und dessen mit 
den Habsburgern vielfach verwandte Dynastie mit Waffen 
zu unterstiitzen, erklirten, wollte jedoch der Monarch sein 
Gewissen dem Interesse nicht unterordnen; auch die polni- 
sche Sache war eine kirchliche, denn es handelte sich um 
die Erlisung des katholischen Landes vom Joche der Ket- 
zer, Drei Tage vor seinem Tode hat Kaiser Ferdinand Po- 
len Hiilfe zugesagt, der fromme Sohn betrachtete diese Allianz 
als den letzten Willen seines Vaters. 

So fand Leopold I. in der Religion ein Band zwischen 
den beiden Hauptangelegenheiten seines Staates, welche aut 
dem politischen Gebiethe mit einander zu streiten schienen. 
In der That, beide waren untrennbar, die Sicherheit der beweg- 
ten Welt verlangte einen Kaiser aus dem frommen Hause 
Oesterreich und die Sicherheit Oecsterreichs erforderte Po- 
len zu retten. Uibrigens, war es denn nicht liblich, dass 
der Candidat zur rémischen Krone die kaiserlichen Pflich- 
ten schon erfiille und Kénige in Schutz nehme? Die An- 
schaungsart des Kénigs hat sich schon im den folgenden Mo- 
naten das Ministerium angeeignet, Fiirst Auersperg lich ihr 
eine schine, theoretische Form '). Was Staatsmiinner ge- 
woihnlich eine hohe Politik nennen, diess wiirde besser heis- 
sen: religiése, auf historischer Tradition beruhende Staats- 
kunst. * 


") Lectum in cons. sec. 6 Dec. 1657. 
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Diese Ansichten, vielmehr (wenn man auf die zarte 
Jugend des Kénigs reflectirt) Gefiihle und Neigungen Leo- 
pold’s konnten sich inmitten der Macht der Verhiltnisse und 
erfahrenen, in Staatsgeschiften ergrauten Minnern gegeniiber 
nicht riicksichtlos geltend machen; es wire dem umsichtigen, 
iusserst bescheidenen Character des Monarchen zuwider ge- 
wesen. Nur in seinem Gemiithe stand der doppelte Entschluss 
fest, hingegen dauerten im geheimen Rathe die Bedenklich- 
keiten und Schwankungen fort, immer blieb sein Lésungs- 
wort: die Verzégerung. 


II. Hauptstiick. 
Definitiver Entechluss Leopold’s I. in der polnischen Allianz- 
frage. Ihr Einfluss auf die rémische Wahl, Schritte des Ca. 
binets beziiglich der Letztern. Leopold tritt als Candidat auf. 


9. (Gefahrvolle Lage Polens, Erklirung Leopold's I. zu Gunsten J. Ca- 


simir’s.) 


Wahrend die kéniglichen Minister mit der polnischen 
Gesandtschaft unterhandelten, waren die Franzosen in Polen 
nicht unthitig, um ihre Vermittlung dem Kénige aufzudrin- 
gen. Der franzésische Gesandte de / Umbres erklirte (5. Apr.), 
dass Schweden und Brandenburg, von Frankreich und Hol- 
land aufgefordert, zum Frieden bereit sein, dass aber C, Gu- 
stay wiinsche den Rakoczy und Chmielnicki') am Congres- 
se Antheil nemen zu lassen; man forderte von J. Casimir 
eine cathegorische Antwort*). Obschon diese Friedens-Vor- 
schlige unannehmbar waren, blieben sie dennoch nicht un- 
wirksam, denn die Ungeduld Polens, welches in seiner un- 





') Hauptmann (Hetman) der Kosaken, welche gegen ih- 
P : , 
ren rechtmiissigen Herrn, den Kénig von Polen, die 
Waffen erhoben haben. 
*) Propositio Mr. de Ul Umbres Regi Poloniae Dancoviae 
facta 5 Apr. 1657. Im k. k. H. H. Arch. 
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gliicklichen Lage seit Monaten dem LEinriicken ésterreichi- 
scher Hiilfstruppen entgegensah, erstieg den hichsten Grad 
und dusserte sich durch Misstrauen gegen Oesterreich. Ver- 
geblich schrieb Lisola an das Cabinet von Wien um schleu- 
nige Hiilfe eindringlich bittend '); das Misstrauen der Polen 
nam zu. Dieser Umschwung in der Gesinnung des Landes 
hat sich auch der Armee mitgetheilt. ,General Czarnecki 
kam zum J. Casimir mit der Nachricht, dass sich, aus An- 
lass der dsterreichischen Zigerung, ein Aufstand im Heere 
bilde *); es traut nicht mehr dem Kénige, der Feind (die 
Schweden) verspricht der Armee Vieles, der General will 
vom Kénige selbst erfahren, wie es mit dem dsterreichischen 
Biindnisse stehe?“ Die Lage Lisola’s, welcher im Namen 
des Kénigs von Ungarn, die Ankunft dsterreichischer Trup- 
pen stets ansagte, war peinlich, was die Franzosen und 
- Schweden auszubeuten nicht unterliessen. ,Ich wage nicht 
schrieb er, ,vorzubringen, was ich hier sehe und hire... in- 
mitten der Gefahr, dass die ganze Sachlage sich in einem 
Augenblicke andere *)*.... Ein anderer General, Lubomirski, 
schricb an einen Minister Polens, fordernd, ,dass man ihm 
ernst und aufrichtig sage, was man von der ésterreichischen 
Hiilfe hoffen kiénne“. Er berichtete ,dass die Armee ver- 
zweifelt und iiberzeugt ist, dass sie die Oesterreicher tiu- 
schen*)* Lubomirski gab den Rath, ,wenn die Hiilfe nicht 
sogleich erfolgt, mit Schweden Frieden zu schliessen“. 
Auch die diplomatischen Verhaltnisse Polens _litten 
durch die Unschliessigkeit des Wiener - Cabinets. Um die 
Unterhandlungen zwischen Polen und Brandenburg, deren 


') Lisola, Relatio ad Regem Hung. Dankoviae 23. Majt 
1657 «ibid. 

%) ....,rebellionis semina“.,... Lisola, Relat. ad Reg. Hung. 
Dankoviae 29 Maji 1657. Im k. k. H.H. Arch. 

*) ....versor in prowimo periculo, ne rerum facies uno in- 
stanti penttus immutetur“... 

*) ...,86 (ewercitum) a Nobis (Austriacis) ludificari“... ibid. 
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Erfolg Oesterreich sehnlichst wiinschte, einzuleiten, erhielt 
Baron Lisola von Leopold I. den Auftrag dem Churfiirsten 
von Brandenburg in geheimer Audienz die Ausséhnung mit 
Polen vorzuschlagen und den Kénig J. Casimir um Instruc- 
tionen zu diesem Vergleiche zu bitten"), allein die néthigen 
Vollmachten waren dem Gsterreichischen Residenten noch 
nicht ertheilt worden. Morsztyn, kéniglich polnischer Abge- 
sandte in Copenhagen, obschon vom spanischen Gesandten 
unterstiitzt, vermochte nicht Danemark zum Kriege mit 
Schweden zu bewegen, er berichtete an J. Casimir, ,dass 
sich der Konig von Danemark durch einen Vertrag mit Po- 
fen nicht binden wolle*), ehe er aus Thaten die Absicht 
des Kénigs von Ungarn erkennt*. 

Lisola beschwor wieder das dsterreichische Cabinet 
um Beschleunigung des polnischen Allianzgeschiftes und 
erklirte, dass die Ratification des Biindnisses zur Hebung 
der Gemiither in Polen nicht hinreiche, sondern die Voll- 
zichung des Tractates nothwendig sei. 

Bevor noch diese dringende Depesche ankam, hat Leo- 
pold, die Lage Polens wohl kennend, dem Comandanten des 
an der schlesisch - polnischen Grenze aufgestellten Armee- 
Corps, Feldmarschall, Grafen von Hatzfeld, Befehl zum Auf- 
bruche und zur Unterredung mit J. Casimir tiber den Kriegs- 
plan ertheilt. Die Nachricht erfiillte Polen mit Jubel, beleb- 
tees zur neuen Thatkraft und kam im 4ussersten Augen- 
blicke, aber noch ,zur gelegenen Zeit“ an. Lisola, welcher 
unlangst aus Wien zuriickgekehrt, die Ansichten und Cha- 
ractere der geheimen Rathe genau kannte, erblickte in dem 
wichtigen Entschlusse einen persdnlichen Act Leopold’s I. 
und schrieb im Berichte an seinen Gebiether die merkwiir- 
digen Worte: ,diess (der Entschluss zur gelegenen Zeit) gibt 


> 


Pe eee Oe 


') Geheime Instructionen Leopold’s I. fiir Lisola 16. Mai 
Aad ibid. 
sy Regem ‘ulli se cum Polonia tractatui oppignoraturum* . 
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mir die feste Zuversicht, dass Gott, Der sichtbar E. M. in 
diesem Beschlusse leitete auch in dessen Ausftihrung den 
so nothwendigen und heiligen Bestrebungen helfen werde ')¢. 
Beinahe an demselben Tage sprach sich der Papst iiber den 
Entschluss Leopold’s IL den Polen zu helfen im gleichen 
Sinne aus. Er gratulirte dem Kénige ,zu dem denkwiirdi- 
gen und erlauchten Unternehmen, welches geeignet ist sei- 
nem jungen Urheber den Weltruhm zu verleihen. Ich sehe 
es“, sagte der Papst zum dsterreichischen Gesandten, , als ei- 
ne gliickliche Vorbedeutung an, dass der Kénig die Erst- 
linge seiner Regierung nicht dem Ehrgeize und dem Kigen- 
nutz sondern Gott und der Kirche weihe. Diess ist“, fuhr 
der hl. Vater fort, ,der wahre Weg nicht nur zum unver- 
ganglichen Ruhm, sondern auch zum Segen Gottes. Unter 
vielen Wohlthaten schuldet der Vorschung Leopold beson- 
ders, dass Sie ihm das Verdienst Polen zu retten und die 
Religion in diesem umfangreichen und wohl verdientem Ké- 
nigreiche zu sichern vorbehielt*)“. Augenscheinlich ist die 
Einheit des erhabenen katholischen Dogma, da fromme und 
hervorragende Geister unter den Katholiken, in den verschie- 
densten Stellungen und Regionen, dasselbe fiithlen und glau- 
ben. 

Zugleich meldete Lisola dem Kénige die erfreuliche 
Nachricht, dass die Kénigin von Polen, (welche auf die 
Staatsgeschifte miichtig einfloss) den Kénig und die Senato- 
ren verpflichten wolle, in den Unterhandlungen mit dem 
brandenburgischen Churfiirsten (einem polnischen Lehens- 
manne fiir den Besitz des herzoglichen Preussens) zur des- 


") w.e,quod mihi certam addit fiduciam Deum, qui visibi- 
liter Majestatis Vestrae mentem in hac occasrone mode- 
ratus est, etiam in executione tam sanctis ac necessariis 
conattbus adspiraturum“,,. Lisola, Relat. ad Reg. Dan- 
koviae 6 Junii 1657. Im k. k. H. H. Arch. 

*) Relatio Joannis Friquet ad regem Leopoldum. Romae 16 
Junti 1657. Im H. H. Arch. Doe. Nr. IV. 
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sen Souverainitaét unter der Bedingungen einzuwilligen, dass 
Chur-Brandenburg seine Wahlstimme nach Belieben des Ki- 
ngs von Ungarn verleihe ')“. So erblickte die Kinigin eine 
directe Verbindung zwischen den beiden Hauptfragen des 
isterreichischen Cabinetes, welche man fiir unvereinbar hielt; 
wichtig waren diese Worte Maria Louisens nicht nur fiir die 
rimische Wahl und die Erhaltung Polens, sondern auch fiir 
die Griindung der preusischen Monarchie. 


10. (Stimmen im Deutschland iiber das polnisch-dsterreichische Waffenbiind- 
niss. Gesinnung der sieben Churfiirsten dem Hause Oecsterreich gegeniiber. 
Massregeln beziiglich des Wahlgeschiiftes.) 


Die Protestanten erfuhren den Entschluss Leopold’s , 
Trappen nach Polen gegen Schweden zu schicken, mit dem 
lebhaftesten Unwillen, sie trésteten sich in ihrem Unmuth 
durch die Uiberzeugung, dass Oesterreich dadurch von der 
rémischen Krone werde ausgeschlossen werden, hingegen 
freuten sich die deutschen Katholiken iiber die hochherzige, 
wahrhaft dsterreichische Gesinnung des jungen Kénigs. Der 
Charfirst von Trier wiinschte dem Kénige von Ungarn 
-Gliick zur Verbindung mit Polen, versprach sich daraus 
viel Gutes fiir die Katholicitiit und auch fiir Oesterreich bei 
katholischen Reichsstanden *)*. Chur - Biiiern erklirte sich in 
demselben Sinne*), sogar der (entschieden franzésisch ge- 
sinnte) Churfiirst von Célln gratulirte dem Kénige Leopold 
mm katholischen Entschlusse *). 





') seeyut in absolutum dominiwn Electoris consentiant, sub 
ea conditione, ut suffragium suum electorale pro libitu 
M. Vestrae conferat*.... P. S. des angefiihrten Berich- 
tes v. 6. Juni. 

*) Volmar, Bericht an den Konig. Karlich, 1. Juni 1657, 
Im k. k. H.H. Arch. 

*) Wolkenstein, Ber. an den Kénig. Regensburg, f7. Juni 
1657. ibid. 

*) Volmar, Ber. an den Kon. Frankfurt, 9. Juni 1657. ibid. 
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Allein, beziiglich dor Candidatur des Kénigs lauteten 
die Berichte Volmar’s ungiinstig. Der Churfiirst von Mainz, 
welchem, als dem Director des Wahl - Collegium, ein gros- 
ser Einfluss auf die Wahl zustand, warf Oesterreich die Ab- 
sendung der Truppen nach Mailand vor, erinnerte an die 
Macht Frankreichs, fragte iiber die spanische Heirath aus 
und war der Meinung, dass dem Kénige von Ungarn die 
Minderjihrigkeit im Wahlgeschifte entgegenstehe '); es war 
derselbe Churfiirst, Johann Philipp von Schénborn, welcher 
iiber das Alter Leopold’s (S. 63) vor zwei Jahren anders 
dachte. Der Churfiirst von Trier sprach sich tiber die Wahl- 
frage nicht aus, er wollte friiher seine Collegen (die geist- 
ichen Churfiirsten) zu Rathe ziehen; sein Kanzler sah auch 
die Minderjaihrigkeit Leopold’s als ein Hinderniss an *). Chur- 
Célln, dessen anti - ésterreichische Gesinnung man kannte, 
gab, den Rathschligen anderer Churflirsten entgegensehend, 
keine Antwort. Desto aufrichtiger war sein Minister, Graf 
von Fiirstenberg und sagte dem désterreichischen unumwun- 
den, dass Chur-Célln die Wahl eines Oesterreichers, beson- 
ders des Kénigs von Ungarn, nicht wiinsche, denn das Haus 
ist schon michtig und wird durch die spanische Heirath 
noch ein Reich erwerben*). Die Gesinnung Chur - Branden- 
burgs hat einer seiner Gesandten nicht verheimlicht, es 
génnte die rémische Krone dem franzésischen Kénige nicht, 
aus Anlass der Macht Frankreichs, den Pfalzgrafen von Neu- 
burg wollte es, in Folge des Zwistes mit ihm iiber Jiilich 
Cleve und Bergen, ausschliessen, allein es wiinschte auch 
keinen ésterreichischen Candidaten, sondern den Churfiirsten 
von Baiern*). Der Letztere, obschon mit dem Hause Oester- 
reich verwandt und demselben ergeben, verhehlte seine Mei- 
nung iiber die zu wiahlende Person, nur die Churfiirstin- 


') Volmar, Ber. an den Kénig. Mainz, 29. Mai 1657. 

*) Volmar. Ber. Brisach. 2. Juni 1657. 

3) Volmar, Bericht an den Kénig. Frankfurt. 9. Juni 1657. 
*) ibidem. 
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Mutter, M. Anna versprach ,alle Dienste, um die Krone auf 
das Erzhaus zu leiten“, allein sie sagte selbst, dass Frank- 
reich ihrem Sohne die Krone antrage'). Die Feindseligkeit 
der protestantischen Chur - Pfalz gegen Oesterreich war be- 
kannt. Hingegen sprach sich Chur - Sachsen, obschon eben- 
falls protestantisch, fiir die Wahl Leopold’s entschieden aus *). 
So konnte Leopold unter sieben Churfiirsten nur auf eine 
Stimme mit Sicherheit rechnen. 

Gewiss war diese Lage wenig geeignet, um das Stre- 
ben des Wiener-Cabinets nach der rémischen Krone ftir Leo- 
poldI. zu ermuthigen. Aus den Vorurtheilen gegen das ver- 
kannte Haus, von welchen sogar die officiellen Somititen 
des rémisch-deutschen Reiches befangen waren, konnte man 
auf die Gesinnung in den untern Schichten der deutschen 
Gesellschaft, auf deren gemeinen Hass gegen O6esterreich 
folgerecht schliessen; iibrigens hat sich dieses Gefiihl der 
Menge, besonders unter den protestantischen Stinden, nicht 
verlingnet. Jedoch dachte Leopold I. an einen Riickzug 
nicht, den ersten schiichtern Schritten mussten andere, ob- 
schon mit grésster Umsicht, folgen. Immer hatte Oesterreich 
nach dem Ejinflusse in Deutschland zu streben, auf keinen 
Fall durfte es die beinahe dsterreichisch gewordene rémi- 
sche Krone dem Franzosen-Kénige, oder dem Pfalzgrafen 
ohne einen politischen Kampf iiberlassen. Vielleicht war ein 
leiser Schimmer der Hoffnung vorhanden, nach der hichst 
wabrscheinlichen Gewinnung des protestantischen Votum 
Chur-Brandenburgs und neben der Stimme Chur- Sachsens, 
die katholischen Churfiirsten von Trier und Baiern anzuge- 
hen und mittelst der béhmischen Churstimme die Majoritit 
zu erschwingen. 





') Wolkenstein, Ber. an den Kénig. Regensburg, 11. 
Juni 1657. H. H. Arch. 

*) Wolkenstein, Bericht von 24. Juni 1657. Auch interes- 
sant fiir die Erkenntniss der Sitten der Zeit tiber die 
Geldsummen, welche er in Dresden unter Minister, Be- 
amte und ,Cavalliere, die ihm aufwarteten* austheilte. 
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Daher richtete das Ministerium, die Unterhandlungen 
mit Brandenburg dem Eifer des gewandten Lisola und den 
polnischen Ministern tiberlassend, die vorziiglichste Aufmerk- 
samkeit auf Baiern und Trier, um den Einfluss M. Annens 
auf den jungen Churfiirsten mit Hiilfe dessen ersten Mini- 
sters, Grafen Kurz, (Bruders des dsterreichischen) zu krif- 
tigen '), den trier’schen Minister Anathanus in's ésterreichi- 
sche Interesse zu ziehen, Chur - Trier selbst zu gewinnen; 
dem Letztern wurden vortheilhafte Antriige, unter einer sehr 
passenden Form und mit Gewandtheit insinuirt*). Uiber- 
haupt beschloss das Cabinet vom Systeme der Sparsamkeit 
abzugehen, die riickstiindigen Rechnungen aus der letzten 
Wahl zu ordnen und mit den bei der bevorstehenden zu 
gewinnenden Personen sich in’s Kinverstindniss zu setzen ; 
auch der Hoffnung, die Hiilfe des Bruders des Churfiirsten 
von Mainz zuerlangen, hat man nicht entsagt*). Um die bei 
Wahlen in dem grundsatzlos gewordenen Reiche héchst né- 
thigen Gelder aufzubringen, den miichtigen Einfluss des 
franziésischen Geldes wenigstens zum Theile zu neutralisiren, 
wandte sich das Cabinet an den Grafen v. Lamberg, Both- 
schafter am spanischen Hofe und an den Markgrafen de la 
Fuente, spanischen Bothschafter in Wien ‘). 

Es war vorauszusehen, dass Ludwig XIV., selbst wenn 
es ihm mit der rémischen Candidatur Ernst wire, und der 
Pfalzgraf von Neuburg am Wahlorte nicht erscheinen wer- 


———— — 


') Beides erhellet aus mechreren Berichten Trautson’s, éster. 
Gesandten in Miinchen; Beweise der Wirksamkeit der 
Churfiirstin-Mutter und des Grafen Kurz zu Gunsten Oe- 
sterreichs werden oft vorkommen. 

*) Hauptinstructionen fiir Ocettingen und Volmar an die 
geist. Churfiirsten und Chur-Pfalz. Im k. k. H. H. Arch. 

5) Consilium secretum in Gegenwart des Hofkammer-Prii- 
sidenten (Finanz-Ministers) 9. Juni 1657. ibid. 

*) Votum Deputatorum in puncto electionis conclusum 1 Ju- 
nit Larem “gt - uarttero (aedibus) Principis Auers- 
perg. Im k. "if Arch. 
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den; Erzherzog Wilhelm hat lingst beschlossen als Candidat 
nicht aufzutreten. Die Minister hielten dafiir, dass sich Leo- 
pold I. nach Frankfurt begebe '); die Persénlichkeit des jun- 
gen Konigs war gewiss geeignet auf das Gemiith der Fiir- 
sen und des Volkes Eindruck zu machen. Soll aber Leo- 
pld auf dem Wahltage in Frankfurt nur als Churfiirst, oder 
ugleich als Candidat auftreten? Wird er die geriistete Op- 
position des Reiches und der Wahler zu entwaffnen vermi- 
gen? 


11. (Entschluss Leopold’s fiir die Candidatur.) 


Noch waren unter den Deutschen alle Spuren der Ach- 
tung fiir alte Traditionen und den historischen Glanz erha- 
bener Geschlechter nicht verwischt. Auch manches Interes- 
se band die Churftirsten an das conservative Haus Oéester- 
reich; nach der siegreichen Empiérung der Fiirsten gegen 
Papst und Kaiser, wollte die aristocratische Rebellion einen 
fernern und (dem unabinderlichen Folgen jeder Revolution 
gemiss) schon zum Theile democratischen Schritt gegen die 
churfiirstliche Aristocratie wagen, nach einer Gleichberech- 
tigang mit den Churfiirsten beim Wahlgeschiifte streben. 
Gewiss konnte dieser Saame zu einem neuen Verfassungs- 
streite, neben andern Gihrungsstoffen, wihrend des Interre- 
gouums und neben dem franziésisch - schwedischen Einflusse, 
zu blutigen Collisionen fiihren und bei den Churfiirsten Be- 
denken erregen. 

Endlich, die kaiserliche Wiirde war keine 6rtliche, aus- 
schliesslich deutsche, sondern eine Welt-Autoritiét, selbst un- 
ter den Protestanten waren die Denkenden sich der katho- 
lischen Bedeutung des Kaiserthums im hl. rémischen Reiche 
bewusst und nur die verwegensten Materialisten unter ihnen 
stellten sich das Oberhaupt des Reiches als eine vom Papste 
und zugleich von den katholischen Kénigreichen giinz- 


LL 


') ibid. 
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lich getrennte Wiirde vor, jedoch selbst sie sagten noch immer: 
Kaiser, Oberhaupt der Christenheit. Der spanische, neben 
Frankreich, miichtigste Fiirst, welcher den hohen Titel ,ka- 
tholischer Kénig“ mit Wiirde trug und zugleich als Herr 
des burgundischen Kreises, den Einfluss auf Deutschland an- 
sprechen durfte, erklirte sich entschieden ftir die Candida- 
tur Oesterreichs, namentlich des Kénigs von Ungarn und 
war bereit sie zu unterstiitzen. Eine noch héhere katholische 
Autoritit, der Papst, wiinschte sehnlichst einen Kaiser aus dem 
Hause Oesterreich, besonders den frommen Sohn des um 
die Kirche hoch verdienten Ferdinand III. Den Tod dieses 
Kaisers betrachtete Alexander VII. (in einer dem 6sterrei- 
chischen Gesandten ertheilten Audienz) als eine Calamitit 
fiir das rémische Reich und fiir die Christenheit und suchte 
Trost nur in den Eigenschaften des kaiserlichen Erben '). 
Auch erklirte der Papst schon Massregeln zu Gunsten der 
Wahl Leopold’s I. ergriffen zu haben. 

Gewiss war diese liebreiche und entachiedene Einla- 
dung des hl. Vaters geeignet, einen tiefen Eindruck auf den 
Konig zu machen. So entschloss sich Leopold als Candidat 
zur rémischen Krone offen aufzutreten. Graf Oettingen und 
Isaac Volmar erhielten den Auftrag ,den Kénig von Boh- 
men“ bei den geistlichen Churfiirsten und Chur - Pfalz ,zur 
kaiserlichen Krone zu empfehfen*)“. Mit diesem Schritte 
nam das Wahlgeschift seinen officiellen Anfang fiir Oester- 
reich. 

In den Instructionen fiir die beiden Gesandten wurden 
aus dem Bereiche der Vergangenheit und der Gegenwart 





') Relatio Joannis Friquet ad reg. Leop. Romae 16 Junit 
1657. H.H. Arch. Mehreres tiber die Stellung des Pap- 
stes zur Candidatur Leopold’s und iiberhaupt iiber das 
Verhaltniss zwischen beiden Monarchen wird folgen. 

*) Instr. de recomendando Rege Bohemiae ad obtinendam 
coronam imperialem 23 Juniti 1657. Im k. k. H.H. Ar. 
Die eigenhindigen Schreiben Leopold’s an die Churfiir- 
sten sind v. 26. Juni. 
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die kriftigsten Argumente herausgehoben, um auf die viel- 
filtigen Einwiirfe der Deutschen gegen das Haus Oesterreich 
und den Kénig Leopold I. zu erwiedern'). Fernern Sehrit- 
ten stand jedoch das Hinderniss der Minderjihrigkeit (der 
Konig hat das zur Erlangung der kaiserlichen Wiirde vor- 
geschriebene Alter von 18 Jahren noch nicht erreicht) miichtig 
entgegen. Darf der minderjiihrige Kénig persénlich am Wahl- 
tage erscheinen? Soll man nicht die kénigliche Reise nach 
Frankiurt aufschieben? Noch mehr als das Recht der Wahl. 
barkeit musste, in Folge der Minderjihrigkeit, jenes, béhmische 
Gesandte zum Wahltage zu bestimmen, bezweifelt werden *). 
Die hiertiber zusammengesetzte Minister - Commission fasste, 
den Gewohnheiten der Langsamkeit zuwider, den kiihnen 
Entschluss beiden Hindernissen zugleich entgegen zu gehen 
ud stellte ihr Gutachten dahin, dass der Kénig seine Reise 
nach Frankfurt ankiindige und indessen den béhmischen Ge- 
sandten zum Wahltage auftrage, sich bei Chur-Mainz-Direc- 
torium zu legitimiren*); die Commissire stiitzten sich auf 
das Schreiben des Reichs-Kanzlers, welcher den Kénig von 
Bohmen einlud, beim Wahltage persénlich, oder durch Ge- 
sandte zu erscheinen und auf das Schweigen der andern 


Churfiirsten. 


') Diese ,Hauptinstructionen* fiihre ich unten an, nach 
dem Riickblick auf die dsterreichisch - deutschen Ver- 
haltnisse vor Leopold I. 

*) ,quaestio minorenttatis principaliter circa personam eli- 
gentem et non circa eligendam. Volmar’s Ber. ohne Da- 
tum. Im k. k. H.H. Arch. 

*} Conclusum in Consilio Deputatorum. 30 Junii 1657. ibid. 
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Ill. Hauptsttick. 


Innere Angelegenheiten. Finanz-Verwaltung. Landstinde und 
deren Bewilligungen; Einkommen und Ausgaben (in Allge- 
meinen) wihrend der ersten Regierungsjahre Leopold’s I. 
(1657— 1658). 


12. (Grundziige der Verfassung dsterreichischer Erbliinder.) 


Oestérreich unter Leopold I. bestand aus dem Wahl- 
kénigreiche Ungarn und den Erb - Liindern, von denen 
ein jedes, Bihmen, Mahren, Schlesien, Oesterreich unter der 
Ens und Oéesterreich ob der Ens, Steiermark, Kirnthen und 
Krain, (obschon die drei Letztern den Collectiv-Namen: In- 
ner-Oesterreich fiihrten) einer eigenen Verfassung folgte ') 
und sich einer gesonderten Verwaltung fiir die politischen 
Angelegenheiten, fiir Justiz und sogar fiir die Finanzen, fiir 
die Verpflegung des Heeres, fiir Befestigungsarbeiten, Si- 
cherheit der Griinzen etc. erfreute, mittels= der Landstiinde 
mit dem Monarchen jedes Jahr verkehrte. Diese Einteilung 
Oesterreichs war keine wiillkiihrliche, cinem Plane entflos- 
sene, sie war eine von der Geschichte zu Stande gebrachte. 
Das cinzige Band zwischen diesen Provinzen bildete der K6- 
nig, ein anderes kannten sie nicht; auch die Landesstellen 
(z. B. die inner - ésterreichische Kammer) waren den Hof- 
stellen (so der Hof-Kammer) keineswegs unter-sondern bloss 
beigeordnet *); die Letztern waren Organe, mittelst deren der 
Monarch oftmal mit den Provinzial - Behérden communicirte, 
aber sich hiufig unmittelbar an dieselben wandte. Uibrigens 
hatten die Hofstellen (z. B. die béhmische Hof-Kanzlei) kei- 


nen allgemeinen, fiir alle Erblinder verbindlichen, sondern 


") Tyrol war, unter dem Erzherzoge Sigmund, souverain. 


Daher liest man hiufig: béhmische, schlesische Hof- 
Kammer. Erst nach und nach erweiterten sich der Wir- 
kungskreis und die Autoritét der eigentlichen Hofkam- 


mer. 
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our einen drtlichen Wirkungskreis, selbst der Begriff einer 
Vereinigung aller Hof-Kanzleien war dem Geiste der dster- 
richischen Regierung fremd. Mit einem Wort, es gab in 
Oesterreich keine Spur von einer Centralisation, ja kein 
Streben nach derselben von Seite der Regierung; die Pro- 
vinzen waren bereit gegen jeden Schein einer Zerstiicklung 
zu reclamiren ‘). 

Dadurch und durch den bedeutenden Wirkungskreis 
der Landstinde war die Regierungsmaschine nicht com- 
plicirt, wie man es gewdhnlich glaubt, sondern vielmehr 
iusserst einfach. Gesetze und Verordnungen durch die je- 
dem Lande eigenen Verhiiltnisse angegeben, wurden pur 
tir einzelne Provinzen erlassen, je nach ihrer eigenthiim- 
licen Lage modificirt, den Zustiinden der Bevilkerung, ih- 
rs Wohlstandes, oder Noth angepasst, auch auf die dus- 
sere Lage jedes Landes, dessen Nachbarschaft z. B. mit den 
Tirken, wurde Riicksicht genommen. So entwickelte sich 
jeder Theil Oesterreichs nach einem eigenen Maassstabe, er 
tug die Regierungslasten nach seiner Zahlungsfihigkeit, kei- 
ne Provinz klagte iiber Beschrinkung ihrer Rechte und Frei- 
heiten, tiber Verletzung ihrer Eigenthiimlichkeit. Auf diese 
Art lebte die Monarchie ein vielfiiltiges, in jedem ihrer Thei- 
le selbststindiges Leben und je inniger sich die Personal- 
Union fiusserte, desto harmonischer vermochte sich das Ge- 
sammtleben Oesterreichs zu gestalten. Die zwei gréssten Ui- 


') In der Reclamation der béhmischen Landstiinde, dass 
Glatz und der Egerkreis (welche in mancher Hinsicht 
eine eigene Regierung unter ihren Landeshauptleuten 
hatten, Steuern bewilligten etc.) einen Theil der béhmi- 
schen Steuerlast tragen, heisst es: ,die Grafschaft Glatz, 
als dieses Kénigreichs ein wahres Mitglied und den 
Egerischen Kreis, so in dessen allgemeiner Mitleidung 
zu concurriren schuldig, betreffend, haben die Stiande 
Ihre Majestit ersucht, dass keine Dismembration gestat- 
tet werde und sie concurriren pro rata ihres Contin- 
gentes, Glatz fiir den dreissigsten, Eger fiir den sieb- 
zigsten Theil“ Béhm. Landt. Schluss fiir das Jahr 1657. 
Arch. des Innern. 


6. 
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bel der Neuzeit waren unbekannt, es gab weder Parteien 
im eigentlichen Sinne des Wortes, noch Kampfe der Natio- 
nalititen, nur die Stinde und Kérperschaften wollten ihre 
Tendenzen geltend machen und sie sahen die Regierung 
nie als eine Partei, sondern stets als den Richter an. 
Jedoch war diese offenbar mittelalterliche Verfassung 
von allen Gebrechen nicht frei, die Provinzen einander fremd, 
waren zur Gleichgiltigkeit, selbst zum Verdachte, dass diese 
vder jene bevorzugt wird'), geneigt und namen in ihren 
Entschliissen keine Riicksicht auf das Interesse anderer Lin- 
der derselben Monarchie*). In Folge der stets befriedigten 
Autonomie-Sucht und des iibermiissig entwickelten Provin- 
zen-Systems hat sich eine centrifuge Kraft dergestalt einzel- 
ner Liinder bemiichtigt, dass sie sogar in das andere Ex- 
trem, in das Centralisations-System verfielen und Fragmente 
von Lindern wie z. B. Glatz und Eger selbststindig wer- 
den, gleichsam Departamente bilden wollten *). Der Monarch, 
da ihm keine eigentliche Staatsmaschine zu Gebothe stand, 
hatte die schwere Aufgabe sich mit den Eigenthiimlichkei- 
ten einer jeden Landschaft bekannt zu machen, einzelne 


") So behaupteten die ober - dsterreichischen Stinde, dass 
sie im Vergleiche mit andern Erblindern mehr Steuern 
zahlen und griéssere Militair-Lasten tragen. Zu sehen 
unten die Erklirung v. 1. Mirz’ und v. 4. Mai 1658. 

*) Wihrend der Regierung Ferdinand’s III. haben die un- 
‘ter-ensischen Stiinde die aus andern Erblindern ankom- 
menden Waaren und Boden-Producte mit einem Grenz- 
zoll belegt. Dasselbe beschlossen auch die béhmischen 
Stiinde im ersten Regierungsjahre Leopold’s. Gutachten 
der Hof-Kammer an die béhmische Hot Kaculel d. 8. 
Jin. 1658. Im Finanz-Archiv. 

1) Zu sehen die Anmerkung 1. S. 83. Der Reclamationen 
Béhmens ungeachtet, kommen selbststiindige Bewilligun- 

en der Grafschaft Glatz und des Egerkreises vor im 
ahre 1858 und in den folgenden. Die Regierung scheint 
den Separatismus dieser Erces, weil sie auf deren Be- 
a ai leichter einfliessen konnte, begiinstigt zu ha- 
en. 
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Fragen stets zu studiren und zu liésen, was nur mit Hiilfe 
vertrauter Personen aus jeder Provinz miglich war, obschon 
ihm andererseits die Liebe der Vélker und ihr Vertrauen 
die Regierungslast erleichterten und die Gewissheit verbiirg- 
ten, dass seine Vélker nicht einer Partei, oder einem Ten- 
denzsysteme preisgegeben werden. 

Ebenso gab es fiir die Leitung der dussern Angelegen- 
heiten eine Central-Behérde, ein Ministerium des Aeussern, 
nicht, die Geschifte dieses Departements wurden entweder 
vom ganzen geheimen Rathe, oder von einigen, fiir ein be- 
simmtes Geschift bezeichneten (deputirten) geheimen Ra- 
then besorgt'). Der geheime Rath, die oberste, die einzige 
algemeine, oder Staats-Behirde, fungirte gewdéhnlich unter 
dem Vorsitze des Kénigs, oder des Erzherzogs Leopold Wil- 
helm, jedoch hatte auch sie keinen streng und systematisch 
bestimmten Wirkungskreis, in der Regel befasste sie sich 
mit den diplomatischen und Kriegsfrageu, auch mit jenen, 
welche das Allerhéchste Haus angingen z. B. mit Matrimo- 
nial-Allianzen; in den zahlreich vorhandenen Protocollen der 
Sitzungen des geheimen Rathes kommen die Gegenstiinde 
des Innern, der Justiz, der Finanzen etc. dusserst selten und 
nur incidenter vor, obschon der Hof-Kammer-Prisident (zu- 
gleich der Kammer von Unter - Oesterreich und welcher ii- 
berall dem Hofe des Kénigs nachfolgen musste) dem gehei- 
men Rathe beiwohnte. Uiber diese innern Angelegenheiten 
verfiigte der Kénig mit Hiilfe der respectiven Hofstellen ent- 
weder miindlich, oder durch Correspondenz. Zur Berathung 
ber wichtigere Finanzfragen berief der Kénig den Hof- 





') Selbst die fremden Gesandten wurden nicht von einem 
hiezu fiir immer bestimmten geheimen Rathe pie or Hi 
sie pflegten sich an mehrere zu wenden, pies ich 
an den Grafen Porcia, Fiirsten Auersperg, Lobkowitz 
etc. Zu Unterhandlungen mit einem Gesandten, oder 
mit einer Gesandschaft bestimmte Leopold nur dusserst 
selten einen einzigen geheimen Rath. 
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Kammer - Priisidenten und die Hof- Kammerrithe, was man 
Audienz nannte. Selbst im Hof-Kriegs-Rathe centralisirten 
sich alle Militair-Angelegenheiten nicht; wir werden sehen, 
dass die Verpflegung und Besoldung der Truppen von den 
Landstianden abhingen und von denselben oftmal auch dic 
Befestigungsarbeiten, Verfertigung der Kriegsmunition ete. 
geleitet wurden. Der einzige Mittelpunct fiir die Monarchie 
war der Monarch selbst und liess sich in der Erledigung 
einzelner Geschiifte entweder vom geheimen Rathe, oder yon 
einigen geheimen Rithen'), auch von Vorstehern der Be- 
hérden unterstiitzen; ebenfalls pflegte der Monarch officiése 
Rathe zu berufen, oder motu proprio zu entscheiden. So war 
der Kénig der einzige Minister seines Reiches. 

Fiir die Zeit der Abwesenheit des Kénigs (was oftmal 
eintrat, da die osterreichischen Monarchen, als rémische Kai- 
ser, Deutschland hiufig besuchten) wurde ein Regiment be- 
stellt. Herkémmlich bestand es aus den geheimen Riithen, 
welche mit dem Hofe nicht abreisten, aus dem Statthalter 
der unter - ésterreichischen Regierung, aus einem Hof-Kam- 
mer und einem Hofkriegsrathe und dem Regierungs - Kanz- 
ler (Secretair) unter dem Vorsitze (Directorium) des iilte- 
sten geheimen Rathes*). Diesem Regimente hatten Alle zu 
gehorchen und da ,,die Hofkammer-Rithe auf den geheimen | 
Befehl der Deputirten (Mitglieder des Regimentes) nicht pa- 
riren wollten“, einen Auftrag von ihrem Priisidenten ver- 
langten, wurde den Hofkammer-Rithen der Gehorsam eéi- 
gens anbefohlen. Die Verordnungen des Regimentes hatten 


ee ee 


') Die geheimen Réathe ewurden auch Minister genannt, a- 
ber officiel fiihrten sie diesen Titel nicht, keiner von 
ibnen hatte die Attribute eines eigentlichen Ministers, 
selbst der Hofkriegsraths-Prasident (dessen Stellung der 
eines Kriegsministers am niichsten kam) hing von den 
Stimmen des “Hofkriegsriithe ab. 

*, Votum Deputatorum, wie das Regiment zu bestellen 26. 
Juni 1657. H.H. Arch. 
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die Kraft und den Namen der Entschliisse des geheimen 
Rathes '). 

Auf diese Art gab es mehrere Versamlungen von ge- 
heimen Rithen, oder Abtheilungen des geheimen Rathes, das 
Regiment, welches in Wien verblieb*), und die Conferenz, 
welche dem Kénige Leopold I. nach Prag und Frankfurt 
folgte und gewohalich in zwei, oft sogar in drei Theile zer- 
fel, um iiber einzelne Angelegenheiten zu berathschlagen. 
Der Grund der Theilung lag in der Nothwendigkeit die Ar- 
beit entweder wegen der Anhiufung der Geschifte, oder 
wegen ihrer Specialitéten zu theilen und oftmal in dem Vor- 
theile das Gutachten eines Theils des geheimen Rathes durch 
den andern zu controlliren*). So kam es hiiufig vor, dass 
a demselben Tage zwei oder drei Sitzungen des geheimen 
Rsthes, aber nicht von denselben Rithen und nicht unter 
derselben Priisidirung gehalten wurden; oftmal wurden die- 
selben Riithe in der Sitzung, welche einen Vorschlag that 
und in jener, welche den Vorschlag priifte, verwendet. Die 
Berufung der geheimen Rithe zu dieser oder jener Sitzung 
erfolgte weder nach einer festen Vorschrift, noch nach dem 


') Conclusum in Consilio intimo, oder einfach: ex Consilio 
intimo. 

*) Seine Mitglieder, wihrend der ersten Abwesenheit Leo- 

old’s I., waren die geheimen Rithe: 1. Graf Kurz, 2. 
Der Statthalter Graf Trautson, 3. Graf Buchhaim, 4. 
Markgraf Gonzaga, 5. Graf Gabriani, 6. Graf Abens- 
berg, 7. Hof - Kammerrath Bar. Badoldt, 8. Hofkriegs- 
rath Bar. Schmidt und der Regiments - Kanzler Satting, 
als Secretair. 

*) So wurde das genannte Regiment in der Sitzung von 
26. Juni vorgeschlagen von den geheimen Riithen und 
Grafen: Kurz, Trautson, Schwarzenberg, Oetting, Nos- 
tiz unter dem Vorsitze des Grafen Porcia. Dieses Gut- 
achten wurde gepriift und bestittigt in der Sitzung von 
27. Juni, welcher der Erzherzog und die geheimen Ra- 
the: Fiirst Auersperg, Trautson, Schwarzenberg, Oetting, 
Nostiz unter dem Vorsitze des Kénigs, beiwohnten. Zu 
sehen unter den Documenten Nr. VI. 
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Herkiémlichen, oder nach dem Gegenstande der Berathung, 
sondern stets nach dem Willen des Monarchen. Diese Wahl 
der Personen, besonders in Angelegenheiten, in welchen die 
Befangenheit und vorgefasste Meinungen der Rithe zu ver- 
meiden waren, gehirte gewiss nicht zu den leichtesten Auf- 
gaben des Kénigs. Uiberhaupt war der Monarch, als der 
alleinige Centralpunct der Monarchie ungemein in Anspruch 
genommen. Nur mittelst einer ausserordentlichen Thitigkeit 
(S. 17) vermochte Leopold I. einer so vielfiltigen Sendung 
Geniige zu thun ‘). 


13. (Finanzen, Schuldenlast, Geldmangel, Unordnung und Missbriiuche in 
der Verwaltung, wie sie Leopold I. vorfand.) 

Neben den zwei schwierigen diplomatischen Fragen, 
dem Wahlgeschiift und der polnischen Allianz, bildeten die 
grésste Regierungssorge des jungen Kénigs die Finanzen. 
Uiberhaupt war die Geldverlegenheit das wesentlichste Hin- 
derniss zur Entwicklung der Macht Oesterreichs in jeder 
Zeit, selbst die glinzende Epoche Carl’s V., Herrn der reich- 
sten Linder in der alten und neuen Welt, macht keine Aus- 
_ name. Der Grund davon lag im Missverhiiltnisse der Auto- 
ritét und der Wirksamkeit dsterreichischen Monarchen zu 
den Geldquellen ihrer Erb-Liinder, da die Wahlreiche Un- 
garn (auch Béhmen bis Ferdinand II.) und Deutschland we- 
nig, beinahe gar nichts zahlten und Oesterreich zu schweren 
Kriegen mit den Tiirken und mit den deutschen Protestan- 
ten und deren Bundesgenossen fiihrten. Neben der gliinzen- 
den Biirde der apostolischen und der rémischen Krone, hat- 
ten die Monarchen Oesterreichs auch die Kirche, tiberhaupt 


Oe a ee 


') Im Jahre 1657 hat Leopold I. 10,490 Stiicke unterschrie- 
ben und 634 Audienzen ertheilt (Authographes Diarium 
Leopold’s I. in der Hof-Bibl.). Ich sagte schon, dass 
diese Unterschriften nicht eine bloss mechanische Ar- 
beit waren. 
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Grundsiitze zu vertheidigen und zugleich das _ historische 
Recht ihrer Linder zu wahren, iiber die vorhandenen Geld- 
quellen nicht willkiihrlich zu verfiigen, dem Beispiele ande- 
rer Miichte, so Frankreichs nicht zu folgen. Dieses patri- 
archalische System Qesterreichs und jene Lage zwischen 
der Tiirkei und Deutschland, was die dussern Feinde, be- 
sonders die Franzosen und die Schweden beniitzten, um 
Oesterreich anzugreifen, wiihrend das Letztere auch die Nach- 
barn, z. B. Polen, vertheidigte, erkliren hinreichend die fort- 
wihrende dsterreichische Finanznoth. 

Friedrich IV. vermochte nicht, aller Anstrengung un- 
geachtet, selbst geringe Summen zu den wesentlichsten Be- 
dirfhissen aufzutreiben und schon in der Zeit Maximilian’s L., 
obwohl ihm ansehnliche Gelder aus den reichen burgundi- 
shen Liindern zuflossen, waren die Schulden Oesterreichs 
bedeutend. Als Ferdinand I. Ungarn erworben hatte, wur- 
de er in eine Reihe von Kriegen mit den Pratendenten und 
tugleich mit den Tiirken verwickelt, wodurch der beste 
Theil Ungarns verloren ging und die Schuldenmasse ver- 
grissert wurde. Sie nahm zu unter Maximilian Il. und Ru- 
dolph II.; die in jeder Hinsicht grundsatzlose Regierung des 
Kaisers Mathias hat die Finanzen noch mehr verwirrt. Die 
glorreiche Regierung Ferdinand’s II. wagte ernste Versuche, 
um die Geldverhiltnisse zu ordnen, allein dieser grosse Mo- 
narch wurde stets zu Kriegen und neuen Ausgaben geni- 
thigt, welche durch Darlehen mit grossen Zinsen und be- 
deutendem Zuschlag und durch Verpfindungen angesehener 
Hillfsquellen bestritten werden mussten, hingegen beniitzte 
der Kaiser seine Siege in Deutschland und im Innern Oc- 
sterreichs nicht zur Besserung der Finanzen, die verfallenen 
Lehen, die confiscirten Giiter der Protestanten in Bihmen 
und den dsterreichischen Herzogthiimern (viele Millionen im 
Betrag) wurden nicht zur Tilgung der Schulden, sondern zu 
Schenkungen fiir die hl. Kirche und fiir die Getreuen ver- 
wendet. Die zu Gunsten des éffentlichen Schatzes veriius- 
serten waren ein Nachtheil fiir denselben, ,indem man gros- 


90 


se Giiter um leichteres Geld verkauft und dagegen die dar- 
auf haftenden Schulden zur Kammer iibernommen hat. Als 
nun darauf die Calada des Geldes erfolgte, hat sich befun- 
den, dass man kaum den dritten oder vierten Theil fiir das 
Gut bekommen, was die Schulden ausgetragen ')“. Um das 
geschehene Uibel zu vermindern, ,, hat man mit den Gliu- 
bigern tractirt, das Interesse ganz abgethan“. Gewiss war 
diese Massregel nicht geeignet den Credit der Regierung 
zu heben. 

Ferdinand III. hatte den Religionskrieg unter ver- 
schlimmerten Verhiltnissen, fortzusetzen, dem Geldmangel 
durch grosse Opfer abzuhelfen. Der westphiilische Friede 
brachte Vortheile nur den Gegnern Oesterreichs, selbst nach 
diesem Frieden waren die Einkiinfte sogar zur Beastreitung 
der gewéhnlichen Ausgaben nicht hinreichend. Die ausser- 
ordentlichen Ausgaben des Kaisers: die Wahl Ferdinand’s IY. 
die Krénung Leopold’s in Ungarn und Béhmen, die Auf- 
stellung eines Corps in Schlesien und die Verwendung vie- 
ler Gesandten aus Anlass des polnisch - schwedischen Krie- 
ges, die Absendung einer dsterreichischen Armee gegen das 
mit den Franzosen verbiindete Modena kosteten grosse Sum- 
men und erschiitterten die Finanzen villig. Die Unterneb- 
mung in Italien ist nur mit Hiilfe spanischer Subsidien mig- 
lich geworden. 

Als Leopold die Regierung antrat, war der Schatz voll- 
stiindig *) leer, die noch nicht fillig gewordenen Einkiinfte wa- 


') Zur Finanzgesch. unter Leopold I. Kaltenbiick. In Au- 
stria. Jhrg. 1851. 

2) Uiber die Finanzen wihrend der ersten Regierungsjab- 
re Leopold’s I. findet man in gedruckten Werken nicht 
die geringste Spur, die ungedruckten Quellen sind ius- 
serst mangelhaft, zerstreut und fragmentarisch, iiber die 
Hauptdaten, wie der Schuldenbetrag, das Budget der 
Einnahmen und Ausgaben etc. kommt gar nichts vor. 
Der Forscher muss sich daher mit einigen, allgemeinen 
Andeutungen begniigen, einer vollstindigen Darstellung 
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rn mittelst Vorschiisse der Capitalisten und Anweisungen 
der vorigen Regierung an die Kammern, grossen Theils schon 
ausgegeben, viele Domiiven und Gefiille verpfiindet, die un- 
entbehrlichsten currenten Auszahlungen sind unterbrochen 
worden. In unserer Zeit ist es schwer sich einen deutlichen 
Begriff zu bilden von der unseligen Finanzlage und der co- 
lossalen Unordnung in der Finanz-Verwaltung, welche Leo- 
pold I. vorfand. Die Einkiinfte standen nicht im geringsten 
Verhiltnisse zu den Ausgaben, einen eigentlichen Staatscre- 
dit gab -es nicht und der persénliche Credit der Monarchen 
hat durch versiumte Zinsenzahlung sehr gelitten. Vielmehr 
waren die Zinsen gar nicht und nur ausnahmsweise gezahlt 
und oft iiberstiegen sie vielfach das Capital und die Gliu- 
biger waren bereit, gegen einen geringen Betrag im Baaren, 
ier Forderung zu entsagen und wenn ihnen dieses bewil- 
ligt wurde, sahen sie es fiir eine Woblthat an'). In gedring- 


der Finanzlage entsagen. Allein selbst eine nur annahern- 
de genaue Erkenntniss der Letztern wire sehr willkom- 
men, denn in der spitern Zeit Leopold’s werden die 
Finanzzustiinde deutlicher, zuletzt giinzlich klar; und 
wichtig ist diese Regierung fiir die 6sterreichische Fi- 
nanz-Geschichte, da Leopold [. durch Einfiihrung neuer 
Steuern, Errichtung der Wiener Stadt - Bank etc. den 
Grund zur Finanzordnung gelegt hat. 

Obschon der gegenwiirtige Versuch jene Liicken 
wenigstens zum Theile auszufiillen, als ein ungelunge- 
ner betrachtet werden muss, so erwiedert er dennoch 
auf einen allgemein verbreiteten Irrthum, dass an der 
Zerriittung der Finanzen, bosonders Leopold I. Schuld 
hatte; wir werden sehen, dass er die Geldwirthschaft 
in einer heillosen Verwirrung vorfand. Das mir iiber 
die Finanzen Ungarns Bekannte fiihre ich an einer an- 
dern Stelle des Werkes an. 

,»Demnach der Hauptmann Trapp wegen einer richti- 
gen bdhm. Kammerschuld von 40,000 Cap. und 60.000 
davon angewachsenem Interesse sich eingelassen und 
gehorsamst gebeten ihm fiir solche ganze Kammerschuld 
nur 25,000 aus dem andern Zahlungstermine der heu- 
rigen bohm. Landtagsgelder wirklich bezahlen zu las- 
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ten Lagen vermochten sich die dsterreichischen Monarchen 
nur gegen ungeheure Zinsen Geld zu verschaffen, sie waren 
genéthigt einen Zuschlag zum Capital zu gestatten, derge- 
stalt, dass der Nominalbetrag des auf diese Art erlangten 
und verzinsbaren Anlehens in keinem Verhaltnisse zu der 
reell erlangten Summe stand, oder, sie namen Waaren, Kriegs- 
bediirfnisse etc. um einen hohen Preis als Capital an. So 
wurden regelmissige Anlehen selbst in ruhigen Zeiten immer 
schwieriger; von den unter Ferdinand III. im Betrage von 
228,200 fi. ausgefertigten 181 Darlehens-Obligationen (1655) 
ist, aller Miihe der Finanzbehérden ungeachtet, keine einzi- 
ge, weder im Inn- noch im Auslande, angebracht worden '). 
Der Schuldenbetrag war der Regierung nicht bekannt 
und kinnte nicht ermittelt werden, denn viele Schuldenbii- 
cher sind verloren gegangen und unter den Schulden gab 
es auch Anweisungen fiir hochgestellte Personen, z. B. ftir 
Churfiirsten, von denen man keine Quittung fordern, dem- 
nach den Beweis der erfolgten Zahlung nicht erlangen konn- 
te. Um die so genannten Anweisungen ,aus Gnade“ (fiir 
geleistete Dienste) kiimmerte man sich noch weniger als um 
andere Schulden, sie wurden oft erst dem Enkel des Be- 
lohnten, aber wieder durch eine neue Anweisung vergiitet, 
wodurch die Schuldenmasse zunahm und auch der morali- 
sche Credit der Regierung leiden musste. In Folge der Fi- 
nanzenordnung litt die Armee oft Mangel am Unentbehr- 


sen“. Kinig. Befehl an Graf. Losinthal. 12. Dec. 1657. 
Finz-Arch. 

Noch deutlicher ist die Entwerthung der alten 
Staatsschulden und deren Ablésung mittelst baaren Gel- 
des dargestellt im kénig. Intimations-Decrete an oe 3 
v. Lobkowitz, d. 28. Jin. 1658. Zu sehen unter den 
Documenten Nr. VII. 

1) Sie wurden von der schlesischen Kammer an die Hof- 
Buchhalterei ,zum Vormerken und Cassiren* einge- 
schickt. Auftrag an die hinterlassene Hof-Kammer. Prag. 
8. Dec. 1657 und 12. Dec. 1657. Finz-Arch, 
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lichsten; die Beamten wurden Jahre lang nicht gezahlt ‘), 
den Anweisungen an die Kammern fiir Pensionen, Schul- 
den, Belohnungen konnte nicht Geniige geschehen, die drin- 
gendsten Zahlungen z. B. fiir die vor dem Feinde stehen- 
den Heere erfolgten, wiederhoalter Befehle ungeachtet, erst 
nach Monaten, den ungrischen Truppen wurde der Sold oft 
erst nach Jahren ausgezahlt. Denselben Personen wurden 
Anweisungen an mehrere Kammern zugleich ertheilt, um die 
Wahbrscheinlichkeit der Auszahlung zu vermehren, wodurch 
die Confusion zunahm und die Controlle erschwert wurde. 
Als Leopold I., der Sparsamkeit wegen, viele Hofbediente 
abgedankt hat, verblieben sie in Wien auf Kosten der Re- 
gierung, denn sie war nicht in der Lage ihnen die Reisegel- 
det zu verschaffen*). Auch die Reise. des Kénigs wurde 
dach Geldverlegenheit verspitet; noch hiiufiger wurden da- 
durch Gesandte etc. verhindert auf ihren Posten abzugehen., 

Um eine Ordnung in den Finanzen einzufiihren, fehlte 
es an der Uibersicht der Einnahmen und Ausgaben. Die 
Hof-Kammer (auch mit der Finanz - Verwaltung Nieder-Oc- 
sterreichs betraut) war keine Central-Behérde. Uibrigens 
wire auch eine vereinigte Hof - Kammer nicht in der Lage 
gewesen eine Uibersicht der Einkiinfte zu erlangen, da die- 
se stets inderten. Die Haupteinnahme bestand in der von 
einzelnen Landstiinden bewilligten Baarschaft und die Be- 
willigung hing von den Zustiinden der Provinz, oft von der 
Stimmung der Stiinde ab. Es war schwer das Bewilligte in 
den festgesetzten Terminen zu erheben, oftmal blieben die 


') Die Regierung Leopold’s I. war noch jenen Gesandten 
schuldig, welche auf den Congressen von Célln, Miin- 
ster und QOsnabriick fungirten. Dem Reichs - Hofrath 
Crane bestittigte die Hofkammer durch ein Decret vom 
8. Jinner 1659 dass ,ihm an seiner Besoldung jahrl. 
1000 fl. und 300 Zuschuss, zusammen 13,630 im rich- 
tigen Hinterstande verbleiben thue“ Fin-Arch. 

*) Erinnerung an die Hof-Kammer. d. 24. October 1657. 
Im Finanz-Archiv. 
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Steuern durch Jahre riickstindig und wurden dann ganz, o- 
der zum Theile erlassen '). Daher und weil auch die Land- 
tage nicht in derselben Zeit gehalten wurden, verschiedene 
Zahlungstermine bestimmten, gab es kein gewisses Budget 
der Einnahmen. Auch der Ertrag anderer Quellen, der Zille, 
der Bergwerke, der Domainen war ungewiss; bei Arendato- 
ren und sub-Arendatoren so des Zehentes, der Bergwerker- 
zeugnisse etc., obschon die Verliger durch’s Kinverstindniss 


') ,die bei dem inner-ésterreichischen Lande ausstiindigen 
17,000 fl. Kriegs- und noch andere 60,000 fi. Contribn- 
tions-Gelder, von den zwei niichsten Jahren herriihrend, 
einbringen zu lassen“. Memorial nachher Hof. d. 10. 
Ap. 1657. Fin. Arch. Diese Gelder waren noch am 

-Anfange des J. 1659 nicht abgefiihrt, die inner - dster- 
reichischen Linder hatten an riickstiindigen Kriegsgel- 
dern 86,000 fi. (Steiermark 40,000, Kirnten 30,000, 
Krain 16,000) und von dem fiir J. 1658 Bewilligten 
44,000 fi. zu zahlen. Die Hofkammer bittet den Kénig 
um einen Befehl an die inner-dsterreichische Hofkanz- 
lei die Gelder einzutreiben und sagt iiber die erstere 
Summe, dass ihr nicht mitgetheilt worden ,ob Ihr. Mai. 
den drei Lindern solche starke Posten villig oder da- 
von etwas nachgesehen haben“. Ferner wiinscht die 
Hofkammer zu wissen, was von jener Summe ,noch ei- 
gentlich zu hoffen und zu erhalten sein michte, damit 
bei so vielen Ausgaben darauf Reflexion gemacht wer- 
den kinne“. Memorial der Hofkammer an den Hof 13. 
Jiinner 1659. 

Die schlesische Kammer wurde ermahnt ,wegen 
Einbringung in’s Hofzahlamt der noch restirenden Dar- 
lehensgelder in Schlesien im Betrage von 12,900 4.°. 
Erinn. an sch. Kam. 22. Mai 1657. ,Damit die riick- 
stiindigen Contributionen der Fiirsten and Stinde Schle- 
siens, wo nicht véllig doch wenigstens’anjetzo guten 
Theils erlegt werden“. Ersuchungsdecret d. 22. Marz 
1658. Auch in Béhmen, Oesterreich etc. gab es be- 
deutende Riickstiinde. Erinuerungen ,wegen Eintreibung 
der Toleranzgelder von den Landjuden* kommen in den 
Protocollen ie Kof-Kammer (Finanz-Ministerium) hau- 
fig vor. Im Finanz-Arch. 


95 


uit den Finanz-Beamten ungeheure Vortheile hatten, verlor 
die Regierung oftmal bedeutende Summen. 

Eben so ungewiss war der Betrag der normalmiissigen 
Ausgaben, selbst der Besoldungen fiir Beamte; die Hofstel- 
len, sogar die Landesstellen hatten keine Liste der angestell- 
ten Beamten'). Um eine Uibersicht von den Kassen - Zu- 
stinden zuerlangen, vielmehr, um zu wissen, woher und wie 
viel Geld bezogen werden kénnte, musste sich der Konig 
an einzelne Finanzbehérden wenden. 

Durch den Mangel an Uibersicht war die Controlle 
iusserst schwierig, beinahe unméglich, jede Kammer schul- 
dete zahlreichen Gliubigern, und hatte von den ihrigen Riick- 
stinde einzutreiben, die contractbriichigen Pachter (arendatores) 
merreichen, das dem Fiscus Gebiihrende durch den Kammer- 
procurator auf dem Wege des Processes einzubringen, die 
shobenen Steuern, Zélle, etc. ans Zahlamt abzufiihren etc., 
wozu eine Evidenz des activen und passiven Standes jeder 
Kammer hinlangliche Executionsmittel und regelmissige Be- 
richte iiber die erhobene Baarschaft unumgiinglich nothwen- 
dig gewesen wiiren. 

Diese Miingel der Controlle beniitzten pflichtlose Be-. 
amten, um ihren eigenen Vortheil zu suchen. LEinige ver- 
liessen willkiihrlich den Ort ihrer Wirksamkeit und suchten 
Vergniigen in Stidten, andere fiihrten die eingenommenen 
Staatsgelder erst nach Jahren in die Kasse ab*) und genos- 


') Als Leopold I. darum die béhmische Kammer durch 
die Hofkammer fragen liess, antwortete die Erstere: ,das 
Werk ist weitliiufig und die Verzeichnisse der Buch- 
halterei - Bedienten, der Hauptleute kéniglicher Herr- 
schaften und deren untergebenen Officiere, wie auch der 
Bergwerk- und Bau-Beamten und anderer der Kammer 
zugethanen Bedienten werden allerseits eingehohlt wer- 
den miissen“. Antwort der béhm. Kammer auf Schreiben 
der Hofkammer 6. Juni 1657. 

*) ,warum der Ober-Zahlamtmann Lindtner die in einem 
Jahre eingegangenen Zollgefille erst ein ganzes Jahr 
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sen indessen die Zinsen. Die meisten waren untauglich, 
durch die Gunst ,vornehmer Minister zu kaiserlichen Dien- 
sten beférdert und gleichwohl im Privatdienste ihrer Be- 
schiitzer behalten*. ,Unter den Hofkammerrithen ist, vor und 
nach des Sonnau Tod, keiner gewesen, welcher die Berg- 
werke sammt dem Schmelz- und Miinzwesen aus dem Grun- 
de verstanden hitte*. Noch mehr als die Instruction liessen 
der Fleiss und die Rechtschaffenheit der Beamten zu wiin- 
schen iibrig. ,Bei den Kanzleien, Registraturen und Buch- 
haltereien herrscht eine grosse Confusion, woher sich dann 
ergibt, dass wenn man etwas zuriick, ja nur vom niichst ver- 
flossenen Jahre aufzusuchen begehrt, es nicht gefunden wird, 
und dann entschuldigen sie sich, als ob es ausgehoben wi- 
re“, Beamten, welche Rechnungen abzulegen hatten, setzten 
sich ins Einverstiindniss mit Buchhalterei-Beamten, ,welche 
bisweilen selbst die Rechnungen heimlich aufsetzten, Miingel 
ausstellten und sie wieder erliuterten“.... ,Die Unwirthschaf 
der schlesischen Kammer irritirte die Fiirsten und Stinde, 
dass sie zu den Magazinen fast nichts mehr verwilligen wol- 
len“. Wer sich gegen diese Missbriiuche der Finanz-Bureat- 
cratie erhob, ,fleissig dienen wollte, auch bisweilen nur etwas 
gegen die iible Wirthschaft geredet, gerieth gleich in die 
iusserste Verfolgung ')*. 

Bei so geschlossenen Reihen einer meineidigen Kaor- 
perschaft, musste die Regierung grosse Verluste erleiden, 
besonders mittelst der Rechnungen. Dieselben wurden 4us- 
serst spit, oft gar nicht und gewdhnlich erst von den Er- 
ben der rechnungsschuldigen Beamten unter Beschlagname 
der Giiter cingefordert*). Einer der gréssten Missbriuche 


darauf in* das Rentamt abgefiihrt habe“. An die schl. 
Kammer 16. Mai 1657. Im Fin.-Arch. Vor Leopold I. 
at es viele Beispiele einer noch gréssern Nachlassig- 
eit. 
") Kaltenbiick, Austria. 4. 
Verordnung an die béhm. Hof-Kanzlei 14. Nov. 1657 
»Wwegen Sequestrirung der Giiter des Antonio Moniatl 
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bstand unstreitig in der Gewohnheit, dass Finanzbeamten 
lieferungen fiir den Hof iibernamen, Anlehen mit ihren 
Frenden negocirten, auch im eigenen Namen baares Geld 
vorschossen, wofiir ihnen Domiinen - Renten, Ziille, Gefiille, 
Sterern etc. als Hypothek eingeriiumt wurden‘). “Dadurch 
wurden sie zu Richtern in ihrer eigenen Angelegenheit und 
konnten auf die Unterstiitzung der ganzen officiellen Finanz- 
kirperschaft rechnen, und da sie die Geldnoth des Staates 
genau kannten, dieselbe ausbeuten. Trugen die ihnen, oder 
ihren Freunden verpfindeten Einkiinfte grosse Zinsen fiir das 
gelichene Capital*), so gaben sich die Finanz-Behérden kei- 
ve Miihe, um das Pfand auszulésen. In vieler Hinsicht kénn- 
teman solche Beamten als Finanzpichter, demnach als Wu- 
cherer und wahrhafte Publicaner betrachten. 

Unter diesen officiellen Betriigern ragte nicht nur durch 
wine Stellung, sondern auch durch eine besondere Gewandt- 
beit im Betruge der Hofkammer - Prisident, Graf von Sin- 
zendorf, hervor. Er hat die alten Riathe nach und nach ent- 
fernt, die Stellen mit eigenen Creaturen besetzt und den 
Diebstahl nach einem grossen Massstabe ausgeiibt, Kammer- 
officien verkauft, mit Gnadenbewilligungen Handel getrie- 


fir den von ihm schuldig verbliebenen Rechnungsrest 
p- 144,000 fl.“ Im Finanz-Archiv. 

Solche Processe wurden oft, aber immer zu spiit 
erklirt, Kaltenbick citirt nach einer Handschrift viele 
Faille der Veruntreuung. Die durch Flucht, Insolvabi- 
litit,, Tod etc. der Finanzbeamten entstandenen Verlu- 
ste betrugen, in wenigen Jahren, tiber eine Million, oh- 
ne die Unterschleife unter 1000 fl. zu zihlen. Wenn 
man die vom Hpfkammer - Priisidenten Sinzendorf ent- 
wendeten 2 Millionen hiezu rechnet und den unbekannt 
gebliebenen Betrug nicht hoch ansetzt, so gelangt man 
zu einer betectendan Summe, welche dem nothleiden- 
den Stadte von seinen pflichtlosen Beamten entrissen 
wurde. Bei einer solchen Verwaltung war die Erhoh- 
lung der Finanzen unmiglich. 

Die Beweise fiihre ich unten an. 
Im Aufsatze Kaltenbiick’s kommen viele Beispiele die- 
ses Missbrauchs vor. 
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ben, alte Hofschulden an sich gebracht, den Darlehern be- 
deutende Zuschlige bewilligt etc. Auf einmal reich gewor- 
den und dem Aufwande ergeben, hat er vielleicht noch mehr 
durch Nachlissigkeit den Finanzen geschadet. Wohl wurde 
er gestiirzt, fiir Diebstahl, Meineid etc. verurtheilt, zum Er- 
satze von beinahe 2 Millionen Gulden verdammt, allein es ge- 
schah zu sp&t, erst nach 22 Jahren einer unseligen Wirth- 
schaft '). 

Durch eine solche Verwaltung war die schon an und 
fiir sich nicht bedeutende Finanz - Macht Oéesterreichs ge- 
lihmt, durch eine Kette, deren Ringe vom Hofkammer-Pri- 
sidenten bis zum letzten Rechnungsbeamten liefen, vollends 
gefesselt. Der Kassenstand musste stets unbefriedigend blei- 
ben, er war sogar unbekannt, denn diess lag im Interesse 
der Finanz-Beamten. Uibrigens underte der Kassenstand (ei- 
_ne General-Casse kannte man nicht) tiglich, da die kénigli- 
chen Anweisungen bald diese, bald jene Kammer, ausser 
dem Hofzahlamte, in Anspruch namen und der Monarch per- 
sénlich, ohne Beiziehung einer Finanzbehérde, Geldvorscehiis- 
se von Privaten erhob. Gewiss wusste in der ganzen Mo- 
narchie Niemand, was der Staat an Geldern besitze, zu for- 
dern und zu zahlen habe und das Geheimniss, von welchem 
man jede, auch die geringste Finanzoperation, sogar ein{s 
che Ausgaben und Einkiinfte umgeben wollte, ist mehr 20 
einer Thatsache geworden, als man es gewiinscht hat. 

Inmitten einer so confusen und absichtlich in’s Dunkle 
gehiillten Finanzlage, konnte die Entwendung baaren Gel: 
des ungestraft vor sich gehen und noch leichter manches 


') Die besten Aufschliisse iiber die Verwaltung und deo 
Process Sinzensdorf’s findet man in Jérger’s Unterschie’ 
lichen Motiven. Das Werk fiir Leopold I. geschriebed, 
wurde auf den Befehl des Kaisers vernichtet; nur 2¥¢ 
fouruems Exemplare des fiinften Theils sind, meine? 

issen nach, tibrig geblieben, in den Hof-Bibliothebe? 
von Wien und Dresden.— Wir werden auf den Grae? 
Sinzendorf und seinen Process zuriickkommen. 
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Recht des Staates in Vergessenheit gerathen '), Von Zeit 
nm Zeit traten Einzelne mit Vorschligen ,zu extraordinari 
Mitteln* auf, d. i. sie erinnerten def& Staat an die ihm ge- 
bihrenden und unbeachtet gebliebenen Summen®*), was of- 
fenbar die Pflicht der Beamten gewesen wire. Noch schwie- 
nger war es, unter solchen Verhiltnissen, fiir die Regierung 
den eigentlichen Betrag der Staatsschuld zu ermitteln. 
Heute ist es unmiglich die Schuldenlast unter Ferdi- 
nand III. und am Anfange der Regierung Leopold’s I. zu 
bestimmen. Sie muss eine sehr bedeutende gewesen sein, 
da die Regierung bei den Landstinden von Jahr zu Jahr 
an Moratorium (d. i. das Recht die Zahlungen an Glaubi- 
ger aufzuschieben) erwirkte und die Landstinde den Monar- 
cha beschworen ,die vielfaltig nothleidenden Kammer-Cre- 


') Die béhm. Kammer wurde gefragt, ,ob sich nicht ir- 
gendwo der Vertrag befinde, welchen Kaiser Mathias 
mit dem Fiirsten Lichtenstein wegen Uiberlassung Trop- 
pau’s aufgerichtet und auf welche Art, ihm, dem Fiir- 
sten, das ganze Fiirstenthum Troppau eingeriiumt wor- 
den“, 20. Dec. 1658. Finz.-Arch. 

*) Ein Hauptmann machte dem Kénige den Vorschla 
,zwei verborgene extraordinari Mittel zu eréffnen“, a 
che 300,000 fi. eintragen sollten. (Kén. Intimationsde- 
cret an den Hauptmann Trapp 13. Nov. 1657): Das 
eine bestand in der Forderung des Staates an die Er- 
ben des Feldzeugmeister v. Golz, welche dieser ,ehe- 
dem in Schlesien zur Ungebiihr erhoben“. Dass diese 
Forderung begriindet war, ergeht aus einem Befehle 
(v. 5. Feb. 1658) an den béhm. Kammer - Procurator, 
um den Process zu beginnen.— Das zweite war eine 
fiskalische Forderung an den Fiirsten v. Lichtenstein, 
seit der Zeit der bohm. Confiscationen (unter Ferdi- 
nand IJ.) herriihrend. Auch dieses war richtig, denn 
Leopold’s I. Handbrief (v. 15. Juli 1658) an Grafen 
Martinitz billigt dessen Vorschlag, den Forderungen an 
Lichtenstein gegen ein von dem Letztern zu lieferndes 

Geldquantum zu entsagen. Im Finz.-Arch. unter obi- 

gem Daten: Auch Fiirst Lobkowitz versprach extra- 

ordinari Mittel' zu eréffnen, Zu sehen unter den Docu- 

menten Nr. VII. 
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ditoren um den gittlichen Segen zu beherzigen und za de- 
ren unentbehrlichen Lebensmitteln, gleichsam in Kraft ei- 
nes Gott wohlgefilligen Almosens, in Abschlag der Kam- 
merschulden von dieser Verwilligung etwas anwenden zu 
lassen ')“. Ihrerseits waren die Provinzen verschuldet, eine der 
geringsten unter ihnen, Oesterreich ob der Ens, hatte eine 
Schuldenlast von 5 Millionen fl. zu tragen %). 

In Folge so vieler fiir die dsterreichischen Finanzen 
nachtheiligen Ursachen, der Erschiépfung der Linder, des 
Missverhiltnisses zwischen Kinkiinften und Ausgaben, der 
Nichtzahlung der Zinsen, der Verwaltung durch unfihige 
und untreue Beamten etc. hiiufte sich die Schuldenmasse an, 
die Geldnoth nahm zu, die Zinsen stiegen, der Credit fiel, 
die Lage der Staatsgliubiger war nicht geeignet die Capi- 
talisten zur Unterstiitzung des Staates zu spornen. Um ne- 
ben den gewdhnlichen auch die ausserordentlichen durch 
das Wahlgeschift, durch den polnisch - schwedischen Krieg 
etc., Gesandtschaften nach Russland etc. verursachten Aus- 
gaben zu bestreiten, nam Leopold I. den Credit in Anspruch 
und, da es an ein regelmissiges Anlehen nicht zu denken 
war, so blieb dem Kénige nur die Fortsetzung jener gefibr- 
lichen Mittel iibrig, durch welche seine Vorgiinger sich Gel- 
der verschafiten, nihmlich, die Verpfiindung, oder der Ver- 
kauf der Domainen und die Anticipationen. 

Die Letzteren bestanden in Vorschiissen, welche ein- 
zelne Capitalisten dem Monarchen, oder einer Kammer im 
Baaren erlegten, die Auszahlung der Summe, sammt Interes- 
sen, in einer kurzen Zeitfrist stipulirten, auf bestimmten 


1) Extract aus der Herrn bihm. Landstiinde Landtags- 
schlusse den 1. Aug. 1656. Auch den Kinig Leopold 
bath der bihm. Landtag des J. 1657 ,die hichst be- 
triibten Creditoren, zumalen die miserabiles personas, 
Wittwen und Waisen etwas zu consoliren“. Arch. des 
Innern. 

®) Erkl. der obderensischen Lundst. v. 1. Mirz 1657 und 
4. Mai 1658. ibid. 
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Einkiinften der Regierung hypothecirten, sich demnach ein 
Pfandrecht auf denselben vorbehielten '). Zu solcher Sicher- 
beit wurden den Gliubigern oft Einkiinfte angewiesen (,,ver- 
schrieben“), welche noch nicht fliissig geworden, ja noch 
nicht bewilligt waren. Da die vom Kénige persénnlich ne- 
gocirten Anticipationen nicht hinreichten, so hatten auch die 
Kammern den Auftrag wegen der Anticipationen zu unter- 
handeln *), gewéhnlich iibernamen es einzelne Finanz-Beam- 
ten auf ihre eigene Rechnung und zahlten sich dann selbst). 
Die fiir Anticipationen angewiesenen, auf bestimmte Ein- 
uahmsquellen lautenden Summen waren privilegirte Zahlungs- 
posten, vor deren Ablésung, ,die Einkiinfte der Regierung 


a 


' Anweisungsbefehl y. 15. Juni 1657 an die Salzamtleute 
in Wien ,wegen Wiederbezahlung dem Joannelli (es 
war ein Kupferverleger von Neusohl), derjenigen 50,000 
fi, welche er zur Bestreitung der jetzigen benéthigten 
Hofausgaben dargeliehen, sammt den zu ;%; laufenden 
Interessen*. Eine Anweisung auf eine ibnliche Summe 
erging an die schlesische Kammer. Bald darauf (1. Juli) 
erfolgte eine Anweisung von 200,000 fl. fiir Garibaldo. 
In den nichstfolgenden Monaten gibt es wieder Anwei- 
sungen an verschiedene Kammern fir Anticipationen. 
Finz.-Arch. 

*) Anmahnung ,wegen Anticipirung eines Stiick baaren 
Geldes auf die der schles. Kammer unterstehenden Mit- 
tel d. 22. Mai 1657. ibid. 

Kénig. Befehl an die schl. Kammer ,wegen An- 
ticipirung einer Summe baaren Geldes auf die niachst 
varhoths Fiirstentags - Bewilligung, wie auch sonst auf 
alle iibrigen schles. Kammer - Gefille. 28. Mai 1657. 
Ping. Arch: 

*) Kén. Befehl an den Hofzahlmeister Eder ,wegen Ui- 
bernehmung vom Freiherrn Jaroschin, schl. Kammerra- 
the, diejenigen 50,000 Rth., welche er auf den. letzten 
Juni zu erlegen angebothen; wie nicht weniger Erthei- 

- lung ihm hieriiber die gewéhnliche Amtsquittung auf 
die niichst verhoffende schles. Fiirstentagsbewilligung 
lautend, damit er der Wiederbezahlung der 50,000 Rth. 
und 5000 Rth. agio, oder provision, anstatt Interessen 
versichert werde“. 8, Juni 1657. ibid. Unter denen, 
welche der Regierung Gelder verschossen, kommen am 
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zu keinem andern Zwecke verwendet und niemanden ein 
Vorrecht eingeréumt werden durfte ')“. 

Auf diese Art hat sich die Regierung die Hinde ge- 
bunden, sie erhob ihre durch die Fahrlissigkeit und die Ver- 
untreuung der Beamten ohnehin verringerten Einkiinfte bei- 
nahe nie aus der Kasse, sondern erst durch Vermittlung der 
Capitalisten, welchen, wie wir sahen, grosse Provisionen ge- 
zahit wurden. Durch eine solche Schmilerung des Staats- 
einkommens und die stete Nachfrage der Regierung um Vor- 
schiisse, musste die Schwierigkeit baares Geld zu finden im- 
mer grésser werden. ) 


14. (Reformversuche Leopold’s I. im Finanzwesen.) 


Um diesen Uibelstinden abzuhelfen, versuchte Leop. I. 
mit Nachdruck und Eifer die Finanzen zu ordnen. Der An- 
fang geschah sogleich nach dem Tode Ferdinand’s III.; wahr- 
scheinlich hat der Kénig schon als Mitregent des kriankli- 
chen Kaisers, Entschliisse gefasst und vorbereitet, denn die 
neuen Massregeln folgten schnell auf einander. Da es vor 
Allem an Baarschaft und an der Uibersicht des Finanzen- 
standes, an der Kenntniss der Steuerfiihigkeit der Provinzen, 
an Schuldner- und Gliubigerliste etc. fehlte, so gab der Ké- 
nig allen Kammern und Zahlimtern, ebenfalls den an die 
Landtiige deputirten (abgeschickten) geheimen Rathen den 
Auftrag, alle Zahlungen mit Ausnahme der milden und geist- 


hiufigsten Finanz - Beamten vor, Garibaldo, Gf. Schaf- 
gotsch etc. 

1) ...,Camerae licitum non sit reliquos reditus Nostros vel 
alio convertere, vel alicui quidpiam assignare“, 

Zur Versinnlichung der uns schon fern liegenden 
Finanz - Operationen, zu sehen unter den Documenten 
Nr. VIII. und [X. kén. Obligation fiir den schl. Kam- 
mer - Vice - Prisidenten von Schaffgotsch. 15. Mai 1658. 
(in lateinischer Sprache) und kén. Befehl an den H. Ga- 
peor ea Salzamtmann in Wien d. 12. Mai 1657. Finans- 

iv. 
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lichen Stiftungen, indessen einzustellen'), die Riickstande 
sbsufiihren und einen vollstindigen Ausweis tiber den acti- 
ven und passiven Stand der Kassen einzusenden, die For- 
derungen des Staates, welche nicht mehr einzubringen wa- 
ren, in den Biichern abzuthun, mit den Glaubigern des Staa- 
tes um Nachlass wenigstens von den Interessen, wenn nicht 
gar von etwas Capital zu tractiren*)“. Ferner wurden die 
Kammern befragt, wie viel sie an ordentlichen und ausser- 
ordentlichen Einkiinften seit zehn Jahren behoben haben, 
wie viele Anweisungen noch nicht ausgezahlt sind*). Um 
die Ausgaben zu vermindern, wurde den Oberbehérden ein 
Verzeichniss der ihnen unterstehenden Beamten abgefor- 
dert*), die Zahl der Letztern reducirt*), iiberhaupt Spar- 
unkeit eingefiihrt®).— Auch fasste der Kénig den Entschluss 
eie neue Steuer, die in Spanien tibliche Kauf- und Verkauf- 


') Kon. Befehl an die béhm. Kammer v. 4. und 14. Apr. 
1657. Finz.-Arch. 

*) Konig. Betehl an den bergstadtischen Kammer - Inspec- 
tor (von Schemnitz, Kremnitz und Neusohl) 15. Mai 
1657. Aehnliche Befehle ergingen (wie ich aus mehre- 
ren Andeutungen im Protocoll der Hofkammer vermu- 
the) auch an andere Kammern. Ich brauche nicht zu 
bemerken, dass eine so verspiitete Controle Gelegen- 
heit zu Missbriiuchen und zum Betruge gab. 

*) Befehl an die schles. H. Kammer v. 4. Jun! 1657. Im 
Finanz-Archiv. Es gibt keinen Grund anzunehmen (ob- 
schon Beweise im Archiv nicht vorkommen), dass ahn- 
liche Verordnungen an andere Kammern nicht erlassen 
wurden. Die Antwort auf den genannten Auftrag wire 
geeignet einen positiven Aufschluss iiber die Staatsein- 
nahmen zu geben; im Archiv des Ministerium der F%i- 
nanzen ist sie nicht zu finden. 

*) Antwort der béhm. Kammer an die Hofkammer 6. Ju- 
ni 1657. Finanz-Archiv. . 

*) So wurde die Zahl der Hof-Kammerrithe (24 unter Fer- 
dinand II.) auf 6 festgesetzt, allein schon in den niich- 
sten Jahren stieg sie wieder. 

*) Besonders wurden der Hofausgaben durch die Abdan- 
kung vieler Hof-Bedienten beschrinkt. 
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taxe einzufiihren'). Es scheint, dass die Schwierigkeit eine 
solche Steuer, inmitten von bedeutenden Forderungen an die 
Landstiinde, ins Leben zu rufen und zu controliren, vom 
Plane abfiihrte. 

Der Schwierigkeit baares Geld dem Staate zu verschaf- 
fen, glaubte man durch ein Wachergesetz abhelfen zu kén- 
nen. In einer der Hof-Kammer ertheilten Audienz, wo die 
Staatswirthschafts - Angelegenheiten und die ,,extraordinari 
Mittel *)“ behandelt wurden, verordnete Leopold L., dass kiinf- 
tighin Contracte nur gegen sechspercentige Interessen und 
ohne Zuschlag zum Capital*) geschlossen werden diirfen; 
die-k. Kammern und die Landschaften (Linder, Landstiinde) 
wurden ausgenommen *). 

Durch dieses Gesetz war der Geldnoth und dem Man 
gel an Staatscredit nicht abgeholfen, die Capitalisten kann- 
ten genau die stets zunehmenden Ausgaben der Regierung, 
deren Fahrlissigkeit im Zahlen und die unredliche Verwal- 
tung des Einkommens, daher gibt es kein Darlehen®) von 


1) K. Befehl an Grafen Lamberg um Information. 12. Mai 
1657. Finanz-Archiv. | 

*) D. i. ausserordentliche Einkiinfte, nihmlich Massregelo, 
um neue Geldquellen aufzufinden. 

%) Z. B. Der Staatsgliubiger gibt in Wirklichkeit 80 f. 
und fordert eine Obligation auf 100 fl. lautend. 

*) ,Da man in der Aufbringung des benéthigten baaren 
Geldes immer mehr Schwierigkeiten findet, weil fast 
Niemand ohne grossen Gewinn Geld ausleihen, ein Je 
der auf die Zuschlige gehen will, so wird zur Herbel- 
ziehung des Credits beschlossen etc.“ Memorial nach- 

her Hof wegen Verbiethung des Wuchers. 12. Mai 1657. 
Im Finz.-Arch. 

5) Leopold IL. beschloss ,ein Anlehen eee) mit 
den biirgerlichen Niederlags- und Hof - Handelsleuten 
von Wien zu negociren“. Die Hof-Kammer machte dew 
Vorschlag, eine Commission aus Beamten des Hof-Mar- 
schallamtes, der Regierung (Unter - Oesterreichs) un 
der Kammer zusammenzusetzen (Memorial nachher Hof 
d. 42. Juni 1657. Finz. - Arch.). Das Anlehen ist nicht 
zu Stande gekommen. . 
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jner Zeit, nur Anticipationen, welche man mit Miihe auf- 
suchte ') kommen hiufig vor. Im Ganzen war der Reform- 
versuch vereitelt; was hitten die entschiedensten Massregeln 
des isolirten Kénigs vermocht gegen die Phalange der Fi- 
nanz-Beamten, welche gleichsam einen Staat im Staate bil- 
dend, zu jeder Hingebung fiir die corrupte Korperschaft (wie 
ungefabr die rémische Finanz, die Ritterschaft, waihrend der 
Biirgerkriege) bereit, der Veruntreuung Vorsehub leisteten, 
ibr die Straflosigkeit zusicherten und von den vielen den 
Beamten gemachten Processen, beinahe keinen durchfiihr- 
ten. Uibrigens war die driickende finanzielle und politische 
Lage der Besserung des Credits und der Durchfiihrung ei- 
ner strengen Finanzordoung nicht giinstig, hiezu waren Jah- 
reeines ungestérten Friedens, ein Gleichgewicht zwischen 
Enaamen und Ausgaben, Sparsamkeit in allen Zweigen, be- 
sohders im Militérwesen und ein festes Tilgungssystem der 
Schulden néthig gewesen, hingegen, hatten sich, seit der 
neuen Regierung, die Ausgaben bedeutend vermehrt. Um 
solchen ungewdéhnlichen Ausgaben zu begegnen, war es un- 
vermeidlich ausserordentliche Geld-Forderungen an die Erb- 
Lander zu stellen, denn die directen Steuern bildeten im- ° 
mer die Haupteinnahme der Regierung. 


15. (Landstiinde. Zustand der Provinzen. Landtags-Propositionen.) 


Die Bewilligung der Steuern hing von den Landtagen 
ab, itiberhaupt hatten die Letztern einen grossen Wirkungs- 
kreis und welcher vielleicht weiter reichte als jener der ké- 
niglichen Behérden. Die Landstinde votirten, vertheilten 
und erhoben die Steuern, sie machten Anlehen im Namen 
der Provinz, streckten der Regierung Gelder vor, wofiir sie 
Steuern fiir eine bestimmte Zeit, oder fiir immer an sich 


—— | 





‘) Die vom Grafen’ Schaffgotsch eingezahlten 100,000 fl. 
wurden ngceen seine propri Verschreibung (persénli- 
cher Schuldschein) bei des Kénigs von Polen Liebden 
Secretario Joanne Komorski aufgebracht“ Kon. Befehl 
an die schles. Kammer 15. Mai 1658. Finz.-Arch. 
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brachten. Sie hatten viele Privilegien, so z. B. das Recht 
Geld zu prigen und besondere Pflichten, so jene fiir die 
Erhaltung der Grenzen und Festungen zu sorgen, Ausschiis- 
se zur Berathschlagung der ,,Defensions- und Riistungsmit- 
tel“ zu bilden, tiberhaupt zur Vertheidigung des Landes ge- 
gen feindliche EKinfille zu wirken, Contingente zu stellen, 
die sogenannte ,nachbarliche Hiilfe“ zu leisten'), die Armee 
zu besolden und zu verpflegen; daher unterhielten die Land- 
stiinde eine bedeutende Anzahl beeideter Landes - Beamtén, 
und hatten eigene Zeughiuser*) und (Landschaft-) Kassen. 
. Auch besorgten sie die Einquartierung und die Verpflegung 
durchziehender Truppen, wozu sie oftmal ihrem Ausschusse 
Vollmachten (,,Gewalten“) ertheilten, allein es in der Regel 
nicht gerne thaten, sondern sich desswegen lieber in pleno 
versammelten *). Uiberhaupt waren die Landstiinde miss- 
trauisch und flossen auf alle Verwaltungsgegenstinde, wel- 
che ihre Provinz angingen, auf Militair-Bauten, Verfertigung 
der Munition etc. unmittelbar, durch eigene Delegirte ein, 
sie ernannten Fortifications - Inspectoren etc. etc. und leite- 
ten die Befestigungsarbeiten gerne selbst *). Sogar die Zwei- 


') Landtagsproposition in Steiermark, Kirnthen und Krain 
fiir das J. 1657 d. 30. Dec. 1656. Arch. des Innern. 
*) Dass die Stinde ,,auch benebens aus ihren Zeughiiusern ei- 
ne Anzahl tauglicher Stiicke (zur Befestigung von Gritz) 
darzugeben und zu verschaffen Thro nicht zuwider sein 

lassen wollen“. ibid. 

5) Erklirung der obderensischen Stiinde an die Landtags- 
Commissiire d. 1. Marz 1657.— Der Durchzug der Trup- 
pen war in jener Zeit eine wahrhafte Plage des Lan- 
des; sie waren nicht conscribirt, sondern geworben, an 
der Kriegszucht fehlte es giinzlich, jeden Marsch be- 
zeichneten vielfiltige Excesse, oftmal fiel eine durchzie- 
hende Truppe in die Sommer- oder Winterquartiere ei- 
ner andern ein. Sogar Truppen, welche Riiubersicher- 
heitsposten bezogen, machten sich hiufig selbst der Rau- 
berei schuldig, fiihrten Wagen, Pferde ete. fort. Neben- 
Postulat der miihr. Sténde. 1656. Arch. des Innern. 

*) Die schles. Fiirsten und Stande bewilligen dieses Jahr 
45 000 fl. mit der Bitte, dass den Fiirsten von Neiss 
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ge, deren Verwaltung den Regierungsbehérden iiberlassen 
wurde, pflegten die Landstiinde zu beobachten und die Fahr- 
lissigkeit, oder Veruntreuung kéniglicher Beamten hervorzu- 
heben. Auch den Privatpiichtern kéniglicher Einkiinfte (z. 
B. arendatores der Accisen) génnten die Stinde die Erhe- 
bung der Gefille nicht und erboten sich gewéhnlich zur Ui- 
bernahme der Pachtungen. Aus der ganzen Haltung der 
Landstinde geht deren Streben nach der Selbstregierung, 
nach der Autonomie hervor. . 

Auf die Forderungen (Postulata) der Regierung, spra- 
chen sich die Landst&inde in ihren Erklarungen nicht nur 
ber die Geldverhialtnisse aus, sondern auch iiber andere 
lastinde des Landes, iiber Gegenstiinde der Verwaltung, 
ther Missbriuche, einzelne Bediirfnisse etc. Sie ‘motivirten 
uter ihren Wiinschen die Nothwendigkeit neuer Verordnun- 
gen und Gesetze, was dem Rechte der Initiative gleichkam 
und was man ,landstiindische Postulata‘ (Haupt- oder Ne- 
ben-Postulata) nannte. 

In Folge so umfassender Attribute hatten die Land- 
stinde jedes Jahr Gelegenheit ein Portrait der Provinz, der 
Lage jedes Standes, der Gewerbe, des Handels, der Ernte 
etc. zu entwerfen'). In der Vertheidigung ihrer Privilegien 


Liegnitz und Wohlau und dem Bischofe von Breslau 
das Geld in proportion des auf sie Entfallenden in Hiin- 
den bleibe und sie selbst die Reparaturen vornehmen‘. 
Extract aus der Erklirung der schl. Fiirsten und Stin- 
de d. 26. Nov. 1658. Finz.-Arch. . 

') Daher enthalten die schriftlichen Discussionen zwischen 
den Landstiinden und der Regierung, besonders die Er- 
klarungen auf die Postulata, eine reiche, gewiss die 

- reichste Quelle fiir die innere Geschichte. Es ist kaum 
zu begreifen, warum diese kostbaren (freilich zerstreu- 
ten, in Linz, Prag etc. befindlichen) Zeugnisse bis nun 
nicht veréffentlicht wurden und, bevor dieses, wenig- 
stens in Ausziigen geschieht, ist an keine vollstindige 
Geschichte zu denken. Immer ist ein Central - Archiv 
(und selbst durch Correspondenz und Verfertigung der 
Archiven-Cataloge in den Provinzen kénnte es centra- 
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und Landes-Freiheiten waren sie besonders eifrig und pfleg- 
ten bei jeder Bewilligung die Biirgschaft fiir die Wahrung 
der herkémmlichen Rechte, vom Monarchen feierlich zu for- 
dern, dass der Regierung Bewilligte fiir eine Gabe ihrer ,al- 
lerunterthinigsten Liebe und guten freien Willens*, zu er- 
klaren, damit das Factum nicht zum Grundsatze werde, ib- 
ren Freiheiten kiinftighin nicht prijudicire*). Der Freimi- 
thigkeit, mit der sie die Lage des Landes schilderten, Be- 
schwerden und Klagen erhoben, kam die Ehrfurcht gleich, 
mit der die Stainde der Regierung begegneten; gewiss war 
das Vertrauen zwischen den Landschaften und dem Landes- 
vater ein wabrhaft patriarchalisches. 

Die steirischen, karnthnerischen, krainischen unter- und 
obderensischen Landstiinde waren fiir das J. 1657 noch von 
Ferdinand II. auf den 8. Janner, die bémischen, mihrischen 
und schlesischen von Leopold I. auf den 3. September aus- 
geschrieben. Herkimmlich hatten die drei Ober - Stinde 
(Prilaten, Herren und Ritter) persénlich, der vierte Stand 
(Stidte und Mirkte) durch Deputirte zu erscheinen, der Mo- 
narch erklarte immer, ob er zam Landtage kommen werde; 
dieses Jahr hat Leopold I. nur dem bémischen Landtage 


lisirt werden) das grésste Bediirfniss fiir die Geschichte 
Oesterreichs, 

1) ,Und diese gegenwirtige vor Alters her in diesem Ké- 
nigreiche nicht gebriiuchliche, auf Ihrer k. Maj. gné- 
digstes Ansuchen von ihnen, allen vier Standen, aus 
Ihrer allerunterthinigsten Liebe und guten freien Wil- 
len, zur jetzigen hohen, unumgiinglichen Nothdurft ge- 
thane freigebiege Verwilligung soll auch zu_ keinem 
Nachtheil, oder einiger Schmilerung dieser Rechten, 
Privilegien, Begnadungen, Freiheiten, guten alten Ord- 
nungen, Gewohnheiten und léblichen Gebrauch dieses 
Kénigreichs, weder jetzt, noch in kiinftigen Zeiten gerel- 
chen. Woriiber Ihre k. M. dem Herkommen nach, el- 
nen genugsamen Revers pea ire und denen Standen 
einzuhiindigen lassen werden‘. Neben - Verwilligung des 
béhm. Landtages fiir das J. 1657. Im Archiv des In- 
“ari Das Obige wurde bei jeder Bewilligung wieder- 

onit. 
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beigewohnt. Die Landtags-Propositionen wurden im Namen 
des Monarchen von dem Landtags-Marschall (Director) und 
den Landtags - Commissiiren (k. an die Landstinde deputir- 
ten Rathen') erdffnet. Das Ausschreiben des Landtages 
wurde nur in allgemeinen Ausdriicken gehalten*), erst in 
den Propositionen wurde die Sachlage erértert, um das Be- 
gehren der Regierung zu motiviren. 

Unter den Motiven, welche die Regierung im J. 1657: 
und 1658 den Landstiinden der acht Erblinder vorlegte, 
wurde auf die Nothwendigkeit die katholische Religion zu 
befestigen, den Frieden in der christlichen Welt zu ‘erhal- 
ten, Oesterreich zu vertheidigen etc., hingewiesen und im 
Besondern waren hervorgehoben: die drohende Stellung der 
Twken *), die in den benachbarten Liindern (Polen, Sieben- 
birgen, Deutschland) vorgenommenen Kriegsriistungen, ,,weit 
aussehende Conjuncturen und Gefahren“ ........ ydie schlechte 
Beschaffenheit des Gemeinwesens ete.“, woraus die Regie- 
rung die Nothwendigkeit ableitete, die Armee in Kriegsbe- 
‘titschaft zu halten und zu vermehren. Als Griinde der Geld- 


') Der Beruf der Landtags - Commissiire geht aus folgen- 
der Instruction fiir*dieselben am Landtage von Kiarn- 
then 1657 hervor: .,Und sollen Unsere Commissiire mit 
sonderlichen persuasionibus (Vorstellungen und Argu- 
menten) dahin wirken, damit die Stiinde die Landtags- 
Propositionen, ihrer Wichtigkeit nach. berathschlagen 
und beherzigen und sich solchermassen entschliessen, 
dass Wir solches zu loben und zu riihmen Ursache 
hitten und dieses desto mehr, da die Stiinde dadurch 
ihre eigene Wohlfarth fordern* Arch. des Innern. 

*) Leopold an die Stinde Steiermarks, den 24. Dec. 1657 
yum von Aufrechthaltung und Conservirung unserer ge- 
treuen Land und Leute und sonderlich von unsers Her- 
zogthums Wohlstand und Nothdurft conferiren und han- 
deln zu lassen“. Arch. des Innern. 

*) ,um die feindlichen Ausbriiche der Tiirken iiber ihre 
Grenzen und das Vorhaben des Sultans und des Gross- 
veziers, das, indem sie zu Adrianopel und griechisch 
Weisenburg schon eine gewisse Kriegsmacht beisamen 
Und mit den Venetianern in Friedensunterhandlungen 
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_ forderungen wurden angeftihrt ,die Ausgaben fiir Werbun- 
gen und Remontirung, die Reisekosten Leopold’s L zum 
Wahltage nach Frankfurt, die Deckung des Unterhalts fiir 
den Hofstatt, fiir die Gesandten und Residenten“. Unter 
den Motiven an einzelne Landstiinde kommen auch Srtliche 
Bediirfnisse vor, z. B. die Herstellung der Wassergebiude 
an der Donau, Anschaffung der Zeughaus-Requisiten, Kano- 
nen etc. in Wien'), die Verproviantirung ungrischer Grenz- 
festungen, die Unterhaltung der croatischen und Meeresgren- 
ze, der Festung Petrinia etc.*). Auch Bediirfnisse der Pro- 
vinzeh, wozu die Regierung kein Geld verlangte und sie 
giinzlich der Autonomie iiberliess, wie die Landrechtsord- 
nung, Besserung der Strassen, Waldordnung*) etc., wurden 
in den Propositionen erwihnt. 

Ehe die Forderungen, besonders die Geldforderungen 
formulirt wurden, wandte sich immer die respective Hodf- 
Kanzlei (z. B. die béhmische) an die Hofkammer, um de- 
ren Gutachten iiber die Finanzzustinde der Provinz, die 
Kassen - Bediirfnisse, die erwiinschten Zahlungstermine ete. 
einzuhohlen; gewéhnlich wurden zum Massstabe der Steuer- 
fihigkeit einer Provinz die friihern Bewilligungen und das 
Verhiltniss (,Proportio quanti“) zum Contributionsbetrage 
anderer Provinzen*) angenommen; in der Regel wurde mehr 
postulirt als man zu erlangen hoffte*). Die Regierung for- 
derte von jeder Provinz, ausser den Local - Ausgaben, er- 


heftig begriffen sind, dahin: zielt, den Frieden mit Oce- 
sterreich niichstens zu brechen, hinterstellig zu machen‘. 
Original - Proposition an die Stande v. Unt.-Oest. d. 21. 
Feb. 1658. Arch. des Innern. 

") An die Stinde Oest. unt. d. E. ibid. 

%) ibid. : 

*) Unter-Oesterreich zahlte gewéhnlich etwas mehr als das 
Doppelte im Vergleich mit Ober-Oesterreich, Béhmen, 
Mihren und Schlesien das Zweifache der von den i- 
brigen Erb-Lindern entrichteten Summe. Geheime Hof- 
Kammer-Instruc. Arch. des Innern. 

*) ibid. Auch im Gutachten der Hof-Kammer an die béhm. 
Hof-Kanzlei d. 30. Juni 1657: ,s8o0 will man dafiir hal- 
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sens, die Verpflegung eines Theils der Armee und zweitens, 
ene bestimmte Summe im Baaren ,zur freien gnidigsten 
disposition“ des Monarchen. Fiir das Jahr 1657 wurden mit- 
telst Landtags - Propositionen verlangt von Oe¢csterreich ob 
der Enns 1. Verpflegung der im Lande liegenden und der den 
Landstinden assignirten deutschen Truppen in Ungarn. 2. 
Zor freien gniidigsten Disposition 130,000 fl. im Baaren '). 
Im Jahre 1658: 1. Verpflegung zweier Regimenter zu Fuss 
und zweier Compagnien zu Ross. 2. Im Baaren 100,000 fi. *), 
Za abnlichen Contingenten wurden die andern Provinzen: 
Nieder-Oesterreich, Béhmen, Mihren und Schlesien aufge- 
fordert ). 


ten, dass bei dem nichst vorstehenden Landtage Béb- 
mens auch fiir dieses Jahr das Postulatum auf 450,000 
fi. baaren Geldes zu richten, damit, wenn dieselbige ja 
nit zu erheben, wenigstenz die im vorigen Jahre bewil- 
ligte Summe von 400,000 fl. abzufiihren sei“ Fin.-Arch. 

') Landtags-Proposition an Ober-Oesterreich fiir das Jahr 
1657. Arch. des Innern. 

*) Landtags-Propos. fiir das J. 1658. ibid. 

*) An den Landtag von Unter - Oesterreich wurden 1657 
folgende Forderungen geste]lt: 1. die doppelte Gilte (Her- 
rengilte) zur Besoldung der Mannschaft in und um Raab. 
2. Die Kosten fiir Einquartierung und Verpflegung der 
auf Unter - Oesterreich assignirten Militairmannschaft in 
Ungarn und des in der Provinz einquartierten Militairs. 
3. An baarem Gelde 250,000 fl. Im J. 1658: 1. Die 
doppelte Gilte zur Unterhaltang der Festung Raab. 2. 
Die Einquartierungs- und Vendesanaskonen fiir div in 
Unter-Oesterreich liegenden und fiir die dieser Provinz 
angewiesenen ungrischen Truppen. 3. Im Baaren 250,000 
fi. Landtags - Propositionen fiir Unter-Oesterreich 1657 
und 1658. Im Arch. des Min. des Innern. 

Von dem Hauptlande Oesterreich jener Zeit, von 
Béhmen, (Ungarn grissern Theils und ganz Siebenbiir- 
n standen unter fremder Herrschaft) wurden postu- 
it im J. 1657: ausser der Verpflegung der Truppen, 
450,000 fi., ebenso im J. 1658. Von Mahren 200,000 fi. 
(unleserlich in der Handschrift) und 30,000 Metzen Ge- 
treides. Von Schlesien wurde nicht eine bestimmte Sum- 
me sondern ein modus der Besteuerung z. B. Biergro- 
schen gefordert; zu Geld berechnet betrug das Contin- 
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Von den Stiinden Inner-Oesterreichs, da diese Linder 
dem Einfalle der Tiirken besonders ausgesetzt waren und 
man einen Krieg mit der Pforte befiirchtete, verlangte die 
Regierung keine Baarschaft zur Disposition des .Monarchen, 
wohl aber zur Landesvertheidigung, deren Mittel sich im 
schlechtesten Zustande befanden. Im J. 1657 postulirte sie 
von Kirnthen, neben der Erhaltang der croatischen und der 
Meeres - Griinze, einer regelmissigern Bezahlung ,der dar- 
benden* Truppen, Verproviantirung derselben und zu Grenz- 
bauten ,ausser der ordinari 2500 fl. absonderlich noch 8000 
fl. Baumittel“; ferner fiir die Munition ,in Ansehung der 
jetzt. bevorstehenden grossen Gefahr, anstatt des gewéhnli- 
chen Deputats der 2500 fl. fiir dieses Jahr 5000 fl. das Mit- 
wirken zur Erhaltung der Festung Petrinia und endlich zum 
Unterhalte des inner-ésterreichischen Hof-Kriegsraths 2500 f. 

Aehnliche Propositionen ergingen an die zwei andern 
Linder Inner - Oesterreichs '), alle Landstinde wurden zur 
Stellung der ,nachbarlichen Hiilfe“ auf den Fall eines feind- 
lichen Angriffes, zur Bildung der Landes - Vertheidigungs- 
Ausschiisse aufgefordert und eindringlich zur Eintracht er- 
mahnt, zur ,Beendigung des wegen der Unterhaltung des 


gent dieser Provinz (nach einer im Arch. des Innern, 
k. k. Hof-Bib. und Hamburger Bibliothek befindlichen, 
die Finanz-Daten der Siebziger Jahre enthaltenden Hand- 
schritt; Geheime Hofkammer-Instruction, oder Einkiinfte 
und Ausgaben Kaisers Leopold I.) etwas weniger als 
das béhmische. 

*) Von der Landschaft Steiermark wurde postulirt: 1. die 
Unterhaltung des windischen Grenz - Kriegsstaates und 
zu Grenzgebiuden 20,000 fl.; 2. fiir die Fortifications- 
Bauten zu Gratz 8000 fl.; 3. zur Anfertigung der Mu- 
nition, Geschiitze etc. 8000 fl., den Beitrag zur Erhal- 
tung von Petrinia und fiir den i, o. Hof-Kriegsrath 4000 fi. 

Von Krain, ausser der Uibernehmung der croati- 
schen und Meeresgrenze und der Besoldung der dort be- 
findlichen Truppen, fiir Proviant und Grenzgebiude 
statt der ordinari 1500 fl., noch absonderlich 5000 f1., fiir 
Munition in den Grenzhiusern 3000 fl. und fiir den i. o. 
Hof-Kriegsrath 1500 fl. 
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iassersten Hauses (Grenzgebiiudes) Petrinia erhobenen Di- 
putates und welches noch immer unertért schweben thuté. 


16, (Mannigfaltigkeit der ésterreichischen Landesverfassung. Landstindische 
Verhandlungen und Bewilligungen. Staats-Einkommen.) 

Mittelst der eigenthiimlichen Stellung der Linder In- 
ner-Oesterreichs gelangen wir zur lebhaften Anschauung der 
mannigfaltigen Gestaltung des ehemaligen Oesterreichs, Dass 
der Hof- Kriegsrath keine Central- Behérde gewesen, wurde 
schon (S. 86) gesagt, das erwiesene Dasein eines inner-éster- 
reichischen Hof - Kriegsraths ') neben dem vielfiltigen Ein- 
fusse der i. o. Stiinde auf die Landesvertheidigung liefert 
den Beweis einer besonderen Decentralisation; desshalb und 
wal sich die Selbststiindigkeit der i. o. Provincial-Behérden, 
» der Kammer, am lingsten erhielt, kann man, ausser Un- 
gam und den Erblandern (S. 82), Inner -Oesterreich als ei- 
ue dritte Lindergruppe ansehen. Jedoch stritten die drei 
Bestandtheile Inner-Oesterreichs mit einander und dass auch 
einzene Personen, Kérperschaften und Gebiethe in allen Pro- 
vinzen Privilegien, exemptio fort etc. oft sogar eine Art von 
Autonomie anstrebten, demnach inmitten einer selbststiindi- 
gen Proving, ebenfalls selbststiindig sein wollten, ist bekannt, 
man erinnere sich des Streites zwischen Eger, Glatz und 
Bihmen, zwischen -dem Fiirstenthum Troppau*) und Miah- 
ren etc.. Die Besitzungen der deutschen unmittelbaren Reichs- 
stinde in Oesterreich, wie jene der Bischéfe von Brixen und 
Trient, von ihren Inhabern als enclavirte Souverainitiiten 





') Landtags-Proposition an die Stiinde J. O. fiir das Jahr 
1657. Arch. des Innern. Die auf den Hofkriegsrath be- 
ziigliche Stelle zu sehen unter den Documenten N. XII. 

*) Fiirst Lichtenstein, als Besitzer des Fiirstenthums Trop- 
pau, sprach die exemptio fort auch fiir seine in Mihren 
pergcoer Giiter an und ,wollte nur im Fiirstenthum 

roppau zu Rechte stehen* wihrend die mihrischen 
Landstiinde verlangten, dass Troppau, wie ehedem, zu 
Miren gezogen werde. Neben-Postulate der mihrischen 
Stiinde im J. 1656. Arch. des Innern. 
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und von Oesterreich: als Landsassiat betrachtet, kénnen als 
eine vierte Cathegorie dsterreichischer Linder angesehen 
werden. Die regelmiissigste Stellung zur Regierung hatten die 
Erblander. 

Die Mannigfaltigkeit der dsterreichischen Linder wurde 
noch durch die Verhandlungen der Landstiinde, welche die 
verschiedenartigsten Angelegenheiten betraffen und eine eige- 
ne Geschiiftsordnung befolgten, vervielfiltigt. 

Die obderensischen Stande (um ein Beispiel der Land- 
tagsverhandlungen anzufiihren) gaben ihre Erklirung auf 
jene Propositionen (S. 111) der Regierung, sie schilderten 
die Zustiinde der Provinz und ersuchten die Landtags-Com- 
missiire die Regierung zur Verminderung der Forderungen 
zu bewegen. So sagten die Stinde Ober-Oesterreichs: ,dass 
sie der Regierung unter die Arme greifen (helfen), den Pro- 
positionen Geniige thun wollen“, allein sie haben sich durch 
vieljihrige, nach einander gewihrte Bewilligungen, aller Geld- 
mittel beraubt, fiinf Millionen Schulden gemacht. Sie erin- 
nerten, wie viel sie durch die Durchziige der Truppen seit 
dem westphiilischen Frieden gelitten und klagten, dass wiih- 
rend in andern Erb-Lindern viele Regimenter aufgelist wur- 
den, Ober-Oesterreich keine Erleichterung findet und ,gegen 
andere Linder disproportionirt belegt wird“. Ferner be- 
schwerten sie sich iiber die hohen Mauthen, Salz- und Ei- 
senpreise und andere Aufschlige. ,Unser gebirgiges und 
enges, von harter Nahrung bestehendes Land“ sagten die Stin- 
de, ,hat wihrend mehrerer Jahre nach einander durch Miss- 
ernte und Schauerwetter gelitten, wodurch die Armuth und 
Noth auf’s Hichst gestiegen sind. Es hat keine besondern 
Hilfsmittel, Alles was gehorsamst bewilligt wird, muss al- 
lein aus dem harten Schweiss und Blut der armen, dusserst 
verdarbten Unterthanen bestritten werden, deren grosses 
Elend ‘und die durch fortwihrende unméglich zu entrichten- 
de Steuern verursachte Erschépfung man auszudriicken nicht 
vermag. In der Erwartung der gnidigst versprochenen Bes- 
serung haben die Herrschaften fiir die Unterthanen und die 
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Communitiiten der landesfiirstlichen Stidte fiir den Biirger 
sit graumer Zeit die Dargaben gezahlt, dadurch in Schul- 
den dergestalt gerathen, dass sie diese Enthebung der Ar- 
men nicht mehr fortsetzen kénnen. Durch die militirische 
Execution, welche so lange uns etwas iibrig verblieb, nie 
nithig gewesen, hat man von der allgemeinen und der be- 
schwerlichen, zur ungrischen Verpflegung bestimmten Steu- 
er, wenig, fast gar nichts eingebracht. Das Einkommen vie- 
ler Herrschaften und Stidte ist bereits auf viele Jahre ver- 
schrieben (beschwert) und der Credit ist giinzlich gefallen. 
Wenn wir und unsere armen Biirger und Unterthanen, de- 
nen das liebe Brod fehlt, nach so vielen Seufzern und Kla- 
gen niichstens mit einer erspriesslichen Erleichterung gni- 
ligt nicht bedacht werden sollten, so wird unser ganzes 
Wirthschaftswesen zum unvermeidlichen Nachtheil unsers 
gnidigsten Herrn und Landesfiirsten zu Boden sinken“ (zu 
Grande gehen). 

»Die Gewerbe und der Handel (trafiquen und commer- 
cia) liegen darnieder, sowohl auf dem Lande als in den 
Stidten, die Landeserzeugnisse haben keinen Werth mehr, 
die Linzer- und anderen Mirkte sind, in Folge gesteigerter 
Aufschlige, im Abnehmen und es ist zu fiirchten, dass sie 
ginzlich aufhéren und ausser Land gebracht werden. Der 
Geldmangel hat dergestalt iiberhand genommen, dass der- 
gleichen seit Menschengedenken, selbst wihrend der ge- 
fihrlichsten Kriege, nicht vorgekommen. Der Grund davon 
liegt in den hedeutenden Bewilligungen zur freien gniidig- 
sten Disposition (d. i. im Baaren) und in der héchst beschwer- 
lichen Verpflegung (so ein grosses Hinderniss ist zu respi- 
riren) der Truppen in Ungarn, weil auf diese Art das Geld 
ausser Land gefiihrt wird. Um die schweren, von den Un- 
terthanen nicht einzubringenden Steuern zu entrichten, muss- 
te das Mittel der Anticipationen ergriffen werden, dieselben 
wurden auf eigene Hypothek von einigen Landsmitgliedern 
iibernommen, jetzt sind die Letztern, aus Mangel an Zah- 
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lungsmitteln der Landschaft, der Gefahr einer Execution aus- 
gesetzt“. 

»Va die Erzeugnisse (so die Leinwand) nicht die Hialf- 
des friihern Werthes haben und die Steuern von Jahr zu 
Jahr steigen, so haben sich viele Einwohner in’s Ausland 
begeben, wo sie nach dem erlangten lieben Frieden (zu des- 
sen Erhaltung wir zwar treulichst das Unsrige beigetragen, 
jedoch bis dato gar wenig genossen haben) mit den Abga- 
ben mehr als bei uns verschont werden. Daher befinden 
sich auf dem Lande und in den Stiidten viele dde und leere 
Hiuser, wir haben keine Hoffnung, dass sie wieder bewohnt 
werden, vielmehr ist zu besorgen, dass die Volkszahl noch 
abnehmen werde, denn bei den meisten Unterthanen sind 
die Steuerriickstiinde tiber den Werth des Eigenthums an- 
gewachsen. Selbst durch Militair-Executionen wird man die 
Unterthanen, da sie nichts haben, zum Zahlen keineswegs 
zwingen kénnen, wir miissen ja ihnen das Getreide zur Saat 
verschaffen und sie sogar ernihren ‘). 

Dieses kligliche Bild Oesterreichs ob der Ens kann 
man, mit Ausnahme einiger allgemeinen Sitze, einer Uiber- 
treibung nicht beschuldigen. Weder der Landtags - Director, 
ein grosser Gutsbesitzer im Lande selbst und die Landtags- 
Commissire, noch die Hof - Kanzlei und die Hof - Kammer, 
haben in der Discussion etwas dawider cingewendet und 
in den kéniglichen Rescripten werden diese Zustiinde als 
wahr angesehen und sogar beriicksichtigt. Uibrigens enthal- 
ten die Erkliirungen der Landstiinde anderer Provinzen, (wel- 
che man hier der Kiirze halber iibergeht) im Wesentlichen 
dieselben Klagen iiber Erschépfung des Landes, unerschwing- 
liche Militair - Verpflegung, hohe Abgaben®), Geldmangel, 
Verarmung der Biirger und der Bauern und deren Neigung 


') Erklirung der obder-ensischen Landstiinde v. 1. Mirz 
1657 und 4. Mai 1658. Im Arch. des Min. des Innern. 

%) ,Die Unterthanen, Edelleute und Stiidte sind dusserst 
beschwert“. Erklarung der unter-ensischen Stiinde 1657. 
ibid, 
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mm Auswandern. Der mihrische Landtag: verlangt sogar 
Repressiv - Mittel gegen die Auswanderer'), ,welche Land 
wd Boden verlassen“. Die Zusammenrottungen von miissi- 
gen Bauern arteten in Rauberbanden aus und nahmen einen 
gefihrlichen Character an; zur Herstellung der Sicherheit 
ind besondere Massregeln néthig geworden*). Die Land- 
Stinde von Unter - Oesterreich klagten, dass die verarmten 
Unterthanen wegziehen, oder sich in das Kriegswesen bege- 
ben, wodurch die Steuer-Execution nur Verluste bringt. Sie 
vefiirchteten ein ferneres Wegziehen ,des Unterthanen, wel- 
cher wegen Kriegsgeschrei (Geriichte yon einem bevorste- 
henden Kriege) desperat ist (verzweifelt) und zu Hause (zu 
verbleiben) wenig Lust hat*).“ Der vierte Stand (Stidte) er- 
klirte, dass ,je mehr die Kriifte und Nahrungsmittel bei 
dm gemeinen Manne abnehmen und mangeln, von der Re- 
gerung desto gréssere und beschwerlichere Begehren von 
Jahr zu Jahr gemacht werden *)*. 

Diese Klagen griindeten sich auf reelle, seit Jahren dau- 
emde Uibelstiinde. Nach den Erschiitterungen unter Rudolph 
[. und Mathias und dem verwiistenden 30jahrigen Kriege, 
ueben steten Wirren in Deutschland, der Stellung der Tiir- 
ken und der alten Unordnung in den Finanzen etc., waren 
die Lander Oesterreichs fiusserst erschéptt, besonders haben 
die arbeitenden Klassen und die kleinen Eigenthiimer durch 
die Kriegsart jener Zeit ungeheuer gelitten. Fiirwahr, die Vél- 
ker unserer Epoche vermégen sich keinen Begriff zu bilden 
Yon den Leiden ihrer Vorfahren, vorziiglich in den Provin- 
zen, welche von den Tiirken, Schweden und Deutschen heim- 
gesucht wurden. 





') Mahr. Landt. Schl. v. 19. Nov. 1658. Arch. des Innern. 
*) Kén. Befehl an Rentamtleite wegen Zahlung ,zum An- 
werben und Unterhalten einer Anzahl getreuer Walla- 
chen, durch welche die Waldriiuber sonderlich im OIll- 
miitzer und Radischer Kreise zerstirt und die Strassen 
sicher gehalten werden sollen*. 22. Mai 1657. Fin.-Arch. 
) Erkl. der Stinde von Unter-Oest. d. 30. Mai 1657. ibid. 
*) Votum des unter-ensischen vierten Standes. tbid. 
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Um den Bauern die schwere Lage zu erleichtern, wirk- 
ten die Landstiinde, wie wir sahen, mit dem lobenswerthe- 
sten Kifer, sie unterstiitzten die Unterthanen mit Getreide, 
zahlten fiir sie die Steuern etc. Auch gegen migliche Miss- 
briiuche (da sich noch einzelne Stimmen zu QGunsten der 
Steuerfreiheit des Adels erhoben) von Seite der Herrschaf- 
ten, nahmen die Landstinde den Bauernstand in Schutz, die 
béhmischen (1657) sagten: ,Damit auch die Unterthanen 
bei ihren Wirthsehaften um so viel besser bestehen und zu 
des lieben Vaterlandes Diensten erhalten werden kinnen, wird 
jede geistliche und weltliche Obrigkeit hiemit ausdriicklich 
verbunden, zur Geldescontribution die Hilfte aus ihrem ei- 
genen Sackel zu entrichten und ihre Unterthanen gebiihrend 
und unfehlbar zu subleviren ')“. Gewiss war das Verhiltniss 
(obschon es liberale Schriftsteller, theils aus Tendenz, theils 
.aus Unkenntniss entstellen) zwischen dem Herrn und Un- 
terthanen ein patriarchalisches. 

In der Fortsetzung der Erklirung (v. 1. Marz 1657) 
bitten die Landstiinde Ober-Oesterreichs, dass sie ,,in Anse- 
hung unbeschreiblicher Noth, des Elends und Geldmangels* 
von der Verpflegung der Truppen in Ungarn und von der 
Entrichtung der 130,000 Gulden fiir diesesmal befreit wer- 
den. Sie erboten sich bloss zur sechsmonatlichen ungrischen 
Verpflegung, welche 114,582 fl. im Baaren kostete *). 

In der Antwort (Replica) der Landtages - Commissire 
auf die obige Erklirung wird den Zustinden Ober - Oester- 
reichs Rechnung getragen und die Forderung im Baaren auf 
100,000 fl. herabgesetzt*). Darauf erklirten die Stinde (d. 
5. Miirz) wie schmerzlich es ihnen sei, dass sie das vom Herrn 
und Landfiirsten Verlangte nicht zu leisten vermégen. Die 
Miihe der Landtags - Commissiire ,die erheblichsten Motive 
den Landstiinden zu Gemiithe zu fiihren“ blieb vergeblich, 
,die Stinde vermochten kein Mittel zu ersinnen“. Worauf 


') Allg. Landtagsschluss d. 24. Dec. 1657. Bibl. des Innern. 
*) Im Arch. des Innern. 


3) Replica v. 3. Marz 1657. bid. 
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de Commissire dem Kaiser anriethen ,die ungrische Ver- 
plegung zu reduziren, um mehr Willfihrigkeit zur Verwil- 
igang im Baaren zu finden und einen neuen Landtag aus- 
mschreiben“ in der Hoffnung, dass sich indessen die Saat- 
mstinde bessern werden ‘). 

Den 26. Aug. 1658 war der obderensische Landtag 
wieder versammelt und liess sich durch die, nach dem erfolg- 
ten Ableben Ferdinand’s II., zunehmenden Ausgaben Leo- 
pold’s I. bewegen, die ungrische Verpflegung (ausser den 
im Innlande befindlichen Truppen) auf ein ganzes Jahr zu 
ibernehmen und zur freien ,gnadigsten disposition’ 50,000 
i. zu bewilligen*). Nachdem diese Summe vom Kinige in 
ener Erinnerung an die Landtags-Commissire, angenommen 
worden war, erfolgte der Landtagsschluss. 

Im J. 1658 hat der Landtag nach mehreren Erklirun- 
gen und Repliken der Landtags - Commissire und nach ei- 
nem dem Kaiser Leopold L, besonders aus Anlass der un- 
grischen Verpflegung, iiberreichten Schreiben (24. Dec. 1658) 
im Baaren bloss 25,000 fi.*) votirt. 

Auch die Landstiinde der iibrigen Provinzen haben auf 
dieselbe Art mit der Regierung unterhandelt*) und das von 





') Bericht der Landtags.Commissire an den Kaiser. Linz. 
8. Marz 1657. ibid. 

*) Obderensischer Landtagsschluss fiir das Jahr 1657. Arch. 
des Innern. 

*) Oberensischer Landtagsschluss fiir das Jahr 1658. Arch. 
des Innern. 

*) Der Geschiftsgang bestand, (wie es aus den Verhand- 
lungen an obderensischen und andern Landtigen erhel- 
let) im Folgenden. Die Landstinde pflegten, nach miind- 
licher Berathung ihrer Mitglieder iiber die kéniglichen 
Propositionen, sich in einer schriftlichen Erklirung an 
den Landtags - Director und Commissiire zu entschuldi- 

n und suchten einen geringern Betrag als der ver- 
angte zu bewilligen, wihrend die Landtags-Commissire 
zu Gunsten der Proposition auf die Stiinde einzuwirken 
trachteten. Nach der Einschickung der Erklirung an 
den Hof und der Einhohlung dessen Auftriige, replicir- 
ten die Commissire dem Landtage, welcher eine neue 
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ihr Verlangte nur zum Theile bewilligt ‘)— Zur Bestreitung 
der Ausgaben reichten diese Bewilligungen nicht hin, die 


schriftliche Erklirung gab, worauf ihm wieder geant- 
wortet wurde. Diese schriftliche Discussion dauerte so 
lange, bis die Regierung, welche ihre Forderungen im- 
mer verringerte und der Landtag, welcher den bewil- 
ligten Betrag stets vergrisserte, sich endlich tiber das 
zu Leistende geeinigt haben. 

Die Neben-Postulate der Stiinde unterschieden sich 
von den Haupt-Postulaten und Erklirungen wesentlich 
nicht und hatten die Bestimmung die Aufmerksamkeit 
des Monarchen auf einzelne Gegenstiinde zu lenken. So 
enthielten die miihrischen Neben-Postulate (ftir J. 1656) 
den Vorschlag, dass der von den Soldaten unter dem 
Commarido unbekannt gebliebener Officiere, veursachte 
Schaden ,von den verwilligten Portionen abgeschlagen 
werde“, ferner, klagten die Stiinde iiber den ,unnachbar- 
lichen* 6sterreichischen Zoll, tiber Mauten und dass fiir 
ganz Maihren nur zwei Einnehmer bestellt sind und von 
den Bauern kleine Miinzen nicht annehmen wollen. Auch 
machten die Stiinde den Vorschlag zu einer lex sump- 
tuaria und bitten den Monarchen* der Unordnung mit 
dem Bekleiden im Lande, wodurch viel Geld ins Aus- 
land geht, zu steuern, eine Polizei-Qrdnung einfiihren zu 
lassen“. Arch. des Innern. 

') Der Landtag von Unter - Oesterreich bewilligte fiir das 
J. 1657: 1. statt der doppelten Gilte, einen zehnmo- 
natlichen Sold fiir ungrische, einen zweimonatlichen fiir 
deutsche Volker. 2. Die jiihrliche Verpflegung der assi- 
gnirten Truppen. 3. Zur Verfiigung des Kénigs im Baa- 
ren 150,000 fl. in zwei Terminen ,gegen Uiberlassung 
und Einriumung beider extraordinari Mittel, der allge- 
meinen Beisteuer und des Weinfahrnisses“ (kénigl. Be- 
cret an die Hof- Kammer d. 4. Aug. 1657. Archiv des 
Innern). 

lir das Jahr 1658: ausser Verpflegung der Trup- 

pen, im Baaren 100,000 fl. (Landtags-Schluss 1657 ibid). 
Der biéhmische Landtag (abgehalten in Gegenwart 

des Kénigs) bewilligte fiir das J. 1657: 1. ,zur Stabi- 
lirung der katholischen Religion und defension des ge- 
licbten Vaterlandes* den dem Erb - Kénigreich zuge- 
theilten Truppenstand (monatlich beiliufig 461,000 #1.) 
zu unterhalten, auch die soldatesca auf dem Durchmarsch 
zu versorgen. 2. Die Landes- und Regierungsausgaben , 
die Besoldungen der kéniglichen und Landes - Beamten. 
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Regierung sah sich gendthigt die Landstinde um die s0 ge- 
uannten Nebenverwilligungen anzugehen. - Dieselben bestan- 
den in ausserordentlichen Leistungen, in der Bewilligung 
einer neuen Steuer, oder in Vorschiissen baaren Geldes, wel- 
che die gewéhnliche Steuerfiihigkeit der Provinzen iiberstie- 
gen, daher denselben vergiitet werden sollten. Die Discus- 
sionen hieriiber wurden von den iiber die gewdéhnlichen 
Landtagsgeschiifte gepflogenen, getrennt gehalten und die 
Neben - Bewilligungen mittelst eines besondern Landtags- 
Schlusses votirt. Mit den Stiinden Ober - Oesterreichs unter- 
handelte die Regierung (Ende 1657 und Anfang 1658) iiber 
eine Summe baaren Geldes gegen Abtretung der Taz- und 
anderer Aufchlagsgefiille. Die Stinde erbothen sich 100,000 


3. Im Baaren 330,000 fl. in vier Terminen des folgen- 
den Jahres, (béhm. Landtags - Schl. d. 24. Dec. 1657. 
Gedruckt). 

Fiir das J. 1658: vetirte der Landtag, statt der 
verlangten 400,000 fl., nur 250,000 f1., die , ar eee 
der Truppen und die Besoldungen fiir Beamte. ‘(Land- 
tags-Schl. d. 28. Marz 1659. Gedruckt). 

Mihren bewilligte fiir das J. 1657: im Baaren 
170,000 fl. woraus 30,000 Metzen Korn zu kaufen, die 
Gehalte fiir die k. Tribunals- und andere Land-Beam- 
ten zu zahlen waren. Fiir das J. 1658: 1. den Unter- 
halt fiir zwei Reg. zu Fuss und einige Compagnien. 
2. fiir Befestigungsarbeiten 20,000 fl. 3. zur Fortsetzung 
der Pulver- und Salpeter-Arbeit 10,000 fl. 4. Zu eige- 
nen Landesbediirfnissen cinen Gulden vom Lahne (ein 
Flaichenmaass). 5. zur freien gniidigsten Dispotion, ,dar- 
unter sowohl die kéniglichen Tribunals - Landtafel und 
alle anderen Landbedienten begriffen“ 100,000 fl. (Mih- 
riseher Landtags-Schl. d. 19. Nov. 1658. Bibliothek des 
Innern). 

Der schlesische Fiirsten- und Landtag pflegte, statt 
emer Summe im baaren Gelde, der Regierung die Ac- 
cisen zu bewilligen. Fiir das J. 1658 haben die Fiirsten 
und Stinde votirt: 1. die dreikreuzerige Bewilligung der 
Accisen, 2. des Biergroachens und 3. der Summe von 
100,000 fl. zur Hilfte an Geld, zur Hilfte an Getreide. 
4. Zur Verpflegung der Soldaten monatlich 30,000 fl. 
(Erklirung der schles. Fiirsten und Stinde d. 26. Nov. 
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fl. im Baarem 2u erlegen'), wofiir ihnen Leopold I. jene 
Gefille auf ewig ‘iiberliess*, und zu deren Eintreibung die 
néthige Jurisdiction und Execution einriumte und mittelst 
einer vom Kénige ausgestellten Urkunde bestittigte *). 
Durch diese Taz-Handlung, war offenbar ein Theil des 
Staatseinkommens an die Landstinde veriussert. Ebenso wur- 
de von Béhmen als ausserordentliche Contribution die Ne- 
ben-Bewilligung der perpetuirlichen, (immerwihrenden) Trank- 
steuer in der Absicht verlangt, Anticipationen darauf zu er- 
langen. Die Stinde zogen vor ein Aequivalent dafiir zu ent- 
richten, welches die Regierung auf dic in 10 Jahren zuzah- 
lende Summe von 1,500000 fl. festsetzte. In der Erklirung 
auf diese Forderung erbothen sich die Stinde zur Zahlung 
von 500000 fl. worauf die Regierung den postulirten Betrag 
auf 1,200000 fl. reducirte. Der Landtag erklirte sich bereit 
zur Entrichtung von 1,000000 fl. in zehn Jahren*). Um die- 
se Summe zu erschwingen und ,damit die verwilligte Bei- 
hiilfe den armen Unterthanen nicht giinzlich aufgebiirdet wer- 


1658. Finz.-Arch.) Es ist nicht zu ermitteln was diese 
Accisen in jenem Jahre trugen. 

') Bericht der obderensischen Esa 
Schlusses in der Taz-Handlung. 
Arch. des Innern. 

%) ,Wie (Wir) auch die Ihnen diessfalls eingeriumten Ju- 
risdictions- und Executionsmittel festhalten, Sie darbel 
schiitzen und handhaben, auch darwider in keiner Wei- 
se hindern werden, inmassen dann, gleichwie von Uns 
und Unsern Erben, also auch von Ihnen, Stiinden und 
Ihren Nachkommen, solche Handlung und Bewilligung, 
in allen Puukten und Clausulen stets fest und unver- 
briichlich, zu ewigen Zeiten gehalten werden wird.“ Pri- 
vilegium,, wegen i den ob. oest. Stiinden bewilligten 
ewigen Uberlassung des Tazes und anderer Aufschlags- 

efille.. Frankfurt 4. Apr. 1658. 

> Diese Erklirung und das darauf erfolgte, der k. béhmi- 
schen Hoff-Kanzlei von der Hoff-Kammer mitgetheilte 
Gutachten sind geeignet, den Geschiftsgang und die Ver- 
waltungsbegriffe jener Zeit anschaulich zu machen. Ich 
fiihre beide Urkunden an, unter den Documenten Nr. 
X. und XI. 


a Perey wegen 
inz. 15. April 1658. 
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de“'), haben die Stiinde ausserordentliche Steuern (extraor- 
dinari Mittel) votirt und deren Vertheilung und Erhebung 
sich selbst vorbehalten. Dieselben bestanden in der Besteue- 
rung jener Einwohner, welche nicht begiitert waren; die 
Steuer wurde entweder nach den Vermigens - Cathegorien, 
oder nach der Beschiiftigung ermessen*), Ferner wurde ein 
Einfuhr-Zoll auf fremde Waaren gelegt und unter fremden 
Waaren auch die von andern Erblindern kommenden begrif- 
fen. Zugleich wollten die Stinde fiir Ungliicksfille (casus 
fortuiti) nicht biirgen, sondern den Verlust, welcher durch 
die Letztern entstehen wiirde, von der bewilligten Million 
abziehen. 

Gegen diese Bedingung hat die Hofkammer, welcher 
die bshmische Hof-Kanzlei, die Erklarung der Stinde zum 
Gutachten vorlegte) eingewendet, ,dass hiedurch die ganze 
Bewilligung unfruchtbar gemacht und alle Hoffnung-zergehen 
wirde, darauf jemals eine Anticipation aufzubringen“*). Eben- 
so trug die Hof-Kammer Bedenken den Zoll auf alle aus- 
lindischen Erzeugnisse (Wein, Wolle, Vich etc.) ohne Aus- 
nahme zu billigen, sie wiinschte, dass die andern Erblander 
nicht als fremd betrachtet und die Handelsverhiltnisse nicht 
gestort werden. Dafiir hat die Hof-Kammer vorgeschlagen 
den Juvellen-Verkauf (welcher in Béhmen bedeutend war) 
mit einer Steuer zu belegen. Nachdem sich die Stinde mit 





') Neben-Verwilligung des Landtags von Bohmen fiir das 
J. 1657. Bibl. des 5 

*) Die Grafen, Freiherrn und Ritter wurden in drei Ver- 
mégens-Klassen getheilt, die héchste zahlte 60 fl. ,,Die 
Pfarrer, die Ingrossatores, Declamatores, Regestratores 
und Kiimmerlinge bei der kin. Landtafel, Advocaten, 
Procuratoren, Agenten, Sollicitatoren, ferner die Juve- 
liere, Kiinstler, Oculisten, Zahnbrecher, Comédianten 
etc.“ hatten ein bestimmtes Quantum 5 fl., 3 fl. etc. zu 
entrichten. Neben-Verwilligung des béhm. Landt. d. 21. 
Jinner 1658, Bibl. des Innern. 

*) Gutachten der Hof-Kammer au die bohm. Hof-Kanz. 
8. Jin. 1658 im Fin.-Arch. unter den Documenten 

as 
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der Regierung in den wesentlichsten Puncten geeinigt hat- 
ten, erfolgte die Neben- Bewilligung durch einen Landtags- 
schluss. (21. Jiinner 1658). Das laufende Jahr wurde als 
der erste Zahlungstermin festgesetzt. 

Auch von Unter-Oesterreich wurde (1657) fiir die Taz- 
steuer eine Neben-Bewilligung von 700000 fl. gefordert, die 
Stiinde trugen 400000 fl. an und bewilligten endlich 500000 
fl. ,,Da es Uns“ schrieb Leopold I. ,an der Schnelligkeit 
des Schlusses merklich gelegen ist,“ so wurde diese Summe 
unter die Bedingung genehmigt, ,dass sie ohne fernern Zeit- 
verlust in sichern Terminen und vor dem Ende des J. 1658 
eingebracht werde* '), 

Zu den Nebenverwilligungen kann man auch die Ge- 
schenke (Donativa) rechnen, welche die Stiinde der acht 
Erblinder ebenfalls die Grafschaft Glatz und der Eger - Kreis 
theils aus eigenem Antriebe, theils in Folge von halbofficiel- 
len Insinuationen*) zur Bestreitung der Reisekosten (Reise- 
ajuto) zum Wahltage nach Frankfurt dem Kaiser Leopold L. 
(1658) erlegten *), 

Diese bewilligten Summen, bedeutend, wenn man aui 


die Erschépfung der Erblinder hinblickt, waren es nicht 


'!) Kénigl. Erinnerung an die geh. und deputirten Rithe 
beim unter-ésterreichischen Landtage fiir das Jahr 1657. 
Arch. d. Innern. 

*) Kénigl. Handbrief an Grafen Altheim, obersten Lands- 

richter in Miihren, wegen Disponirung der Stiinde zur 

Bewilligung ciner Reisesteuer“ 10. Juli 1058. ZJbidem. an 

Grafen Sereni, méhr. Landeshauptmann. Jbidem. an Gra- 

fen Martinitz, obersten Burggrafen in Béhmen. Fin.-Arch. 

Schlesien bewilligte 70,000 fl. (kais. Bef. an die schl. 

Kammer ,wegen der Ubernahme* 11. Dec, 1658 Fin. 

Arch.), Béhmen 50,000 fi., Mihren 20,000, Oest. unt. 

d. E. 50,000, Oesterreich o. d. E. 20,000, Ober- und 

Nieder-Steiermark 50,000, Kiirnten und Krain 44,000, 

die Grafschaft Glatz 3,000 fl. Geh. Hof-Kammerinstruc- 

tion. Arch. des Innern. 

Darnach wiren die aus verschiedenen Handschrif- 
ten (Copien wie ich glaube des jetzt genannten Ma- 
nuscriptes) geschipften Zahlen zu Rerickiigen, 
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fiir die Stellung Oesterreichs, als einer Grossmacht; das ver- 
wiistete, geldarme Ungarn und das dem Kaiserthume gegen- 
iiber immer mehr selbststindige Deutschland zahlten, wie 
wir sehen werden, fusserst wenig und verursachten der Re- 
gierung gewiss die meisten Kosten. Die iibrigen Kinkiinfte 
des Kénigs, die Dominen, Zélle, Mauthen, Toleranzsteuer, Salz 
und andere Gefille, Bergwerke etc. konnten, der schlechten 
Verwaltang wegen, nicht viel einbringen, besonders, da sie 
grossen Theils schon von den vorigen Regierungen verius- 
sert, verpfandet, oder verschrieben wurden. Auch Leopold 
I. hat, ausser den an die Landstiinde veriiusserten Steuern 
and einigen im Voraus beschwerten Einkiinften, ein Domi- 
nengut in Karnthen (1658) verkauft. 

Wenn man diese Einnahmen (von denen viele erst im 
Jahre 1659 fallig wurden), Bewilligungen, Reischiilfe etc. zu- 
wmmenzihlt, die fehlenden Posten mittelst der Landtags- 
schliisse anderer Jahre und die Einkiinfte der Domiinen, Zél- 
le, Bergwerke etc. auf dieselbe Art anniihernd annimnt, so ver- 
mag man dennoch nicht das gesammte Staatseinkommen, selbst 
die Einkiinfte von Ungarn, den Reichspfennig, die fiir Adels- 
briefe und Titel in Deutschland erhobenen Taxen mitgere- 
chnet, mit 5 Millionen, nach Jorger') anzugeben; die Zahl 
von ungefihr 3 Millionen diirfte die wahrscheinlichste sein *), 


') In seinem Werke: unterschiedliche Motiven, wo er 100 
Millionen fiir 20 Jahre annimmt. Sagredo (im Archiv 
fiir Kunde ést. Geschichtsquellen XX. 317) nimmt bei- 
laufig 6 Mill. an, Tengoborski (oest. Finanzen) spricht 
sogar von 40 Millionen. 

*) Die Macht der Staaten war durch deren Geldkrat- 
te noch mehr in jener Zeit als nun bedingt, schon in 
Folge dessen, dass die Truppen nicht ausgehoben, son- 
dern geworben wurden und die geheimen Cabinetsaus- 
gaben grosse Summen ausmachten. Um sich daher ei- 
nen lebhaften Begriff von der Ohnmacht Oesterreichs 
im Anfange der Regierung Leopold’s I. zu bilden, ist 
es hinreichend die Einkiinfte der Monarchie mit jener 
anderer Staaten z. B. Frankreichs zu vergleichen. Das 
Einkommen des Letztern, nachdem Ludwig XIV., seit 
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17. (Staats-Ansgaben im Allgemeinen'). Geldnoth des Kénigs.) 


Dem sparsamen Einkommen gegeniiber und welches ge- 
wiss weder regelmiissig, noch unverkiirzt*) eingebracht wur- 
de und durch die, in Folge des Geldmangels und eingeschliche- 
ner geringhaltigen Miinzen*) nicht wenig litt, standen be- 
triichtliche und dringende, besonders militiirische Ausgaben. 
Selbst die Verpflegung der Armee, obschon es eine Pflicht 
der Landstiinde war, musste der dffentliche Schatz oftmal 
besorgen, denn hiaufig entstanden Streitigkeiten*) zwischen 
den Landstiinden und den (gewéhnlich undisciplinirten) Trup- 
pen tiber das Quantum der Portionen®), das Maass eto. und 
sobald die Armee die Grenzen iiberschritt, wurde sie nicht 
mehr von den Provinzen versorgt. Wirklich geschah unter 


_ 


dem Tode Mazarin’s, selbstregierend, die Finanzen ge- 
ordnet hatte, betrug im J. 1688: ,270 Mill. Liv. Das 
Anlehen | eciters sur les Aides, Gabelles, Tailles et 
Revenus de Paris“) brachte ein in jenem J. 306 Mill. 
Liv., zusammen: 576 Mill.“ Die Gehalte der Gesandten, 
die geheimen Ausgaben und die Pensionen im Auslan- 
de beliefen sich 1688 auf 7,800,000 Mill. Liv.“ So viel 
trug das gesammte Einkommen Oesterreichs nicht. Ta- 
bleau des Revenus du Rot de France; ein Mscrpt. der ko- 
nigl. Bibliothek von Berlin, 

*) Im Besondern kann man sie, aus Mangel an Zeugnis- 
sen i die in erwiinschter Zahl wahrscheinlich nie 
zum Vorschein kommen werden) nicht angeben. 

2) So verlangten die n. 6. Stiinde einen Abzug von 4000 
fl. von der Tranksteuer ,fiir die eximirten Hof. Parthei- 
en“ Feomagioaale Erinnerung an die Hof-Kammer 26. Jiin- 
ner 1658. Im Finanz- Arch. 

8) An die Plenar-Sitzung der Hof-Kammer zum Gutachten. 

6d. 4. Juli 1658. Ibid. 

*) Kais. Soldaten-Verpflegung Leopold’s 1658. (,,Sommer- 
Verpflegungs- Ordonanz “). Gedruckt, in der kin. Bibl. 
von Dresden. 

5) Ausser Fleisch und Brod, auch Wein, oder Bier (48 Quart 
wichentlich fiir den gemeinen Soldaten). Ein Cavallerie- 
Oberster hatte zu fordern 50 Portionen und Fourage fiir 
17 Pferde, ein Feld- Marschall 150 Port. und 150 Pf,’ 
ein General-Lieutenant 300 Port. und 300 Pf. bid. 
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den von der Regierung verschiedenen Provinzen zur Ver- 
pilegung und Besoldung angewiesenen Truppen, in den Un- 
terhandlungen mit den Standen keine Erwihnung weder von 
der in Italien, noch von der in Polen befindlichen Armee. 

Die von Spanien zur Fiihrung des italienischen Krie-. 
ges bestimmten Subsidien hat schon gréssern Theils Ferdi- 
nand IIf. erhoben'), jedoch zur Werbung neuer Regimen- 
ter, um die abgedankten zu ersetzen, nur unbetriichtliche 
Summen verwendet*). Diese und zugleich fiir die Hulfsar- 
mee in Polen bestimmten Werbungen, liess Leopold L mit 
grossem Kifer betreiben, besonders die bestehenden Regi- 
enter ‘vermehren*). Beides bildete eine betrichtliche, kaum 
mu controllirende Ausgabe *). 

Fiir die andere désterreichische Armee hatte das Ké- 
uigreich Polen zu sorgen, zur Anwerbung und Aufstellung 
dieser Truppen 500,000 fl. und zu ihrer jihrlichen Besol- 
dung 300,000 fl. zu entrichten, wesswegen die polnischen 
Salinen zu Bochnia und Wieliczka der ésterreichischen Re- 
gierung eingeriiumt wurden. Allein die polnische Finanz- 





') Beweise in den Hof- Kammer-Protocollen d. J. 1656—1657. 

*) Ibidem. ) 

*) Die Cavallerie-Regimenter erhielten, statt 4 Compagnien 
Reiter 6, und eine Comp. Dragoner. Die Infanterie-Com- 
pagnien wurden verstirkt. Das Nihere iiber das Mili- 
tair-Wesen wird folgen. 

*) Einige Beispiele werden es erliutern. Dem Herzoge 
Phil. Lud. von Hollstein wurden zur Anwerbung eines 
Regimentes zu Fuss (6 Comp.) 15,660 fl. sammt 240 
Fahnengeld angewiesen. (d. 28. Marz. 1657). Dem Pfalz- 

fen Ruprecht der halbe Theil der Werbgelder fiir ein 

giment zu Fuss (6 Comp.) 16059 fi. (Juli 1657). Zwei- 
en Obristen zur Verstiirkung ihrer Regimenter 17000 fl. 
(19. Mai 1657). Die Regimenter Heister und Montecu- 
cuoli erhielten zu 14000 fl., das Nicola’sche zu Fuss 
7500 fl. etc. Fiir die leichte (Feldartiglieria) Feld-Arti- 
lerie 30,000 fl. Auch fiir Magazine, Waffen, (die man 
aus den Niederlanden bezog, da die Fabriken von Neu- 
stadt nicht hinreichten) wurden bedeutende Summen aus- 
gegeben. Fin.-Arch. 
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wirthschaft war nicht besser als die dsterreichische; das er- 
schépfte, seit Jahren verwiistete Kénigreich vermochte sogar 
nicht die Hiilfstruppen zu verpflegen. 

Die Commandanten nahmen immer den ésterreichischen 
Schatz in Anspruch und dieser war genéthigt Gelder zu lei- 
hen, um die néthigsten Kriegsbediirfnisse, Munition,. Wagen 
etc, anzuschaffen ‘). 

Die gemeinschaftliche polnisch -dsterreichische Verwal- 
tung der Salinen, fiihrte zu Streitigkeiten, auch kamen die 
Einkiinfte nicht im erwiinschten Betrage und dusserst unre- 
gelmissig ein; iibrigens wurden sie oftmal von Leopold I. 
zu andern Zwecken angewiesen*). So litt die Armee Man- 
gel, sie musste stets von den dsterreichischen Kammern un- 
terstiitzt. werden *), wodurch diese immer mehr erschépft wur- 
den und oftmal, erst nach wiederholten Anweisungen, zu zah- 
len vermochten ‘). 

Ebenso fielen ungrische Grenztruppen dem kéniglichen 
Schatze zur Last, da die Landstiinde die Verpflegung nur fiir 
eine bestimmte Zahl iibernommen haben; diese Ausgabe war 
bedeutend. Uberhaupt kosteten die Vertheidigungsanstalten 
Ungarns grosse.Summen; ausser den Hauptfestungen Raab, 


') An Grafen Losinthal ,wegen Aufbringung einer erge- 
bigen Summa Geldes Anticipation auf die von Béhmen 
bewilligte Million Gulden zur Remonta und anderer 
Nothwendigkeiten fiir die in Polen stehende Armada“ 
den 5. Marz 1658. Ibid. 

*) Erinnerung an den kais. Abgesandten an Chur- Bran- 
denburg, dass der Kaiser dem Churfiirsten fiir die Ji- 
gerndorf’ische Pretension 150,000 Rt. auf die Salzgefil- 
le von Wieliczka zu versichern bewilligt habe. Den 3. 
Aug. 1658. Fin. - Arch. 

3) Kénigl. Befehl an die schles. Kammer ,wegen Auf- 
bringung einer Summa Geldes, damit einem Reiter we- 
nigstens 4 fl. und einem Fussknechte 2 fl. bei der in 
Polen stehenden Armee gereicht werden michten“. 28. 
Jinner 1658. <bid. 

*) Die Anweisung an die schl. Kammer auf 50,000 fl. fiir 
den Feld- Marsch. Montecucuoli wurde beiliufig 12 mal 
wiederholt. Jbid. 
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Komorn und Neuhiusel, waren viele andere Grenzpuncte im 
schutafihigen Zustande zu erhalten-und das von diesem Ké- 
nigreiche Beigesteuerte, blieb weit hinter dem Nothwendi- 
gen zuriick. Als im Jahre 1658 die Aufstellung eines Corps 
von 8000 Mann unter dem Markgrafen Gonzaga, in Ober- 
Ungarn, beschlossen war, wurde die Ausfiihrung aus Geld- 
mangel durch Monate verzégert. 

Auch zur Befestigung der Plitze in Schlesien, auf wel- 
ches die durch das Biindniss Oesterreichs mit Polen gereiz- 
ten Schweden ihr Augenmerk richteten, mangelte es an Geld. 
Uberhaupt vermochten die Kassen nicht den bedeutenden 
Kriegsaufwand zu bestreiten; der Hof-Kriegsrath forderte zu 
Werbungen und Verstirkung der Regimenter eine betricht- 
liche Summe. Leopold L. bewilligte 75,000 fi., allein die 
Hof-Kammer war nicht in der Lage das Geld aufzubringen '). 

Ausser den Militairausgaben waren auch jene des Ho- 
fes immer sehr bedeutend, inden zwei Jahren 1657 — 1658 
stiegen sie verhiltnissmissig héher durch den Regierungs- 
antritt, durch die Reise des Hofes nach Prag etc. Ausser 
der Kaiserinn, wurden von Ferdinand III. gewiss auch an- 
dere Personen bedacht. Der Kénig war zur Freigebigkeit 
jusserst geneigt, die Geschenke, welche er gab, zeichneten 
sich nicht nur durch Geschmack, sondern auch durch Geld- 
werth aus*). Einzelne Minister genossen, ausser *Gnadenan- 
weisungen, einen sehr hohen Gehalt*). Dass Leopold I al- 
te Kamimerschulden zahlte, haben wir gesehen; auch Gna- 
den-Anweisungen des Kaisers wurden theils eingeléset, theils 
vom Kénige in ihrem Betrage erhéhet. Von den neuen Schul- 


') Erinnerung an den Hof-Kriegsrath, dass die Auszahlung 
der ausgesetzten 75,000 fl. sogleich nicht erfolgen kén- 
ne. 29. Maj 1657. Fin.- Arch. 

®) Befehle an die Kammern, wegen Anschaffung kostba- 
rer Ringe etc. kommen in den Hof- Kammer - Protocol- 
len hautig vor. 

3) Kon. Befehl an die schles. Kammer ,wegen Befriedi- 
gung des Fiirsten Auersperg der ihm angewiesenen jihrl. 
30,000 fl. halber*. 13. Marz 1658. Fin. - Arch. 
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den mussten das Capital und die Zinsen zugleich bezahlt 
werden. Inmitten dieser. Geldnoth hat der fromme Konig 
viel fiir Allmosen, Kirchen- und Kldsterbau, fiir einzelne 
Pfarrer, fiir hl. Orte, wie Loretto, fiir Jesuiten etc. ausgege- 
ben. Auch einzelne Polen, besonders Emigranten, welche 
in Osterreich Asyl fanden, wurden von Leopold I. unter- 
stiitzt '). ; 

Die diplomatischen Ausgaben waren in den J. 1657—58 
ebenfalls betrichtlich. Aus Anlass des polnisch -schwedischen 
Krieges wurden mehrere Gesandten abgeschickt an Johann 
Casimir, Carl Gustav, an den Papst, an'den Czaren*), an 
die Kosaken und nach Diinemark, wihrend es friiher am 
papstlichen, polnischen und schwedischen Hofe nur Residen- 
ten gab und Osterreich in Moscau und Copenhagen gar nicht 
vertreten wurde. Der Posten in Constantinopel war kost- 
spielig, die gliinzendste ésterreichische Gesandtschaft war je- 
ne am spanischen (verwandten) Hofe, Graf Lamberg hatte 
als Bottschafter einen sehr bedeutenden Gehalt*). Die di- 
plomatische Correspondenz, da die ~Depeschen immer nur 
durch eigene Couriere geschickt wurden, kostete viel, beson- 


') So der Erzbischot von Gnesen, die Griifinen von Le- 
szno, ,des Generals Czarniecki Frau Gemahlinn“ etc. 
Kon. Befehl an die schl. Kammern den 4. April, 11. 
April ete. 1657. 

Der polnische Resident Baron Visconti erhielt ei- 
ne monatliche Zulage. (An die hinterlassene Hof-Kan- 
mer den 17. Juli 1658.) ,denen aus Polen vertricbenen 
und an jetzo von hier wiederum nach Krakau reisenden 
Jungfrauen des barfiissigen Carmeliter-Ordens zu Fubr- 
und Zihrungsunkosten 500 fl. zu bezahlen“. Fin.-Arch. 
An die schl. Kammer ,wegen Zahlung dem Fragstein 
auf seine Reise nach Moscau 6000 fl. Maj 1657. Finanz- 
Archiv. 

An den Hot-Zahlmeister ,wegen Reichung dem Frei- 
herrn von Goes, welcher im kéniglichen und des gemei- 
nen Wesens Dienste (nach Dianemark) verschickt wird, 
1500 fl.... Item. demselben 2000 Th. per Wechsel* d. 
18. Maj 1657. Fin.- Arch. . 

*) Das halbjihrige Deputat betrug 13125 f1. 
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ders in einer Entfernung wie Moscau, Madrid und Rom‘). 
Die Residenten und Gesandten verrechneten auch ausseror- 
dentliche Ausgaben, z. B. aus Anlass der Reise mit dem Ho- 
fe, bei dem sie accredirt waren. Geschenke und geheime 
Ausgaben *) waren auch unumgiinglich, nicht allein in Con- 
stantinopel. nothwendig. Der Empfang orientalischer Gesand- 
ten, der russischen, tiirkischen und tatarischen verursachte 
dem Staate Kosten *). 

Die empfindlichste Last der Finanzen in den ersten 
zwei Regierungsjahren Leopold’s, war die rémische Wahl. 
Ausser der Ubersiedlung des kéniglichen Hofes nach Prag, 
wo Leopold den Churfiirsten von Sachsen, um mit ihm nach 
Frankfurt in gleicher Zeit abzugehen, erwartete; ausser die- 
ser letztern Reise, welche zwei Monate dauerte und einem 
glinzenden Hofstaate mit mehreren Ministern und einem an- 
sehnlichen militérischen Gefolge in der Wahlstadt, waren die 
anderen Ausgaben ungeheuer. Allerseits kreuzten sich die Cou- 
riere, die meisten deutschen Héfe wurden von 6sterreichi- 
schen Gesandten mehreremal besucht, sie erhielten bedeuten- 
de Reisegelder*) und das Recht, Geschenke zu ertheilen 5). 


") Das Verzeichniss der Kosten fiir Couriere findet man 
in den von der kais. Akademie iiber die Ausgaben Le- 
opold’s I. in den siebziger Jahren gedruckten Aufsit- 
zen; die Posten sind entnommen der Handschrift: geh. 
Hot-Kammer- Instruction, welche unter verschiedenen 
Titeln vorkommt und wie ich glaube, den Grafen Sin- 
zendorf zum Verfasser hat. 

*) Bef. an die Hof-Kammer 24. Juli 1658 ,dem Lisola 200 
Ducaten in species zu einem gewissen Ende zu zahlen*. 
Item an die schl. Kammer. 

3) Sie wurden freigehalten, erhielten Geschenke, gewéhn- 
lich auch Reisegelder, oftmal betriichtliche Diiten. Zahl- 
reiche Beweise iiber die Kosten der Freihaltung ete. 
finden sich im Hof- Kammer - Arch. 

*) Die Reise des Grafen Octtingen zu den Churfiirsten von 
Mainz, Trier und Célln kostete 6000 fl. und 2000 Du- 
eaten. Kénigl. Bef. an den Hof-Zahlm. den 22. Juni 
1657. Fin. - Arch. 

5) Das Nahere hieriiber in der Darstellung des Wahlgeschaf- 
tes selbst. 

9. 
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Einige Chaurfiirsten und noch mehr ibre Minister mussten 
gewonnen '), oder in ihren Forderungen befriedigt werden *); 
und da die Ausgaben, der letzten Wahl Ferdinand’s IV. noch 
riickstindig waren, so musste man sie nun berichtigen *). 
Nach der vollzogenen Wahl und Krénung dusserte sich die 
Grossmuth Leopold’s auf eine wahrhaft kénigliche Art *). Man 
wird das aus Anlass der Wahl Ausgegebene nicht tiberschit- 
zen, wenn man es auf zwei Millionen angibt und, wenn man 
zugleich auf die ungemein schwierigen, ausserordentlichen 
Mittel reflectirt, deren sich die Regierung bedienen musste, 
um Baarschaft zu finden, so kann jene Summe, beziiglich 
der Folgen fiir den gesammten Finanzstand, als eine dusserst 
betriichtliche angesehen werden. 

Daher stieg auch durch diese Wahl- Ausgaben die Geld- 
noth Leopolds I. auf’s Hichste. Der Kénig beschreibt sie _ 
selbst auf die wiederhohlten Vorstellungen der erschépften 
Kammern antwortend: ,Wir hitten gerne die euch unter- 
gebenen Gefille mit dieser Anticipations-Zahlung nicht be- 
schwert, nachdem aber die bei dem kostbaren Wahltage 
vorfallenden grossen Ausgaben sich von Tag zu Tag meb- 


') Kénigl. Anweisung, um dem Grafen Oettingen zu Mainz, 
einen Wechsel auf 60,000 fl. zu geben ,theils zur Con- 
tentirung etlicher Churfiirsten selbst, meisten theils de- 
ro verschiedenen Minister‘. den 6. Juli 1657. Fin.-Arch. 

*) Zu sehen 8. 128 die Jiigerndorf'sche Entschiidigung. 

3) Zu sehen 8S. 66 Cons. secr. 

4) Z. B. Der Reichs -Vice-Canzler erhielt an ,,Gnad-recom- 
vens“ 50,000 fl., welche aus allen thunlichen Mitteln im 

eich und in den Erbliindern zu bezahlen waren. Kais. 
Intimations- Decret. den 29. Jiinner 1659. — Zu zahlen 
dem Freiherrn Friesen, dem Jiingern, chur- siichs. Ab- 
gesandten 20,000 fl. Intimations-Decret d. 28. Juli 1658. 
,Decretum an die Hof- Kammer fiir Philip Ehrwein von 
Schénnborn pr. 100,000 Gulden, welche ihm zu einer 
kais. Gnade in puncto der rémischen Kénigswahl aus- 
geworfen und innerhalb Jahr und Tag bezahlt werden 
sollen. 29. Juli 1658. Frankfurt“. Chur - Trier erhielt 
100,000 f!. Ebenso reich wurden viele Minister, Abge- 
ordnete etc. beschenkt. 
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ren, die Zeit unserer Riickreise sich verzogen und jedoch 
Unser kostspielige Hofstaat hier, der Gebiihr nach, unter- 
halten, auch die sonst tiglich vorfallenden unvermeidlichen 
Ausgaben erheischender Nothdurst nach, bestritten werden 
miissen, so ist Uns bei dieser Beschaffenheit die besagte An- 
ticipation nothwendig geworden* ‘). 

In solcher Verlegenheit halfen viele Mal der spanische 
Bottschafter Markgraf de la Fuente, oder der ausserordentli- 
che Gesandte Graf Penneranda. 

Die aiusserste Geldnoth hat oft andere Mittel angege- 
ben; der Konig lieh von seiner niichsten Umgebung aus und 
nahm auch Aequivalente des Geldes an *). 

Diese driickenden Verhiltnisse hérten mit der Wahl 
nicht auf, der polnisch-dsterreichische Krieg mit den Schwe- 
den nahm an Ausdehnung zu, auch entstanden neue Besorg- 
nisse iiber die Absichten der Tiirken und die Ruhe in Un- 
garn, wodurch fernere Ausgaben verursacht warden. So war 
der Staat durch die Finanznoth stets gedriingt, die Macht der 
Verhiltnisse versagte fhm die zur Erhohlung und zum Ord- 
nen der Wirthschaft nothwendige Ruhe. Aller Anstrengung 
ungeachtet und obschon energische Massregeln ergriffen, die 
von den friihern Regierungen ertheilten Exemtions-Privi- 
legien aufgehoben *), alle Quellen, selbst die Einkiinfte va- 
canter Bisthiimer in Anspruch genommen wurden, konnte 
schon in den zwei ersten Finanzjahren Leopold's I. das Gleich- 
gewicht zwischen Einkiinften und Ausgaben nicht erzielt wer- 
den, vielmehr wurde das Deficit immer grisser*). Nach ei- 


") Kénigl. Befehl an die schl. Kammer wegen Uberneh- 
mung von 100,000 fl. von Schaffgotsch. Frankf. 15. Maj 
1658. Fin. - Arch. 

*) ,Dass der Griifin Portia diejenigen 6000 fl. bezahlt wer- 
den sollen, fiir welche sie Ih. Majestit zu gewissen Noth- 
durften, hier zu Frankfurt, einen Diamantring iiberlassen 
hat. Kénigl. Bef. d. 7. Aug. 1658. Fin. - Arch. 

%) Erinnerung an die schl. Kamas den 20. November 
1658, Fin. - Arch. 

*) Beweise hieriiber werden nachfolgen, iiberhaupt wird 
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nem so ungliicklichen Anfange war die Aufgabe immer schwe- 
rer. Uberhaupt war sie in jener Epoche nicht leicht, es 
fehlte an richtigen Skonomischen und finanziellen Kenntnis- 
sen, selbst im Altesten Staate, im reichen Frankreich, waren 
diese Mangel fihlbar. Im Grafen Jérger hat Osterreich, nach 
22 Jahren der neuen Begierung, wohl eine strenge, umsich- 
tige und gewissenhafte Controlle, aber nicht seinen Colbert 
gefunden. Ubrigens war hier die Finanzaufgabe viel schwie- 
riger als anderswo, man denke sich nur lebhaft die ungliick- 
seligen Folgen des dreissigjihrigen, so genannten Religions- 
krieges (vielmehr Constitutionskrieges). Béhmen, das Haupt- 
land war ungeheuer verwiistet, im ganzen Kénigreiche war 
keine Stadt, kein Schloss, kein Dorf, dass nicht ausgepliin- 
dert, oder verbrannt worden wiire; der schwedische Feldherr 
Adam Pfuhl riihmte sich, dass er allein iiber 800 bihmische 
Ortschaften in Asche gelegt habe“'). Nur ein anhaltender 
Friede hatte vermocht solche Wunden zu heilen, hingegen 
dauerten die Kriege, seit dem Regierungsantritte Leopold's 
I. immerwihrend, oftmal hate Osterreich in derselben Zeit 
an mehreren Puncten zu kimpfen. So war die Finanznoth 
unter Leopold [., wie sie es unter seinen Vorgiingern gewe- 
sen, das vorherrschende Factum in der ésterreichischen Fi- 
nanz - Geschichte. 


IV. Hauptstiick. 
Verbindungen Leopold’s I. mit dem apostolischen Stuhle. Ver- 
hiiltniss Oesterreich’s zur ottomanischen Pforte. 


In der Geldnoth, welche besonders vor den Bewilligun- 
gen der Stiinde, in den ersten Regierungsmonaten dem Ko- 
nige fiihlbar war, beschloss Leopold sich an den Papst zu 
wenden; viel konnte der hl. Vater durch den Einfluss auf 


sich die Finanzlage in den spitern Jahren, besonders ge- 
| gen das Ende der Regierung, autkliren. 
') Europ. Annalen. Jahrg. 1808. IL. 144. 
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die geistlichen und den bairischen Churfiirsten zur Beschleu- 
nigung des kostspieligen Wahlwerkes beitragen, auch war 
es wabrscheinlich, dass der rémische Hof, um die Erhaltung 
Polens besorgt, zur zweiten Hauptausgabe Oesterreichs, zu 
den Kosten des schwedisch-polnischen Krieges beisteuern 
werde; am Anfange des polnisch- schwedischen Krieges, als 
Kaiser Ferdinand noch mit der Waffenhiilfe zégerte, hat schon 
der hl. Vater, den Kénig Johann Casimir mit einer bedeu- 
tenden Geldsumme unterstiitzt. Auf den Fall eines Bruches 
mit der Tiirkei, wodurch die zerriittete Militir- und’ Finanz- 
macht Oesterreichs ungemein leiden wiirde, konnte Leopold | 
I. mit Sicherheit nur auf die Hiilfe, besonders auf die Geld- 
hiilfe des hl. Stuhles rechnen. Sehr wichtig demnach fir 
die apostolische, vom Erbfeinde der Christenheit stets be- 
kiimpfte, oder bedrohete apostolische Monarchie waren die 
Verhiltnisse Leopold’s I. mit dem apostolischen Stuhle und 
mit den Osmanen; daher wandte der Kénig von Ungarn sei- 
ne besondere Aufmerksamkeit Rom und der Tiirkei zu. 


18. . (Zustiinde der Macht der Osmanen, deren feindselige Absichten ge- 
gen Oesterreich). 

Durch die Rivalitit zwischen Frankreich und Oester- 
reich und durch den Kampf des Letzteren mit den Prote- 
stanten und.deren Beschiitzern, hat sich die Macht dew Tiir- 
ken ungemein gehoben, jeden Widerstand der Griechen, Ru- 
manen und der Siid-Slaven gebrochen. Ausser den reichen 
Besitzungen am mittelliindischen Meere in Afrika und Asien 
beherrschte die Pforte das schwarze Meer und dessen Ufer- 
lander, sie geboth iiber den gréssten Theil des festen Lan- 
des und iiber viele Inseln des griechischen Meeres. Die Do- 
naufiirstenthiimer, Siebenbiirgen, Moldau und Wallachei hul- 
digten ihr; Serbien, Bosnien etc. waren noch mehr von ihr 
abhingig; sie herrschte sogar iiber den grésseren Theil Un-— 
garns, dessen Hauptstadt, neben zahlreichen Festungen an 
beiden Donau-Ufern, sie besass. Dieser orientalische Coloss 
lastete vor Allem auf den drei orientischen Staaten, Oester- 
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reich, Polen und Venedig, sie allein vermochten ihm zu wi- 
derstehen und nur auf ihre Kosten war seine fernere Aus- 
breitung in Europa miglich. Eine solche geographische Lage 
musste stets zu heftigen Kimpfen fiihren; iibrigens hatte der 
Krieg zwischen Mahometanern und Christen die Weihe bei- 
der Kirchen, die Mohametaner sind durch ihren falschen Glau- 
ben zum ewigen Kampfe mit Jesu verdammt, die Katholi- 
ken iibernehmen durch die hl. Taufe und durch den Glau- 
ben an die militante Kirche die Pflicht zum Kampfe fiir das 
Christenthum. Den so beiderseits hl. Krieg nihrten vielfill- 
tige Beriihrungspunkte beider Theile an streitigen Griinzen; 
Streifereien und Einfille einzelner Tiirken und Christen tru- 
gen zur gegenseitigen Erbitterung bei. Auch die Mannen 
der im hl. Kriege Gebliebenen, unter denen der Kaiser Al- 
bert IIL., die Jagellonen Ladislaus und Ludwig und viele an- 
dere gliinzen, forderten Genugthuung, wibrend die Tiirken 
ihrerseits Rache diirsteten und oftmal, ohne die Schuld ib- 
rer Regierung, unerhérte Grausamkeiten ausiibten und Re- 
pressalien hervorriefen. 

Die systematischen Feinde Oesterreichs, Frankreich und 
Schweden, (das Letztere auch mit Polen verfeindet) liessen 
keine Gelegenheit voriibergehen, um die Tiirkei zum Krie- 
ge gegen die orientischen Staaten zu bewegen und gingen 
ihr mit eigenem Beispiele voran. Eben so konnten die Un- 
gliubigen auf die Allianz der Ketzer, stets Rebellen gegen 
die apostolische und polnische Krone rechnen; die Protestan- 
ten in Ungarn, die Kosaken in Polen waren der Intriguen 
gegen die Legitimitit nie miide. Hingegen hatten die orien- 
tischen Staaten, ausser dem Papste, keine Allirten; die ka- 
tholischen Miichte waren in Verfall, wie Spanien, oder in 
den Indifferentismus versunken. Der Johanniter-Orden iiber- 
nahm durch ein beeidigtes Geliibde die Pflicht eines ewigen 
Kampfes mit den Ungliubigen und fiihrte ihn, nach dem Ver- 
luste von Rhodus, von der Insel Malta aus, welche Carl V. 
den Johanniter-Rittern geschenkt hat, allein die Kriifte des 
verdienstvollen geistlichen Ordens nahmen immer mehr ab. 
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Unter solehen Verhiltnissen gab es zwischen den orien- 
tischen Maichten und der Pforte nie einen wahren Frieden, 
besonders, da die Eroberungssucht und der Thatendrang der 
Tiérken von ihrer urspriinglichen Intensitét nicht nur nichts 
einbiissten, sondern sogar zu steigen schienen. Wohl bezeug- 
te sich die Pforte Polen gegeniiber in der letzten Zeit sehr 
freundschaftlich, allein der Grund dessen lag im Verfalle je- 
nes Reiches und im Fortschritte des moscovitischen, zu wel- 
chem die Griechen, tiirkische Unterthanen, heimlich hiel- 
ten"); Ferdinand III. und Leopold I. hatten kein Zutrauen 
zum Frieden mit den Osmanen. Mit Venedig stand die Pfor- 
te im heftigsten Kampfe und erlitt bedeutende Verluste. Al- 
ler Anstrengung im Feldzuge von 1657 ungeachtet, vermoch- 
te der Gross-Vezier nicht entscheidende Vortheile zu errin- 
gen, gewdhnlich waren ihm die venetianischen Flotten ii- 
berlegen. 

Dieser Krieg war geeignet auch Oesterreich zu ver- 
wickeln, man befiirchtete, dass die Tiirken Gelegenheit su- 
chen werden, sich fiir ihre Niederlagen zu Wasser durch Sie- 
ge zu Lande zu entschiidigen, Oesterreich zu iiberfallen; ii- 
brigens verlangten sie von demselben einen freien Durch- 
zug auf’s venezianische Gebieth*) und sie verhehlten nicht 


') Viele, sogar unter den Polen, glaubten an die Aafrich- 
tizkeit der Pforte gegen Polen, allein auch ihnen schien 
diese Freundschaft so ausserordentlich, dass sie das neue 
Verhaltniss abentheuerlichen Motiven, unter andern, dem 
Einflusse einer reizenden Polin (Wagner. L 80) zu- 
schrieben. Es ist bekannt, dass die Tiirken vor und 
nach der fraglichen Epoche, hiufig Polen iiberfielen, 
dessen Liinder besetzen, Gefangene fortschleppten, Tri- 
but verlangten etc. Ausser Ungarn war Polen das von 
den Tiirken und Tataren am meisten verwiistete Land. 
Die russische Macht war zwar noch nicht in der Lage 
die Tiirkei ernst zu bedrohen, allein die Griechen sahen 


schon das Czarenthum als ihren natiirlichen Beschiitzer * 


an, und bahnten ihm den Weg zur Stellung, die es im 
XVII. Jahrhunderte den Tiirken gegeniiber einnahm 
und auch gegenwiirtig nicht aufgibt. 

*) Literae Pontificis ad Imperatorem de non permittendo tran- 
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die Absicht in’s Friaul’sche auch gewaltsam einzudringen, wo- 
durch sie Venedig und zugleich Oesterreich bedrohen wiir- 
den. Auf die Sicherstellung dieser Gegenden war, wie wir 
sehen werden, die Aufmerksamkeit der ésterreichischen Re- 
gierung vorziiglich gerichtet. 

Der zweite Grund zur Wahrscheinlichkeit eines Krie- 
ges zwischen Oesterreich und der Tiirkei lag in der Stel- 
lung Rakoczy’s, Fiirsten von Siebenbiirgen, zu den Polen 
und zu den Schweden. (bschon ihm der Sultan verbothen 
hat, sich mit Carl Gustav zu verbinden und den Polenké- 
nig Johann Casimir anzugreifen, liess es dennoch den Auf- 
trag des Grossherrn, seines Suverainen, unbeachtet und fiel 
in Polen ein. Die Pforte drohete mit Strafen, wenn er 
nicht sogleich nach Siebenbiirgen zuriickkehrt. Da dieses 
nicht geschah, so schickten sich die Grenz-Tiirken zum Ein- 
riicken in Siebenbiirgen an’). Auch Oesterreich hat versucht 
den Rakoczy vom Uberfalle Polens abzuhalten, nun wiinsch- 
te es, obschon den siebenbiirgischen Fiirsten als seinen ent- 
schiedenen Gegner betrachtend, Ruhe in Siebenbiirgen, weil 
davon auch die Ruhe Ungarns abhieng und durch das Ein- 
riicken der Tiirken in’s Gross - Fiirstenthum leicht gestért 
werden konnte. Daher trag Leopold I. seinem Residenten 
in Constantinopel Simeon Renniger auf, fiir Siebenbiirgen 
Parthei zu nehmen, welches die Tiirken durchaus strafen und 
den Umstand zur Befestigung ihrer Macht beniitzen wollten. 

Selbst die Allianz Ferdinand’s Ill. und darauf Leo- 
pold’s I. mit Polen konnte den Tiirken nicht willkommen 
sein, jedes Biindniss zwischen den drei orientischen Staaten 
(welche darauf wirklich die hl. Ligue geschlossen haben), 
war ein Hinderniss fiir die osmanische Machtentwicklung. 


situm per ditiones austriacas copiis turcicis exitium to- 
tale Reipublicae Venetae minantibus. 24. Febr. 1657. 
H. H. Archiv. 
') Bericht des dsterr. Residenten. Constantinopel, d. 7. Maj 
1657. H. H. Arch. 
2) Zu sehen I. Th., I. Abt. S. 128 dieses Werkes. 
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Leicht konnte die Pforte die Bedriickung Polens durch die 
Schweden, die Zersplitterung dsterreichischer Kriifte in Ita- 
lien, Ungarn und in Polen, die Finanzverlegenheit Leopold’s 
L und die Wirren. des deutschen Interregnums beniitzen, 
um in Ungarn vorzudringen und auch Venedig, dessen Macht 
besonders in Flotten bestand, zu Lande anzugreifen. Daher 
die fortwihrenden Sorgen Ferdinand’s [II]. und Leopold’s I. 
Ubrigens gaben sich die Schweden, vom protestantischen Eng- 
land unterstiitzt, alle Miihe, um Oesterreich, den Bundesge- 
nossen Polens, von der Tiirkei angreifen zu lassen; auch die 
Kosaken mit Schweden verbiindet, arbeiteten eifrig daran. 
Frankreich unterstiitzte diese Umtriebe, denn es hatte die Ab- 
sicht einen Frieden zwischen Polen und Schweden zu vermit- 
tem und die Letzteren gegen Oesterreich zu richten '). Auch 
Rakoczy gieng denselben Weg und hat das mit Oesterreich . 
verbiiadete Polen in der Hoffnung angegriffen (am Anfange 
. 1657), dass die Tiirken in Ungarn einfallen werden und nicht 
schwer war es, die Tiirkei zu einem Kriege mit Oesterreich 
zu bewegen; die Tiirken einerseits hochmiithig und erobe- 
rungssiichtig, anderseits ignorant, waren jedem Blendwerke 
zuginglich, in Constantinopel durften die gemeinsten Intri- 
guanten auf Erfolge rechnen, besonders wenn sie in der La- 
ge waren, das Misstrauen der Tiirken gegen Moscau aus- 
zubeuten. : 

Dieses Misstrauen wurde durch die feindselige Gesin- 
nung der Griechen, welche den Czaren als ihren Erléser 
ansahen, ibn der Bereitwilligkeit griechischer Provinzen zur 
Empérung versicherten und zum Kampfe gegen die Tiirken 
einluden, geniihrt; die vier griechischen Patriarchen, die Wo- 
jewoden von der Moldau und der Wallachei wirkten in die- 
sem Sinne. Als der Tataren-Chan iiber das Einverstindniss 
des Czaren mit den beiden Wojewoden und mit dem Patriar- 
chen von Constantinopel berichtet hat, wurde der Letztere 


') Relatio-Jonannis Friquet ad Leop. Romae. die 16. Juni 
1657. Im H. H. Asch 
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yinmitten der Stadt aufgehiingt (31. Marz 1657) und sein 
Kérper, obschon die Griechen fiir ein kirchliches Begribniss 
ansehnliche Geschenke dem Gross -Vezier geben wollten, fol- 
genden Tag in’s Meer geworfen“ '), Die Wojewoden hat der 
Chan aufgefordert, ihm zum Einfalle in Siebenbiirgen zu hel- 
fen und verlangte von der Pforte, dass sie nach der Bestra- 
fung Siebenbiirgens, die beiden Fiirsten, als Bundesgenossen 
Rakoczy’s, absetze. Diese Feindseligkeit der Mahometaner 
gegen die Griechen und Russen beniitzten die Feinde Po- 
lens und der katholischen Kirche, um die Pforte gegen Oc- 
sterreich zu stimmen und den Bundesgenossen-Polens fiir ei- 
nen Alliirten Russlands auszugeben. 

Zu diesem Zwecke schickten sie drei Gesandschaften 
nach Constantinopel ab, eine kosakische, siebenbiirgische und — 
.schwedische; dieselben wurden von den Franzosen und Eng- 
lindern uaterstiitzt. Die kosakischen Gesandten iibernahmen 
den ersten Angriff auf Oesterreich, einer von ihnen sagte 
in der Audienz (22. Maj) dem Sultan: ,dass vom Kaiser 
Ferdinand IJ. und vom Kénige von Polen Gesandté beim 
Hetman Chmielnicki angekommen waren, um die Kosaken 
zu einem Biindnisse und Kriege gegen die ottomanische Pfor- 
te zu bewegen. Man hat ihnen aber kéin Gehér gegeben, 
sondern sie sogleich in Arrest gelegt, und wenn es dem Sul- 
tan beliebig ist, so wird ihnen der Hetman Chmielnicki die 
Képfe abschlagen und nach Constantinopel schicken *).“ Der 
dsterreichische Resident warnte die Pforte, dass sie solchen 
Berichten keinen Glauben schenke und nicht die Képfe *) der 
arretirten Gesandten, sondern sie selbst mit ihren Credenz- 
schreibentnach Constantinopel bringen lasse ‘). 


') Bericht des dsterr. Residenten Constant. den 12. April 
1657. Im H. H. Arch. 

*) Bericht Renniger’s an Leopold. Constant. den 12. Juni 
1657. H. H. Arch. 

3) ,Sonst midchte man etwa Riuber- und Miérderképfe 
schicken“, Ibid. 

*) Wir werden schen, dass Chmielnicki wirklich einen kai- 
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Der siebenbiirgische Gesandte riihmte sich, in der Au- 
dienz des Gross-Veziers, dass Rakoczy, durch die Allianz 
mit den Schweden und Kosaken einen grossen Dienst der 
Pforte erwiesen habe, denn der Moscovit hiitte ganz Polen 
unter seine Herrschaft gebracht und der Pforte den Krieg 
erklart. Mit den vier griechischen Patriarchen stehe der 
Czar im Einverstindnisse, unliingst war der antiochische bei 
ihm gewesen, bath ihn um Hiilfe zur Rettung des griechi- 
schen Kaiserthums und verbiirgte, dass sich Moldau, Walla- 
chei, Bosnien, Albanien, Thrazien, Macedonien und alle Grie- 
chen unmittelbar erheben werden, wenn die russiche Macht 
anriickt'). Ferner sagte der Gesandte dem Gross-Vezier, 
dass, ,der Czar auch mit Ferdinand III. im Biindnisse stand, 
nun aber von dieser Seite, nach dem Tode des Kaisers, nichts 
zu fiirchten wire, da Deutschland in Confusion gerathen, 
zum Blathvergiessen bereit stehe*. Der dsterreichische Kesi- 
dent berichtet, dass diese Unterredung Eindruck auf den 
Gross-Vezier gemacht habe. Wiahrend der Mahlzeit (vor 
der Audienz beim Sultan) sprach der Siebenbiirger in dem- 
selben Sinne, klagte den Kaiser an, warf ihm vor feindseli- 
ge Absichten gegen die Tiirkei, an deren Ausfiihrung Fer- 
dinand III. nur durch den als eine Strafe Gottes erfolgten 
Tod verhindert wurde; er behauptete, dass Deutschland des 
dsterreichischen Hauses lingst iiberdriissig sei. 

Denselben Tag (27. Maj) hatte der schwedische Gesand- 
te Claudius Sohalam (welcher sich unter einem falschen 
Namen aus Wien nach Siebenbiirgen durchgeschlichen hat) 
Audienz beim Gross-Vezier, iiberreichte ihm sein Credeaz- 
Schreiben, in welchem C, Gustav den Wunsch miteder Pfor- 
te zu unterhandeln ausdriickt. Zur Audienz beim Sultan 
wurde der schwedische Gesandte mit dem siebenbiirgischen 
mgleich zugelassen (29. Maj), er iiberreichte ausser dem 





serlichen Abgesandten, aber unter einem andern Vor- 
wande arretiren liess. 


') Thid. 
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Credenzschreiben noch eine andere in die tiirkische Sprache 
iibersetzte Schrift. Im Ersteren triigt Schweden der Pforte 
ein Biindniss an, ,um einige Nachbarn, welche den Weg 
der Gerechtigkeit verlassen, auf den rechten Weg zu brin- 
gen“ und ersucht, dass der Sultan dem Tataren-Chan befeh- 
le, sich mit C. Gustav zu vereinigen. Im Namen Rakoczy’s 
wurden der Pforte fiir die von ihm besetzten Theile Polens 
40000 Thaler als Tribut angetragen. In der dem Sultan ein- 
gereichten Denkschrift (v. 23. Sept. 1656) klagt Schweden 
die Papisten an, dass sie den zu Rom residirenden Ménch 
als einen Gott verehren und stets trachten die iibrigen Con- 
fessionen, besonders das tiirkische Reich und das schwedi- 
sche zu unterdriicken. Daher habe mit ihnen Gustav Adolf 
Krieg gefiihrt, viele Siege in Deutschland erkimpft und Carl 
Gustav die Polen bekriegt und geschlagen; aus Furcht vor 
den schwedischen Waffen wagen die Deutschen nicht die 
ihnen angetragene polnische Krone anzunehmen. Der Mos- 
covite, obschon anderen Glaubens, ist mit den Papisten (Oc- 
sterreichern) verbiindet, denn beide wollen das osmanische 
Reich vertilgen. Der Czar nennt sich Kaiser und siebt 
Constantinopel als seine Residenz an, um die Griechen, sei- 
ne Glaubensgenossen, der tiirkischen Herrschaft zu entziehen, 
unliingst habe der Czar Gesandte nach Persien und Vene- 
dig geschickt, um diese Michte gegen die osmanische za 
reizen. Daher wire ein Biindniss zwischen der Pforte und 
den Schweden nothwendig, welchem sich Rakoczy, als Un- 
terthan des Sultans und als Bundesgenosse C. Gustav’s, an- 
schliessen wird '). Diese Argumente wurden durch Geschen- 
ke, welclke Rakoczy dem Gross-Vezier und anderen tiirki- 
schen Ministern gab, unterstiitzt. 

Als Renniger diese dreifache Intrigue mittelst des von 
ihm bestochenen Dolmetsch der Ptorte, Panioti*), erfahren 
hat, that er die néthigen Schritte dawider. Er hob hervor, 


') Bericht Renniger’s von 12. Juni 1657. 
*) Hammer (osm. mere) nennt ihn Panajotti Niensi. 
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dass Rakoczy eigenmiichtig und wider die ausdriicklichen 
Befehle des Sultans in Polen einfiel; dass die Schweden nicht 
aus Freundschaft, sondern gewiss aus Noth sich an den Sul- 
tan wenden, da sie wiihrend ihrer Erfolge am Anfange des 
polnischen Krieges, sich um die Pforte nicht kiimmerten. 
Ihrerseits blieben die drei Gesandschaften nicht miissig, die . 
siebenbiirgische mit den tiirkischen Verhiltnissen besser be- 
kannt, war besounders thitig, sie versprach der Pforte Tribut 
aus Polen, gab ihr zn verstehen, dass Frankreich und die 
protestantischen Héfe eine abschliigige Antwort an Schwe- 
den mit Unwillen ansehen werden und riihmte sich, dass die 
Ungarn, mit Ausnahme der Christlichen (Katholiken), zum 
siebenbiirgischen Fiirsten halten. Das letztere Argument war 
besonders geeignet auf die Tiirken einzuwirken, jedoch mach- 
ten die Gesandten, selbst der schwedische, wenig Eindruck. 
Der Mufti hat die ihm angebothenen Gelder ausgeschlagen 
und den Siebenbiirgern einfach erklirt, ihr Herr solle Polen 
sogleich riumen. Ubrigens traten die drei Gesandschaften 
mit der im Oriente iiblichen Pracht nicht auf und wurden 
geringschitzig behandelt, wie es aus Einzelnheiten, iiber wel- 
che Renniger berichtet '), hervorgeht. 


') ... ,der Gross-Vezier hat ihn (den kosakischen Gesand- 
ten) wiederum rufen und in Chichaja oder Hofmeisters 
Zimmer die schlechten Kleider ausziehen und ihm ein 
rothes mit Gold gesticktes Kleid anlegen lassen“ .. ,der 
schwedische und siebenbiirgische Gesandte haben beim 
Sultan zugleich Audienz gehabt und, weil sie sowohl in 
Kleidern als mit Comitiv (Begleitung) schlecht versehen 
gewesen, also hat sie der franzésische Bothschafter von 
seinem Hofstaat begleiten lassen, wie dann sonst von 
ealvinischen und lutherischen Kaufleuten, Uhrmacher 
und dergleichen Gesindel in Galata sich sonst alles zu- 
geschlagen (angeschlossen), welches ihnen (den Gesand- 
ten) aber nicht ganz riihmlich, sondern vielmehr disre- 
putirlich gewesen, sintemalen die Chiausen in Divano 
hiertiber gelacht und éffentlich gesagt etc.“ ,,sonst hat man 
die Abgesandten nicht gleich in Divano gefiihrt, sondern 
ziemlich lang heraussen warten lassen. Der Gross -Ve- 
zier war vorher weg, als wenn er sich zu essen mit ih- 
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Es war beschlossen, dass in der letzten Audienz (am 
5. Juni) beim Sultan die drei Gesandschaften zugleich er- 
scheinen und die Antwortschreiben in Empfang nehmen; die 
Letzteren waren schon ausgefertigt. In jenem an C. Gustav 
liess der Sultan sagen, dass ihm seine Freundschaft beliebe, 
er solle aber auch mit Polen Frieden schliessen. Dem Ra- 
koczy wurde geantwortet, er solle sogleich nach Siebenbiir- 
gen zuriickkehren, widrigenfalls die Tataren und tiirkische 
Griinzer sein Land heimsuchen werden. Dem Chmielnicki 
wurde, da er sich mit den Tataren befreundet hatte, Schutz 
versprochen, wenn er treu verbleibt und keine Czaiken (Fahr- 
zeuge) in’s schwarze Meer auslaufen lisst. 

Diese Unterhandlungen zwischen der Pforte und den 
Feinden Polens und Oéesterreichs wurden durch die Nach- 
richt unterbrochen, dass Rakoczy bei Jaroslau in Polen giinz- 
lich geschlagen sei. Nur die kosakische Gesandschaft wurde 
verabschiedet, die Entlassung der siebenbiirgischen und schwe- 
dischen wurde verschoben; man wartete die Bestiittigung 
jener Nachricht ab und die Ankunft eines neuen schwedi- 
schen Abgesandten an die Pforte. 

Ungeachtet des Hindernisses, welches sich den Feinden 
der polnisch-ésterreichischen Allianz entgegenstellte, hegte 
Renniger Besorgnisse, er hielt die Lage fiir bedenklich, den 
Frieden zwischen der Pforte und Oéesterreich fiir unsicher '). 
Wohl war das Interesse der Pforte mit jenem der Schweden 
und der Siebenbiirger nicht identisch; obschon sie die ket- 
zerischen Wirren der Siebenbiirger, dem protestantischen 
Geschlechte der Rakoczy und den Raubziigen der Schweden 


nen nicht gewiirdigt hitte. Nach der Mahlzeit haben 
sie wieder heraussen warten miissen und weil unterdes- 
sen der Gross-Vezier vorbeiging, der schwedische Ge- 
sandte nicht aufstand, sondern sitzen blieb, also haben 
ihn geschwind zwei Tchaussen beim Arm. gefasst und 
mit Gewalt aufstehen lassen“. Renniger’s Bericht an den 
Konig. Const. 12. Juni 1657. 

') Bericht vom 12. Juni 1657. 
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gegen Oesterreich und Polen Vieles zu verdanken hatte, 
winschte die Tiirkei dennoch den Untergang Polens nicht 
und das Letztere, in Folge seiner unkriegerischen und, in 
wiefern méglich, stets neutralen Regierung, war dem ero- 
berungssiichtigen Reiche willkommener, als die Nachbarschaft 
beider ehrgeizigen, unternehmenden Fiirsten, welche sich 
liber die Theilung Polens schon geeinigt haben. Allein die 
Pforte richtete stets ihr Hauptaugenmerk auf Ungarn, wel- 
ches ihr ehedem Tribut zahlte und wo die Protestanten dem 
Rakoczy, einem tiirkischen Vasallen, anhiengen. Mittelst eines 
Biindnisses mit ihm und mit den Schweden wiire die ge- 
wiinschte Strasse nach Dalmatien und Friaul leicht gefun- 
den. Erfolgt so ein Biindniss mit den Siebenbiirgern nicht, 
so wird die Pforte den Rakoczy strafen, Truppen in Sieben- 
biirgen einriicken lassen, was der Gross-Vezier dem dster- 
reichischen Residenten schon ansagte, dadurch den Frieden 
Ungarns zu stéren nicht meinte, aber in der Wirklichkeit 
das Kénigreich den Unruhen und Verwicklungen aussetzte. 

Ubrigens wurde das Land durch den Antagonismus 
der Christen und Mahometaner stets bewegt, der apostolische 
Konig und der Sultan klagten immerwihrend iiber Einfille 
und Streifereien auf ihrem Gebiethe'). Als Renniger nach 


) ,Noch im Jahre 1651 hat ein tiirkisches Streifeorps von 
3000 Mann die Umgegend von Raab arg heimgesucht, 
wahrend ein anderer Heerhaufe von 2000 Mann bei 
Copranicz an der windischen Grenze vorgedrungen war 
aot von dort namentlich viel Menschen und Vieh hin- 
weggeschleppt hatte. Ebenso wurden in der Gegend von 
Lewenz wit einem Mal 17 Dorfer iiberfallen, ausgepliin- 
dert-und in Asche gelegt. Dagegen ergriffen freilich auch 
die kaiserlichen Befehlshaber in den Grenzliindern, Zriny, 
Bathyany und Forgacs Repressalien. Sie schickten ihre 
Husaren und Haiduken auf das osmanische Gebieth, 
welches von ihnen z. B. zwischen Gran und Kommorn, 
wo mdglich noch arger gebrandschatzt wurde, wie die 
kaiserlichen Grenzmarken von den osmanischen Akind- 
schi*. Zinkeisen, osm. R. IV. 870. Im Werke Katona’s 
kommen zahlreiche _Beweise solcher nachbarlichen Ver- 
haltnisse zwischen Osterreich und der Tiirkei vor. 
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dem Tode Ferdinand’s das Credenzschreiben Leopold's I, 
dem Gross-Vezier iibergab, kamen jene Klagen neuerdings 
zur Sprache. Die Siebenbiirger und die Schweden beniitz- 
ten diese Verwicklungen und setzten ihre Intrigue fort, C. 
Gustav hat einen griechischen Minch in den Adelstand er- 
hoben und ihn zum Residenten in der Moldau ernannt. Ren- 
niger vermochte den Schweden nur mit Hiilfe des Panioti 
entgegenzuwirken; das Mittel war fiir beide gefihrlich’). 
Mit dem polnischen Gesandten Nicolaus de Leszezye Jaskdl- 
ski, ,welcher der Pforte einstreute, dass Russland die Grie- 
chen aufzuwiegeln im Sinne fiihre“*) und zugleich gegen die 
Schweden wirkte, scheint Renniger nicht in Gemeinschaft 
gewirkt zu haben. 

Besonders nahe schien die Gefahr fiir Oesterreich, als 
der Sultan durch die Siege zur See der Venezianer und ih- 
ren Widerstand auf der Insel Lemnos gereizt*), wo die Fes- 
tung von den Tiirken mit einem ungeheuren Kraftaufwand 
_ belagert und von einer venezianischen Flotte vertheidigt 
wurde, aus der Hauptstadt nach Adrianopel mit der Armee 
(25. Oct.) aufbrach*) wihrend der Vezier Winterquartiere 
bei Weissenburg beziehen sollte. Offenbar war es eine Vor- 


) Panioti beschwor den Residenten Sorge zu tragen, da- 
mit ihr Einverstindniss ,die Siebenbiirgischen und an- 
dere am kéniglichen Hofe nicht ergriinden, wodurch 
er unfehlbar um’s Leben kommen und vielleicht auch 
der dsterreichische Resident sammt Gefolge in’s Ungliick 

erathen wiirde“. Bericht v. 12. Juni 1657. H. H. Arch. 
ammer, osm. Reich. III. 470. 

3) Lorenzo Marcello hat (26. Juni 1656) die Schlacht der 
Dardanellen gewonnen, 70 tiirkische Schiffe in Grand 
geschossen oder gefangen, nur 14 tiirkische Galeeren 
sind entkommen. Es war neben dem bei Lepanto er- 
fochtenen, der gliinzendste Seesieg der Christen Beg 
die Tiirken. Darauf eroberten die -Venezianer die In- 
seln Tenedos und Lemnos, diesen Schliissel der Darda- 
nellen, sammt den beiden Festungen daselbst. Zinkeisen. 
IV.— Die Tiirken haben die Insel Lemnos wieder ero- 
bert und belagerten das Schloss. 

*) Bericht Rennigers aus Constantinopel im Nov. 1657. 


147 


_ bereitung zum Kriege fiir den niichsten Friihling und ein 
Landkrieg , selbst gegen Venedig, war nur iiber Osterreich 
méglich. 

Schon im v. J. hattey,die Tiirken die Absicht iiber 
die ésterreichischen Lander in’s Venezianische einzudringen. 
Ferdinand III. schrieb den i. 6. Stinden: ,Es ist bekannt, 
an was fiir einer Strasse sich diese Linder befinden, wie 
nahe und bequem sie dem Bluthunde (dem Tiirken) gelegen 
sind, welcher ein solcher Feind ist, dass er seiner barbari- 
schen und viehischen Art nach, allem dem, was nur den 
christlichen Namen bekennt, von angeborner Natur und Ei- 
genschaft nachstreben und sonderlich die ginzliche Vertil- 
gung der ganzen Christenheit auf’s Eifrigste suchen thut. 
Also hat man jetzt desto mehr Ursache wachsam zu sein, 
da es durch die von den Grenzen einlaufenden und andere 
Nachrichten bestittigt wird, dass der besagte Erbfeind des 
christlichen Namens, wegen des ihm von den Venezianern 
zm Wasser zugefiigten Schadens erziirnt und erbittert, sein 
Heil zu Lande (im Landkriege) suchen wolle, desswegen 
grosse und miichtige Vorbereitungen treffe und entschlossen 
sein soll, im niichsten Friihling (1657) mit grausamer Macht 
wider die venezianische Herrschaft nicht nur in Datmatien 
einzuziehen, sondern auch mit Gewalt durch diese i. o. Liin- 
der den Pass (Durchzug) zu nehmen und in Friaul einzu- 
brechen“ '). Ungeachtet dieser bevorstehenden Gefahr, hat 
Osterreich die gehérigen Sicherheitsmassregeln nicht getrof- 
fen; die Festung Petrinia, einer der ftir die ganze Christen- 
heit wichtigsten Orte, durch dessen Besetzung die Tiirken 
sich den Ubergang iiber die Culpa und den Riicken sichern 
kénnten, wurde nicht im Vertheidigungsstande erhalten, die 
Garnison war unbedeutend und blieb, wihrend die drei Lin- 
der J. O. mit einander stritten, ohne Verpflegung. Auch 
die tibrigen Grenzplitze befanden sich im schlechten Stan- 


+) Landta pracy. ee Sih ogaeaa in Kirnthen den 30. Dec. 1656. 
es Inn 
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de, die Vertheidigungswerke waren banfallig, die Castelle 
meistens zusammengefallen, die Walle und Contrescarpen 
beschadigt, der Wachdienst kaum mioglich '). In allen Grenz- 
orten fehlte es an Munition, ,gon Carlstadt war die gewisse 
Nachricht eingelangt, dass daselbst nicht ein Pfund Blei vor- 
rathig sci-*). Gewiss blieben diese Zustinde den Tiirker 
nicht unbekannt. Nur durch die Absicht sich an den Vene- 
zianern zur See zu riichen, wire es erklirbar, warum die 
Tiirken die gefahrvolle Lage Osterreichs im Friiblinge des 
J. 1657 nicht beniitzt hatten; darauf scheint sich Renniger 
gestiitzt zu haben, als er die Hoffnung des Friedens aus- 
sprach. | 

In diesem Jahre gab Renniger keine Versicherung des 
Friedens. Der Gross-Vezier hat ihm den bevorstehenden 
Einfall der Tataren in Siebenbiirgen schon angezeigt, 
wiederum die Bewilligung des Durchmarsches iiber Oster- 
reich in’s Venezianische angesprochen und die Umtriebe der 
zu jedem Mittel bereiten Feinde Osterreichs und Polens wa- 
ren geeignet die Pforte zu ermuthigen. ,Es scheint“ berich- 
tete Renniger, ,dass die schwedisch - siebenbiirgischen Allii- 
sten den Tiirken, die Tataren, die Kosaken und den Luci- 
fer selbst zu einem Biindnisse auffordern*... diese gottlosen 
Christen (Schweden -Siebenbiirger) werden dem Tiirken den 
Pass mittelst ihrer Liga erleichtern... die Pforte ist wider 
Venedig erbittert und gedenkt sich auf alle Weise zu riichen**) 
Indessen waren die Flotten Venedigs stets siegreich und 
,nahmen auch im Archipel eine Insel nach der andern weg", 
wodurch die Erbitterung der Pforte auf’s Hichste stieg. Im 
Angesichte solcher Zustiinde schrieb der Resident an den 
Hof, dass im Tiirken ,wider die Christenheit, sowohl wider 
Siebenbiirgen, als wider Dalmatien und vielleicht auch wi- 
der die dsterreichischen Erblinder, des Passes nach Friaul 


') Landtags - Propositionen in Steiermark, did. 
*) Ldt. Prop. in Krain. Ibid. 
5) Bericht vom 12. Juni 1657. 
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halber, nichts Gutes vorhaben; allgemein heisst es, dass man 
dem Grafen Zriny drohe'). Bald darauf erklirte er die Sach- 
lage noch deutlicher und warnte: ,man solle auf Friaul 
Acht geben. Er wolle dieses Mal nicht versichern, (iiber den 
Fneden) wie vor einem Jahr“ ...*). 

Die Wahrscheinlichkeit des Friedensbruches war desto 
grésser, je mehr sich das Wahlgeschiift in die Linge zog, 
was den Franzosen, Schweden und Siebenbiirgern Gelegen- 
heit gab, die Lage Osterreichs als ungiinstig darzustellen ~ 
und aus Anlass ,der Unruhen in Deutschland, die Tiirken 
zum Einbruche in’s Friaul’sche zu spornen und hiedurch ihr 
eigenes und feindseliges Beginnen wider Polen ‘und wider 
Deutschland zu beférdern‘ *). 

Die Wirksamkeit des dsterreichischen Residenten, wur- 
de durch die ihm verweigerte Bewilligung, nach Adriano- 
pel zu gehen, gelihmt. Indessen erhielten die Janitscharen 
und die Spahi den Befehl die Winterquartiere nicht, wie ge- 
wohnlich in Constantinopel, sondern in der Umgegend von 
Adrianopel zu beziehen, ,um im Friihling bei Zeiten in Be- 
reitschaft zu stehen und sich an das Lagerleben zu gewih- 
nen“... ,Die Tiirken machen Reflexion, dass in Deutschland 
Alles uneinig sei und meinten, da Polen geschwiicht, Rako- 
czy ruinirt ist und wegen der rémischen Wahl Confusio- 
nen entstehen, dass es eben an der Zeit sei nach Friaul auf- 
zubrechen* *). So schien der Krieg zwischen Osterreich und 
der Tiirkei unvermeidlich. Die Regierung und die Vélker 
Osterreichs fiirchteten desto mehr einen neuen Tiirkenkrieg, 
je weniger die schon begonnenen Feindseligkeit in Polen, 
die Aufstellung eines Corps in Italien, die rémische Candi- 


') Renniger’s Bericht an den Kénig. Constant. d. 19. Nov. 
1657. H. Arch. 

*) Extract aus dem Schreiben Renniger’s vom 22. Nov. 
1657. Ibid. 

*) Bericht des dsterreichischen Residenten an den Hof. 
Constant. d. 19. Nov. 1657. Ibid. 

*) Bericht v. 22. Nov. 1657. 
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datur und die Finanzzustiinde gestatteten, die erforderlichen 
Riistungen gegen die miichtige Pforte vorzunehmen. Wollen 
nun die Tiirken den Durchzug erzwingen und die ihnen 
keineswegs gewachsene venezianische Landmacht angreifen, 
dann sind durch einen Schlag die beiden orientischen Mo- 
narchien gefiihrdet, wihrend die dritte schon besiegt ist und 
der gréssere Theil Europa’s in Constantinopel wirkt, um die 
ungeheure osmanische Macht zum Kriege zu reizen. 
Besonders leidenschaftlich und um jeden Preis wiinschte 
der durch die Allianz Osterreichs mit Polen verletzte C. Gu- 
stav einen Bruch der Pforte mit Osterreich herbeizuftihren, ein 
enges Biindniss mit der Erstern zu schliessen. Er riihmte sich 
der Pforte gegeniiber, eine Coalition gegen Osterreich ge- 
schlossen zu haben, ,wie sie bis nun noch nie stattfand, 
yein Biindniss mit England, Frankreich, Holland, mit den 
(missvergniigten) Ungarn, mit anderen Michthabern und Fiir- 
sten, besonders von Deutschland“ '), Merkwiirdig sind die 
Worte, deren sich C. Gustav bediente, um neben dem poli- 
tischen auch das religidse Interesse der Pforte gegen Oster- 
reich zu erregen. Den orientalischen Character des Prote- 
stantismus beniitzend*), welcher die weltliche Gewalt hei- 
ligt*) und die Heiligen, wenigstens die Kraft ihrer Fiirbit- 
te bei Gott, laugnet, berief sich auf die Identitiit des maho- 
metanischen und protestantischen Glaubens in dieser Hinsicht 
und schrieb dem Grossherrn: ,,dass die Gitzendiener, sowohl 
jene des Papstes, als auch die Griechen in der Absicht i- 
bereinstimmen, alle Vilker zu vertilgen, welche die Gitzen 
oder die Heiligenbilder nicht anbethen“*). Nie befand sich 
die Christenheit in einer gefthrlichern Lage. Die Nachricht 
von diesen Umtrieben der Schweden machte einen tiefen 


") Expositione fatta al Gran Sultano. Gualdo Priorato, 
Vita di Leopoldo; unter den Documenten II. 3. (ei- 
pat 19), jones Werkes. 

y, u sehen Beilage S. 69 die zweite Anmerkung. 

) Beilage S. 72 und folgende. 

*) Gualdo Prioreto l. c. Zu vergl. oben S. 142. 
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Eindruck auf Leopold I.'); mit Bangigkeit erwartete der 
Kénig die Entschliisse der Pforte. 


18, (Unterhandlungen des kénigl. Abgesandten mit dem rimischen Hofe). 
Zum Papste Alexander VIL, welcher dem Kaiser Fer- 
dinand III. stets mit einer besondern Liebe anhing, hat Leo- 
pold I. den Freiherrn v. Friquet als Gesandten abgeschickt 
auch mit einem Beglaubigungsschreiben an die Cardiniile 
Colonna, Chigi und an den Herzog von Terranova verse- 
hen*); er war speciell beauftragt, ,mit Sr. Heiligkeit tiber 
die Hiilfe fiir Polen zu unterhandeln“*), Wir wissen schon, 
dass die Stellung des apostolischen Stuhls zur polnischen 
Frage, die allgemein bekannte Sorgfalt des Papstes fiir das 
katholische K6nigreich, nicht wenig zum Entschlusse Leo- 
pold’s I. den Polen zu helfen beitrug. Schon an Ferdinand 
Ill. wurden pipstliche Ermahnungen zu Gunsten Johann Ca- 
simir’s erlassen; der Papst ging dem Kaiser mit gutem Bei- 
spiele voran und hat dem polnischen Kénige betrachtliche 
Gelder zugeschickt. Auch auf den Kénig Leopold floss Ale- 
xander VII. in demselben Sinne ein. Friquet hatte demnach 
das Recht den pipstlichen Ministern zu sagen, dass der Ké- 
nig von Ungarn den Rathschliigen und der Hoheit pipstli- 
cher Autoritit (consilio et sub auspiciis Suae 8S.) folgend, 
sich zum Kriege fiir Polen bewegen lasse. In den Instruc- 
tionen dringt Leopold I. auf eilige Antwort des Papstes ‘). 


') ,Was fiir eine schidliche und unchristliche Liga die 
Schweden mit den Tiirken vorhaben und welchergestalt 
die Katholischen in’s gemein als Idolatri von ihnen trac- 
tirt werden“. Leopold an kin. béhm. Gesandten in Frank- 
furt. Prag 19. Sept. 1657. Arch. des Innern. 

*) Litterae regiae. Luxemburg 12. Maji 1657. H. H. Arch. 

3) ,De subsidio rebus polonicis afferendo cum Sua Sancti- 
tate agere“. Instruct. pro Joanne Friquet. Ibid. 

4) ,Clementer desideramus Sanctitatis Suae mentem ac de- 
clarationem super hoc negotio quantocyus recipere*. Post 
Script. Instruct. pro Friquetio. d. 12. Maji 1657. H. 
H, Arch. 
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In der dem Gesandten ertheilten Audicnz erklirte der 
Papst, nach der Ubernahme des-Credenz-Schreibens, der 
sihnlichen Liebe des Kénigs mit ganzem Herzen entgegen- 
kommen zu wollen und fand Anlass im Regierungsantritte 
Leopold’s I. sich iiber den jungen Konig und das Haus Oc- 
sterreich auszusprechen; diese merkwiirdigen Worte des o- 
bersten Richters auf Erden habe ich schon angefiihrt (S. 14), 
sie enthalten eine prophetische Deutung des Geistes, welcher 
die ganze Regierung Leopold’s I. beseelte und zugleich den 
kiirzesten, wesentlichen Inhalt der ésterreichischen Geschich- 
te. ,Aus der Letztern“ fuhr der Papst fort, ,wird Leopold 
leicht erschen, dass Gott die dsterreichischen Fiirsten, um 
ihre katholische Frémmigkeit zu belohnen, zu einer grossen 
Macht gehoben hat; dieselbe wird fortdauern, wenn die 6- 
sterreichischen Fiirsten jene Haupttugend auszuiiben nicht 
unterlassen; die Frémmigkeit ist dem Allmiichtigen desto ge- 
fiilliger, je dauernder sie sich von den Ahnen auf die Nach- 
kommen verpflanzt '). ,Darauf sprach der Papst von der Leb- 
haftigkeit des Geistes und vom Genie Leopold’s I. (S. 15) 
und driickte den Wunsch aus, ,dass sich der Kénig Rechen- 
schaft gebe von der Biirde, die er tibernommen und welche, 
da sich grosse Erwartungen an sie kniipfen, selbst fiir gu- 
te Fiirsten schwer ist“. Auch die Unbilden der Zeit hat der 
Papst hervorgehoben, das Ableben Ferdinand’s III. als eine 
Welt-Calamitit betrachtet (S. 80), die anhaltenden persénli- 
chen Leiden, aus Anlass dieses Todesfalls, mit Wehmuth 
ausgedriickt. Das Fortbestehen der kaiserlichen Krone im 
Hause Osterreich erklirte der Papst fiir eine historische 
Nothwendigkeit, fand unter allen Fiirsten Deutschlands kei- 
nen wiirdigern Candidaten als Leopolden I. und hielt dessen 
Wahl zum Kaiser fiir unzweifelhaft. ,Weder die Kiinste der 
Mitwerber (der Papst meinte Ludwig XIV.) noch der Neid 
und Hass der Ketzer werden vermigen, dass die Churfiir- 


') Relatio Joannis Friquet ad Regem. Romae 16. Juni 
1657. Doc. N. IV. 
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sten die Grossmuth und Milde (clementiam moderationemque) 
so vieler Kaiser aus dem Hause Osterreich wohl kennend, 
sich einem andern Hause anvertrauen. Ich gab sogleich dem 
Nuntius den Auftrag mit den geistlichen Churfiirsten in die- 
sem Sinne zu unterhandeln; Alles ist dergestalt gesichert, 
dass selbst Mazarin seinen Plinen, Deutschland ferner be- 
wegen, entsagt* '). 

Eben so herzlich, wie die rémische Wahl besprach der 
Papst die andere Haupt- Angelegenheit Leopold’s L., betrach- 
tete die den Polen geleistete Hiilfe als ein riihmliches, des 
gittlichen Segens wiirdiges Werk, als eine Gnade der Vor- 
sehung, welche dem Kénige den Ruhm Polen zu retten vor- 
behielt (S. 74), ,sein Gemiith schon im jugendlichen Alter 
durch die dem Kénigthum anhaftenden Miihen und Sorgen 
stirkt und in ihm einen Keim persdénlicher Tiichtigkeit nie- 
derlegte, damit er nicht Alles den Tugenden und dem Gliick 
seiner Ahnen schulde*. Sich selbst pries der Papst gliick- 
lich vom Kénige ,zum Gofihrten dieses Ruhmes berufen 
worden zu sein“ und versicherte, ,dass er sich keineswegs 
von einem Theile der Kosten dieses frommen , heiligen und 
nothwendigen Krieges lossage, sondern vielmehr wiinschen 
wiirde die ganze Kriegslast zu iibernehmen, wenn nur die 
Krifte seinem Willen gleichkommen*. Der Papst gestand, 
dass er alleinig aus Geldnoth dem gerechten Wunsche des 
Konigs nicht willfahre und hob in einer ausfiihrlichen Rede 
alle ilteren und neueren Ursachen der Erschipfung des piipst- 
lichen Schatzes und der allgemeinen Verarmung des Landes” 
hervor*. Jedoch versprach der hl. Redner ,alle Mittel zu 
versuchen, um der dsterreichischen Armee Geldhiilfe zu brin- 
gen und nichts zu unterlassen, um seiner Hirtenpflicht und 
den Bitten des Kiénigs zu entsprechen“. 

Baron Friquet sprach von den Bediirfnissen der Armee 
und zugleich von dem Einfluss, welchen das piipstliche Mit- 
wirken auf die verbiindeten Fiirsten, auf die dsterreichischen 





) Ibid. 
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Peidherrs und anf dex Femd sesiben wird und bath den 
Papst um die Bewilligung dem Kécice aber die versproche- 
nen Sabsidien za berichten: er figte bei, dass die papstli- 
herbeiziche, wie es die Schweimer, Vemeziamer und die Po- 
lem selbst in Erfahrung gebracht haben. . Der heiligste First“ 
erwiederte, .dass die giuliche Vorschung durch geringe Mit- 
tel dieses auszufahren pfilegt, was die Menschen fiir ausserst 
schwierig halten* und gestattete za berichten, dass er nach 
seiner Miglichkeit helfen werde. Ferner ersuchte S. Hei- 
za ermahnen und anzuecifern, damit sie Polen, da es sich 
im Kriege dieses Kimigreichs um das Interesse der Kirche 
und Deutschlands handelt, durch Sabsidien verhelfen“; der 
Papst versprach zu so frommen Bindnisse mittelst 
der apostolischen Autoritat und eigenen Beispiels anzueifern. 
Auch die Besorgniss vor den Barbaren, gegen welche Polen 
em Bollwerk bildete, machte Friquet geltend. .Auf die 
Nachricht, dass so viele barbarische Vilker unter Waffen 
standen, wurde der Papst von einem frommen Schauder er- 
griffen, denn die Barbaren kénnten leicht Deutschland und 
Italien iberschwemmen, wenn sie sich verbinden, den Weg 
fiber Polen dffnen und besonders, wenn sie, bei Gelegenheit 
dieses Krieges, einige Kriegs-Zucht und Kunst erlangen“ ’‘). 

Obschon so viele und erhabene Motive zu Gunsten Po- 
lens und der dsterreichischen Hiilfs-Armee sprachen und der 
Papst keine Miihe scheute, um das dem Kénige Leopolds L 
gegebene Versprechen zu lésen, vermochte dennoch der ri- 
mische Hof nicht sich Gelder zu verschaffen. Die Bitte um 
eine neue Audienz wurde dem Gesandten abgeschlagen, und 
auf seine Vorstellungen vom Cardinal Chigi erwiedert: ,das 
Jahr ist ein Missjahr, die Pest wieder ausgebrochen, Spolet- 
to wird von den Tiirken bedrohet, wodurch man gendthigt 
wurde eine neue Garnison in Ancona zur Sicherheit des Ha- 


') Ibid. 
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fens und zur Bewachung des lauretanischen Schatzes zu le- 
gen“"). Der piipstliche Schatz konnte eine neue Ausgabe 
nicht ertragen. Vergebens behauptete Friquet, dass Leopold 
L nicht aus Eigennutz den Polen helfe, dass diese Biirde, 
die er den pipstlichen Rathschligen gemiiss iibernahm, sei- 
ne Krifte iibersteige, dass kein Geldopfer zu gross sei, um 
die katholische Religion in Polen zu erhalten etc. Der Car- 
dinal versprach nur, hieriiber dem Papste zu berichten und 
den Entschluss Sr. H. dem Gesandten mitzutheilen. Es blieb 
den Letztern noch das Mittel iibrig, den Papst um die Be- 
willigung zu ersuchen, Subsidien zum hl. Kriege den éster- 
reichischen Kirchen - Einkiinften abzufordern, allein Leopold 
hat seinem Gesandten ausdriicklich verbothen*) den Gegen- 
stand anzuregen, wenn ihn der Papst selbst nicht zur Spra- 
che bringt. 

Der Kénig iiber das Versprechen des Papstes erfreut, 
liess Sr. Heiligkeit danken und um eilige Absendung der 
Subsidien ersuchen*). Damit die Erfolge der dsterreichisch- 
polnischen Armee, der Riickzug Rakoczy’s und der Zug C. 
Gustav’s gegen Dinemark nicht als eine wesentliche Besse- 
rang der Lage Polens angesehen werden und dem Geldge- 
schifte in Rom schaden, liess Leopold dem Papste erklaren, 
dass C. Gustay und Rakoczy mit vermehrten Kriften auf- 
treten wollen, bedeutende Garnisonen in die Festungen ge- 
legt haben etc., dass demnach eine schnelle und freigebige 
Hilfe des Papstes néthig sei *). 

Der polnische Gesandte am rémischen Hofe unterstiitz- 
te den dsterreichischen und entwickelte einen besondern Ei- 
fer. Er war der Meinung, dass man alle Mittel anwenden 


') Relatio Joannis Friquet ad Fas cage Leopoldum. Romag 
30. Junit 1657. H. H. Arch 
Ibidem. 
Respons. Leopoldi ad lit. Friquet. 14. Juliit 1657. H. 
H. Arch. 

*) ,Ut Sanct. Sua quoad promissa auxilia see rie 


suam quam primum ac quam long ratte porrigat 
Instr. pro Friquetio. Pragae d. 3. ig 4 57. “iL iy 
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solle, um den Papst zu bewegen, die polnische Angelegen- 
heit entweder dem hl. Consistorium, oder dem Staatsrathe, 
oder einigen Cardiniilen anheimzustellen. Auf diese Art hit- 
ten die beiden Gesandten Gelegenheit gehabt, die ganze Fra- 
ge ausfiihrlich zu behandeln und die Mittel zur Auffindung 
der Gelder miindlich und schriftlich zu besprechen'), Zn- 
gleich hielten die beiden Gesandten dafiir, dass kein Cardi- 
nal den Rathschlag wagen wird, die in Polen gefihrdete 
Kirche hiilflos zu lassen; einzeln haben sich alle Cardinile 
fiir die Sache Polens erklirt. Allein an eine besondere Ehr- 
furcht gegen Se. Heiligkeit gewéhut, pflegten sie nie in den 
papstlichen Wirkungskreis einzudringen; den ungeheuern Ab- 
stand zwischen dem Oberhaupte und ihnen durften sie nie 
iibertreten*), Demnach, obschon der Plan des polnischen 
Abgeordneten gut berechnet war, meinte jedoch Friquet, dass 
der Papst auf den Vorschlag nicht eingehen werde, um den 
Schein zu vermeiden, dass er nicht aus Frémmigkeit und 
Liebe zu den Kénigen von Ungarn und Polen handle, son- 
dern vielmehr fremden Rathschligen folge; wirklich wurde 
der Vorschlag nicht angenommen. 

Noch ein Mittel versuchte der polnische Gesandte;. er 
hat einen vom polnischen Kénige an den Cardinalen Barberini, 
des Cardinal-Collegiums Decanen gerichtetes Schreiben, in 
welchem das hl. Collegium die Angelegenheit des in die dus- 
serste Gefahr gestiirzten Kénigreichs Polen bei Sr. Heiligkeit 
zu befiirworten ersucht wird, iibergeben. Der Cardinal theilte 
seinen Collegen den Brief privatim mit, allein dem Collegium 
wurde das Schreiben nicht vorgelegt, diess konnte ohne die 
Bewilligung des Papstes nicht geschehen. Auf diese Art ver- 
schwand jede Hoffnung fiir den polnischen Gesandten, der 
ésterreichische hat sie schon friiher aufgegeben, obschon der 
Bruder des Papstes und der Cardinal Chigi versicherten, sie 


') Relatio Joannis Friquet ad Regem. Romae d. 21. Julii 
1657. H. H. Arch. - 

*) Relatio Joannis Friquet ad Regem. Romae d. 24. Juli 
1657. Zu sehen unter den Documenten Nr. XIII. 
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werden versuchen eine Geldquelle aufzufinden, damit der Papst 
seine frommen Wiinsche befriedigen und der hl]. Sache Polens 
verhelfen kinne. Alle, welche den hl. Vater umgaben, zwei- 
felten nicht, dass der Papst wenigstens ,einen geringen An- 
ker dem ungeheuern Schiffbruche (dem polnischen Staate) 
darreichen werde“ '), jedoch war die Macht der Verhiiltnisse 
stirker als die sehnlichsten Wiinsche des frommen Alexan- 
der VIL— In die Kenntniss iiber diese Lage versetzt, 
liess Leopold I. dem Papste fiir die viiterliche Liebe danken 
und rief den Gesandten ab *). 

Jedoch blieb diese Gesandtschaft nicht fruchtlos, das ré- 
mische Wahlgeschift gab dem Papste Gelegenheit fiir Leo- 
pold I. zu wirken und aus Anlass der polnischen Angele- 
genheit, in der Antwort auf das Credenz-Schreiben fiir Fri- 
quet, ein apostolisches Breve zu erlassen. In demselben er- 
kliirt der Papst, wie sehr ihm das polnische Reich am Her- 
zen liege, Besorgnisse und Angst verursache. Der hl. Vater 
preiset den Eifer Leopold’s fiir die Ehre Gottes‘und sagt: 
,Deine Frémmigkeit verschafft Uns die Freude eines lieben- 
den Vaters, welcher Dir so sehr geneigt ist, welcher Dich 
einzig liebt und wiinscht, dass Du zur Stiitze und Zierde 
dieses hl. Stuhles werdest. So lebe dann im Herrn, gelieb- 
tester Sohn, wirke miichtig und im Geiste, um den Ruhm 
Deiner Ahnen zu erreichen und Gott, wie wir es mit Ge- 
wissheit hoffen, wird Dich und Dein Haus beschiitzen und 
vergréssern *).... Wir hingegen wiinschen Deine und Deines 
Hauses Verherrlichung* *). 


') ,Levem saltem anchoram immensi naufragio eee ale Ibid. 

*) Litt. Leopoldi ad Friquetium. Pragae, d. 29. Sept. 1657. 
H. H. Arch. 

%) ,Augebit* offenbar im Sinne: semper Augustus, stets 
Mehrer des Reiches. 

*) ,amplificationem* d. i. Erweiterung, Vergrésserung der 
Herrschaft... Breve Apostolicum Charissimo in Christo 
Filio Nostro Leopoldo, Hungariae et Bohemiae Regi Il- 
lustri. Romae d. 28. Julit 1657. H. H. Arch. Zu sehen 
unter den Documenten Nr. XIV. 
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Gewiss war dieser dem Alliirten Polens vom Papste 
ertheilte Segen viel wichtiger fiir Polen und Osterreich als 
die Geldhiilfe, zugleich war fiir diese Linder und das rémi- 
sche Reich, iiberhaupt fiir die christliche Welt besonders 
wichtig die Gewissheit einer zirtlichen Liebe zwischen dem 
hl. Vater und Leopold I., wodurch das innige Einverstiind- 
niss zwischen dem Priester- und Kénigthum, welches unter 
der Regierung Ferdinand’s II. und III. der Gesittung vor- 
leuchtete, die Kirche und die Menschheit vertheidigte, auch 
unter der gegenwiirtigen Regierung gesichert wurde. Ist Leo- 
pold mit Hiilfe des Papstes zum Kaiser gewahlt, dann wird 
die gottesfiircntige Beharrlichkeit der schon dritten Genera- 
tion des kaiserlichen Hauses nicht ohne wohlthitigen Ein- 
fluss auf die Weltbegebenheiten bleiben und die, seit dem 
westphilischen Frieden, bliihende Macht des Rechts des Stiir- 
kern erschiittern miissen. Zuniichst fiir die deutsche, polni- 
sche und ungrische Frage, war die besondere Freundschaft 
zwischen dem Papste und Osterreich ein hoffnungsvolles, 
gliickliches Vorzeichen und gewiss fiihlte sich der fromme 
Leopold in seinem muthigen Entschlusse, die rémische Can- 
didatur und die Vertheidung Polens, aller Hindernisse un- 
geachtet, zu wagen, durch den entschiedenen Beifall des hl. 
Vaters nicht wenig gestirkt und zur Beharrlichkeit gespornt. 


Il. Buch. 
Verhaltniss Oesterreichs zum rémisch-deutschen Reiche. 
Das Wahigeschaft. 


Deutsche Zustiinde vor Leopold I. und nach dessen Regierungs- 
antritt. Das Interregnum. Unterhandlungen wegen der riimi- 
schen Krone. 


I. Hauptstiick. 
Folgen der erklirten Candidatur Leopold’s I. 


19. (Gefahrvolle Lage Oecsterreichs.) 


Wir erkannten die Motive, durch welche sich die ge- 
heimen Riithe bewogen fanden, fiir die rémische Candidatur 
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des Kénigs zu stimmen (S. 81). Ist aber ihr Argument halt- 
bar? Vermag ein einzelner Churfiirst, selbst, wenn sich sei- 
ne Collegen nicht aussprechen, ein Reichsgesetz aufzuheben? 
Wird die Vollmacht der béhmischen Abgesandten fiir giltig 
erklart und der minderjahrige Kénig zum Conclave zugelas- 
sen werden? Durch die kiihnen Entschliisse des jungen Ké- 
nigs hat sich die ihm feindselige Stellung Deutschlands nicht 
verindert, im Gegentheil, die Stimmen gegen Osterreich und 
Spanien nahmen zu, die Protestanten, tiberhaupt die Grund- 
satzlosen, fanden Anlass zu neuen Besorgnissen, seit sie aus 
den Handlungen Leopold’s dessen Denkungsart und entschie- 
dene Haltung erkannt haben. Abbé Gravel, im Namen Frank- 
reichs und der Gesandte von Modena traten mit Klages- 
schriften gegen das Haus Osterreich auf*), der schwedische 
Gesandte Bidrenklou wirkte leidenschaftlich in demselben 
Sinne, die Proteste Savoyens wurden erwartet; die innern 
Feinde Osterreichs erhoben laute Beschwerden und beuteten 
reichlich alle Conjuncturen-des Interregnum aus. Wird Leo- 
pold I. durch die Candidatur einem Kriege mit Ludwig 
XIV. ausweichen, welcher noch mehr, als die rémische Kro- 
ne, die Hand der Infantin anstrebt? *). 

Schon stehen in Italien die Truppen Leopold’s den fran- 
zisischen gegeniiber, der Krieg Frankreichs mit dem spani- 
schen Osterreich nimmt an Intensitit und Ausdehnung zu, 
die Lage des katholischen K6énigs wird immer schlimmer, 
was auf die Stellung des apostolischen nachtheilig einwirkt. 

Auch die Lage des andern Bundesgenossen, Polens, 
ist keineswegs vortheilhaft, seine Erfolge, selbst mit Hiilfe 
Osterreichs sind problematisch, die siegreiche Stellung des 
andern Feindes, Schwedens, ist gewiss, die Gefahr eines 
Krieges mit ihm wird immer wahrscheinlicher, da die beiden 
dsterreichischen Héfe Danemark zum Kampfe gegen C. Gu- 


') Volmar’s Bericht. 19. Juni 1657. H. H. Arch. 

*) Lionne (Minister Ludwig’s XIV.) unterhandelte hieriiber 
bei seiner letzten Anwesenheit in Madrid. P. 8S. zur 
Hauptinstruction vom 23. Juni 1657. Im H. H. Arch. 
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stav auffordern und die Diinen den Schweden-Herrscher auf 
deutschem Boden angreifen wollen; mit Brandenburg ist noch 
nichts abgeschlossen. Der Einfall Rakoczy’s in Polen be- 
wegt Siebenbiirgen und die ungrischen Partheien, reizt die 
miichtige Pforte, welche schon geriistet da steht. Ungarn und 
die Erblinder schaudern auf den Gedanken einer neuen 
Tiirkennoth, 

Unter solchen Verhiiltnissen Osterreichs, welche an die 
Schrecknisse des 30jihrigen Krieges lebhaft erinnern, in diec- 
ser Bedeutung von den Franzosen, Schweden und Deutschen 
dargestellt und als eine Folge des Strebens des Hauses Oc- 
sterreich nach der Universal-Monarchie betrachtet werden, 
war die Wahl Leopold’s I. mehr als zweifelhaft. Und selbst, 
wenn sie auch erfolgt, wird der Biirde der glinzenden Dor- 
nenkrone, unter deren Last Ferdinand III., Ferdinand IL. 
und selbst der miichtige Carl V. seufzten, Leopold I. gewach- 
sen sein? Wird er das rémische Reich mit Hiilfe der er- 
schépften Erblinder zu ordnen und zu vertheidigen und Po- 
len zu retten vermégen? Priifen wir ernst und genau den 
Ursprung und die Rechtsstellung der deutschen Frage, einer 
der Hauptfragen Osterreichs und von welcher auch die an- 
dere, die polnische, bedingt war. 


II. Hauptstiick. 
Blick auf die deutsch-tsterreichischen Verhdltnisse vor Leopold I. 


20. (Inniger Zusammenhang zwischen der dsterreichischen und der Refor- 
mations - Geschichte.) 

Die deutschen Angelegenheiten flossen, wiihrend der 
ganzen Regierungsepoche Leopold’s I. miichtig auf Osterreich 
ein. Die Letztere ist gleichsam eine Miindung, in welche sich 
alle Strémme der Begebenheiten der iiusserst bewegten Re- 
gierung des Grossvaters und Vaters Leopold's I. ergiessen 
und zu denen der historische Schliissel alleinig in der merk- 
wiirdigen Zeit des wahrhaft grossen und zugleich vielfach 
schuldigen Carl V. zu finden ist. Deutschland floss oftmal 
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und direct auf die Entschliisse Leopold’s ein und nahm ci- 
ne Richtung, welche von jener friiherer Zeiten wesentlich 
verschieden war. Schon an und fiir sich biethet die eigen- 
thimliche, durch historische Einfliisse ausserst complicirte 
Verfassung des hl. rémischen. Reiches ein besonderes Inte- 
resse dar und ohne eine genaue Kenntniss derselben und 
der Lage, in welcher Leopold das Reich, in Folge friiherer . 
Begebenheiten vorfand, wire jeder Versuch einer, deutlichen 
Geschichte dieser R>gierung fruchtlos. 

Diese Lage Deutschlands, iiberhaupt die Verbaltnisse 
zwischen dem Hause Oesterreich und dem rémischen Rei- 
che (gréssten Theils auch jene zwischen Oesterreich und Po- 
len) waren vornehmlich, beinahe ausschliesslich durch die 
Reformation und ihre Folgen verursacht; sie war der Grund 
aller Kriege zwischen Oesterreich und Deutschland, an de- 
nen bald der gréssere Theil Europens im Westen und Osten 
Theil nam; sie war der Grund der blutigen Auflésung des 
hl. rémischen Reiches, der Calamitiiten Oesterreichs, des Un- 
tergangs mehrerer Staaten, der Trennung und einer bis nun 
zunehmenden Entsittung aller. Keine Begebenheit in der 
Weltgeschichte hat cine gréssere politische, sociale und re- 
ligidse Tragweite; es ist die grisste Revolution nicht nur 
fir Deutschland und Oesterreich, sondern auch fiir das gan- 
ze Abendland und zugleich fiir die orientischen Monarchien, 
die Miindung friiherer Umwalzungen, die Quelle, aus der 
alle Calamitiiten der Neuzeit direct oder indirect fliessen. 
Denn, durch die Reformation war nicht nur das hl rémische 
Reich, welches durch Jahrhunderte die Grundlage des christ- 
lichen Weltregimentes bildete, der katholischen Einheit der 
christlichen Welt (respublica christiana) ') vorstand, zerrissen, 
sondern auch das Dogma dieser Einheit geliugnet, die Tren 
nung der abendlandischen und abendliandisch erzogenen Vél- 
ker ausgesprochen und das Haus Oesterreich, die einzige 
Macht, welche in der Lage gewesen wiire, die Revolution zu 





') Zu vergleichen mit S. 142 — 152 I. I. dieses Werkes. 
11 
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unterdriicken, die Restauration christlicher Grundsitze, wie 
sie im Mittelalter durch Jahrhunderte bestanden, wieder gel- 
tend zu machen, besiegt. 

Seit dieser Zeit war das Restaurationswerk schwer, hin- 
gegen musste die Revolution immer weiter um sich greifen, 
denn ‘durch die siegreiche protestantische Rebellion, siegten 
auch alle gegen alte Autorititen und Traditionen, besonders 
gegen die mittelalterlichen, d. i. wahrhaft christlichen [nsti- 
tute, gerichteten Bestrebungen der Anbether der Neuzeit, 
der Verehrer des Zeitgeistes '), welcher dic Reformation her- 
vorrrief und durch den Triumph seiner altesten Tochter die 
jiingern zur Auflehnung spornte und ihnen Muster darboth. 
Die Reformation war ja selbst nur eine Folge der iiberall am 
Anfange des XVI. Jahrhundertes herrschenden, besonders in 
Deutschland heftigen Revolutionsideen, welche in diesem Lan- 
de mit Hiilfe der alten Anarchie und der neuen, von einer po- 
litischen Feindseligkeit gegen den Kaiser und den rémischen 
Hof ergriffenen Opposition obsiegten *). Kine Umwiilzung, be- 
sonders in den héchsten obrigkeitlichen Sphaeren, liisst sich 
nicht isolirt denken, jeder Schlag, welcher gegen die Oberhaup- 
ter des Christenthums gefiihrt wurde, traf auch dessen Glieder 
und, da das ganze Gebiude bewegt wurde, mussten auch sei- 
ne Theile oscilliren: nach dem Verfalle der papstlich - kaiser- 
lichen Autoritit selbst im hl. rémischen Reiche, litten noth- 
wendigerweise alle Autoritiiten aller christlichen Reiche*). 
So wie die Reformation beinahe unfrei, gleichsam fatalistisch 
aus dem Zeitgeiste und aus der deutschen Anarchie heraus- 
floss, ihrer Richtung nie Meister war, so vermochte sie auch 
nicht andere Umwilzungen zu hindern; nachdem das revo- 
lutioniire Princip obgesiegt hatte, mussten sich seine Corol- 
larien geltend machen. Obschon der Protestantismus meh- 
rere Mal (unter andern in Preussen) versuchte, seine eigenen 


') Zu sehen S. 24 und folg. in der Beilage am Ende des 
Bandes. — *) S. 28 ibid. — 4) Zu vergleichen mit der 
Einleitung dieses Werkes S. 101. 
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Folgen aufzuhalten, sich selbst Schranken zu setzen, blie- 
ben jedoch seine Bestrebungen vergeblich; es ist iiberfliis- 
sig Beweise anzufiihren, dass man eine siegreiche Revolu- 
tion nie befriedigen, nie ordnen, organisiren kénne. Wirk- 
lich liess sich die Reformation, obgleich ihrem Wesen nach, 
eine locale, eine deutsche Revolution, in Deutschland nicht 
einschliessen, auch liess sie sich nicht, wie es ihre Fiihrer, 
die Fiirsten, wiinschten, auf das Terrain der Kirche, des Rei- 
ches und der deutschen Staaten beschriinken, sie griff die — 
Gesellschaft, deren Verhiltnisse in Deutschland und ausser 
Deutschland an; schon in Folge der Abhingigkeit der Ge- 
sellschaft von der Religion, musste die protestantische Re- 
volution endlich zu einer socialen werden, ihre Urheber, die 
Machtigen und Ehrgeizigen zu vernichten trachten ‘). 


') Von dem héchsten Gesetze der Revolutionen, dass sich 
die Séhne und Enkel gegen die Eltern auflehnen und 
sie zu vernichten trachten, kennt die Geschichte keine 
einzige Ausnahme, jede Revolution von oben, steigt im- 
mer tiefer, gravitirt gleichsam zur Erde und erfasst 
endlich die untersten Schichten der Gesellschaft, welche 
undankbar (vielmehr nach dem Rechte der Vergeltung) 
ibre Urheber, die ersten Verfiihrer strafen, die ganze 
Gesellschaft bedrohen. Betrachten wir die zwei furcht- 
baren Empérungen, die deutsche am Anfange des XVI. 
und die franzisische am Ende des XVIU. Jahrhunder- 
tes. Die Letztere entfloss der Grundsatzlosigkeit des Ké- 
nigthums, welches den Adel, die Geistlichkeit und die 
Kirche verfolgte und darauf vom Volke gestiirzt wurde; 
die Fiirsten leiteten die Erstere, welche sich nun vor 
Allem gegen dieselben kebrt, in ihnen das grésste Hin- 
derniss zur Wohlfabrt des Vaterlandes zu erkennen 
glaubt. Friiher oder spiter, aber immer, muss jede Re- 
volution gu einer socialen werden. Die deutsche hat 
den historischen Boden (da in Deutschland die Anar- 
chie durch Jahrhunderte herrschend, historisch gewor- 
den war, das deutsche Biirgerrecht erhalten hatte) nicht 
verlassen und nur gegen die Tradition und gegen die 
Geschichte des Mittelalters gekaimpft, die rémische Kir- 
che und das rémische Kaiserthum angegriffen, aber dem 
alt-germanischen Rechte, den kleinen Pestitarina’ (wel- 
che seit der Anarchie sich wieder geltend machten) ge- 


{f. 
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Uebrigens mussten die deutschen Fiirsten (die eigent- 
lichen Reformatoren, wie wir sehen werden), um die piipst- 
liche und kaiserliche Autoritiét zu stiirzen, die eigenen Un- 
terthanen zur Rebellion verleiten, verfiihren und zur Ketze- 


huldigt, auf diese die Central - Autoritit iibertragen, hin- 
gegen hat die franzésische Revolution, schon alles Hi- 
storische umgeworfen, die Autoritét im Volkswillen und 
in der Centralisationsmaschine gesucht. Eigentlich ha- 
ben beide das Mittelalterliche vor Allem umzustiirzen 

etrachtet, allein in Deutschland begniigte man sich mit 
: pal Umsturze der auf dem Kirchlichen beruhenden In- 
stitute, hingegen hat die franzisische Revolution alle In- 
stitutionen des Mittelalters aufgehoben. Mit einem Wort, 
in Frankreich war die Revolution demokratisch, sie ist 
sogleich zu einer socialen geworden und begann die 
Auflésung der Gesellschaft; in Deutschland aristokra- 
tisch, konnte sie sich linger halten, und wurde erst 
durch die Folgen zu einer socialen Revolution und zu 
einem langsam wirkenden Auflésungsmittel. Beide Lin- 
der, obschon auch durch die Grundverfassung Ausserst 
verschieden, eines foederirt, das andere centralisirt, kén- 
nen keinen sichern Haltpunct finden. Jedoch lisst sich 
Italien durch das abschreckende Beispiel nicht warnen. 
Ueberhaupt lesen die Revolutioniiren in der Weltge- 
schichte nicht, welche jeden Sohn der Revolution uner- 
bittlich zum Vatermorde bestimmt. 

In der That wo ist der Anhang, wo sind die Ver- 
ehrer Philipp’s IV., Ludwig's XI., XIV., Philipp’s von 
Hessen, des Moritz von Sachsen, der Colonna, Sforza, 
Pazzi etc.? Eine blutige Lehre strémt aus der Ge- 
schichte der drei Liinder heraus: eben diese drei Lip- 
der wagten allererst die katholische Einheit des Chri- 
stenthums zu liugnen, die papstlich-kaiserliche Autori- 
tit, der sie ihre Gesittung und Bliithe, grossen Theils 
das Dasein schulden, bekiimpft und nun, nach dem Um- 
sturze des auf Erden von Gott eingesetzten Regimentes, 
wie es inr Mittelalter ausgeiibt wurde (zu sehen in der 
Einleitung I. dieses Werkes S. 156, ae dem Rechte 
des Stirkern preisgegeben sind und viel eher mit ein- 
ander als mit den jiingern Staaten zu kiimpfen haben 
werden. Wenigstens deutet darauf die unfehlbare. Welt- 
geschichte hin, welche alles Bése zu einer unvermeid- 
lichen Strafe verdammt und das Urtheil gewoéhnlich durch 
die Schuldigen selbst vollstrecken lisst. 
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rei zwingen, denn es fehlte den deutschen Fiirsten an jener 
Macht, tiber welche die Kénige z. B. die franzésischen ver- 
fiigten, um sich von der Abhingigkeit vom Papste und Kai- 
ser zu befreien. Die Kénige, um denselben Zweck zu er- 
reichen, waren nicht genéthigt, die christliche Gemeinschaft 
zu verlassen, es war ihnen geniigend die Unterthanen welt- 
licher und geistlicher Fiirsten aufzuwiegeln und dem Volke, 
dass sie schon als rechtmiassige Kénige ansah, Schutz zu 
versprechen. Ferner, die Kénige liessen sich vom christli- 
chen Rechtsboden abfiihren im Namen des Patriotismus, im 
Interesse einer eigenen, unabhingigen Grossmacht,. welcher 
Mittel zu Gebothe standen, um die gesellschaftliche Ordnung 
zu erhalten, im Nothfalle zu erzwingen. 

Hingegen hatten die deutschen Fiirsten jene Macht von 
Fremden auf dem Wege des Verrathes zu erlangen. Die 
interessirte Grossmuth des Fremden war kein sicherer Halt- 
punct fiir Deutschland, wie es dessen Drangsale seit Carl 
V. erweisen und auch die jetzige Lage deutscher Fiirsten, 
unschuldiger Siihnopfer fiir das Vergehen der Vater. 

Auf diese Art wurde das hl. rémische Reich, statt pflicht- 
gemass die Ordnung in der christlichen Welt zu handha- 
ben"), zum Heerde der Revolutionen, zum Sammelplatze al- 
ler Fremdlinge, welche es beschiitzen, oder brandschatzen 
und berauben wollten. 

Seit-der Reformation hatte demnach die Revolution ei- 
nen doppelten Weg zum Fortschritte, einen, welchen die 
grossen Michte betraten, um sich noch mehr zu heben, zu 
vergréssern, eine politische Einheit durch den Umsturz hi- 
storischer Rechte zu erzwingen, und einen zweiten, um die 
Sondersgeliiste zu befriedigen, dasselbe Land, dasselbe Volk 
zu trennen und zu zersplittern. Wiihrend andere Revolutio- 
nen durch Ideenrausch, durch Streben nach der Macht des 
Vaterlandes, durch Begeisterung fiir Ideen, welche nicht al- 


') Zu sehen itiber die christliche Weltordnung in der Ein- 
leitung dieses Werkes S. 92, 130 und folgende. 
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les Wahre ausschlossen, wohl nicht zu entschuldigen, aber 
zu erkliren sind, hat alleinig die deutsche Revolution durch 
kalte Berechnung, List und Verrath der Fiirsten und Reichs- 
stiinde, ohne Begeisterung, selbst ohne freiwilliges Zuthun 
des Volkes eine grosse Vergangenheit. zn Grabe _gefiihrt. 
Wihrend andere Revolutionen fiir die Freiheit ki&mpften, 
stritt der Deutsche bloss fiir’s Interesse miichtiger Rebellen. 
Nicht um das Vaterland zu heben, sondern um es zu spren- 
gen, nicht um den kaiserlichen Schutz zu erlangen, sondern 
um ihm zu entsagen, sich blind dem kaiserlichen Vasallen 
auf Gnade und Ungnade und fiir immer, selbst in Gewissens- 
sachen zu unterwerfen, wurden die Deutschen in den Kampf 
mit dem kaiserlichen Hause gefiihrt. Durch dieses materielle 
Interesse, (welchem nun freilich beinahe die ganze Welt hul- 
digt), wurde die deutsche Revolution gefihrlicher, als die 
iibrigen; sie hat nicht nur den Rationalismus als ein System, 
sondern auch den Materialismus als den obersten Zweck ge- 
heiligt. Soll ich der Religionskiimpfe aus Beutesucht und 
der Reihe der Dynastien erwihnen, welche durch den Pro- 
testantismus gestiirzt werden, oder zur Usurpation gelangten? 
Ist iiberhaupt das Bestehen einer Legitimitét méglich, wenn 
selbst jene des Papstes und Kaisers nicht geachtet wurde? 
In der That bliecb die Lage der protestantischen Fiir- 
sten, obschon sie den Sieg davon getragen haben, falsch, 
jene ihre Unterthanen unselig, das Band der Verschwirung 
gegen Kirche und Legitimitit, ist wahrhaft kein gesellschaft- 
liches; tibrigens war der Gewissenszwang in Deutschland fiir 
die Liinge der Zeit nicht haltbar, da selbst die Leibeigen- 
schaft endlich aufhéren und der Druck zahlreicher Fiirsten 
und Stiinde eine Reaction, den Liberalismus, hervorrufen, 
also neuen Revolutionen den Weg bahnen musste, besonders, 
da unter den drei herrschenden Bekenntnissen alle unmig- 
lich wahr sein konnten, wodurch der Glaube untergraben 
und der religiése Indifferentismus beférdert wurde. 
Ueberhaupt konnte der protestantische Staat auf sei- 
nen Grundlagen, auf dem Kirchenraube und der Verliugnung 
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der Legitimitaét nicht ruhen. Daher dusserte sich allererst 
der Rationalismus nach einem grossen Massstabe in England, 
Holland, Deutschland, nicht in Italien oder Frankreich '). 
Nach und nach iibergieng er in katholische Linder, er priif. 
te den Glauben, er priifte das Kénigthum, das historische 
Recht etc. und Jcitete auf dem Wege des (neben dem Be 
stehen des Protestantismus nicht leicht vermeidlichen) Indif. 
ferentismus zum Misstrauen gegen das Kénigthum, die Geist- 
lichkeit und die Aristen, endlich zam Kampfe mit denselben. 

Gegenwirtig, drei Jahrhunderte nach dem Siege des 
fiirstlichen Absolutismus (selbst in Gewissenssachen, in Fol- 
ge das Dogma der Reformation: ,von wem das Land, von 
dem hingt auch der Glaube der Unterthanen ab“*), giebt 
es kaum einen wahrhaft monarchischen Staat, die Revolution 
ist selbst in die siidlichsten Linder, wohin sich der Prote- 
stantismus nie ausgebreitet hat, eingedrungen; wahre Katho- 
liken, echte Royalisten, entschiedene Aristocraten werden 
immer seltener, obschon sogar in protestantischen Staaten 
die erschrockenen Conservativen sich regen, die Grundsitze 
und Satelliten des Protestantismus umgehen, oder laugnen. 
Selbst im Vaterlande der Reformation erténnt der Ruf nach 
Einheit, wie sie vor der protestantischen Rebellion gewesen, 
ist es aber nicht eine neue Revolution, der man eine unbe- 
aweifelte Legitimitat nicht entgegenzustellen vermag? Auch 
die Restauration des rémischen Kaiserthums wire noch nicht 
eine Herstellung des Reiches und seiner ehemaligen Einheit, 
denn der Glaube trennt schon die Deutschen. Dasselbe Hin- 
derniss steht einer allgemeinen Restauration, der Herstellung 
der christlichen Einheit entgegen, da bedeutende Glieder 
der abendlindischen Gesellschaft dem Protestantismus zuge- 
fallen sind. Und Zwangmittel lassen sich hier nicht denken, 
da die Protestanten im guten Glauben riicksichtlich ihres 
Bekenntnisses sein, die Verbrechen ihrer Ahnen gegen die 


') Bayle, der Corryphee franzésischer Rationalisten, war 
ein Protestant.— *) Cujus regio, ejus et religio. 
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Kirche und Legitimitiit ignoriren kénnen. Andererseits lisst 
sich eine wahrhafte Restauration nur unter der Gestalt der 
Allgemeinheit annehmen, denn selbst eine Restauration in 
allen -katholischen Lindern miisste dieselben Gefahren lau- 
fen, denen der Glaube an die Kirche und Legitimitat schon 
einmal erlag. 

Offenbar hat der Protestantismus die abendlindische 
Welt verwirrt. In der gegenwiirtigen Revolutionszeit erkeunt 
man seine unheimlichen Folgen deutlich und sieht zugleich 
ein, warum Carl V., Ferdinand II., III. diesen Knoten durch 
allerhand Mittel zu entwirren trachteten, welche Bestrebun- 
gen in Leopold I. ihren letzten, kriftigen Ausdruck fanden. 

In jeder Hinsicht ist die Reformation einer streng phi- 
losophischen Priifung wiirdig, bésonders in der Geschichte 
des Hauses Oesterreichs, dieses Gegensatzes zum Protestan- 
tismus; vornehmlich wire diese Priifung in der Geschichte 
Leopold’s I. vorzunehmen, welcher das System der wirk- 
samsten Gegner der Reformation fortsetzte, die letzten Kim- 
pfe mit der Reformations-Propaganda in Polen und auch im 
Innlande, nach den Niederlagen ungrischer Protestanten und 
deren tiirkischen Bundesgenossen, auskimpfte und Deutsch- 
land, selbst dessen’ protestantische Fiirsten, riicksichtlich 
ihrer Stellung zu Oesterreich, auf-eine neue Bahn leitete '). 





*) Um die Erzihlung nicht zu unterbrechen (und da der 
erste Theil dieses Werkes noch nicht so weit fortge- 
riickt ist), versuche ich in einer Beilage die Reforma- 
tionsgeschichte, ihre Philosophie, Chronologie etc. in der 
méglichsten Kiirze darzustellen. Zu sehen am Ende des 
Bandes; es ist die im I. Th., I. Abt., S. 19 angesagte 
Abhandlung. Die mit der deutschen Verfassungs- und 
Reformations- Geschichte vertrauten Leser kinnen die 
Beilage iibergehen; das Wesen und den Geist des Pro- 
testantismus habe ich schon am Anfange dieses Werkes 
wenigstens im Allgemeinen darzustellen versucht, nun 
trachte ich das innerste Wesen und die selbst entfern- 
ten Ursachen der Reformation zu erkliiren. 
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II. Hauptstiick. 
Die deutsch - Gsterreichischen Zustiinde in den letzten Jahren 
Kaisers Ferdinand UI. Das Interregnum. Candidaten zur 
rimischen Krone. Bestrebungen der Méchte. Unterhandlungen 
isterreichischer Gesandten mit den Chur-Hifen und dem Papste. 


2!. (Zanehmende sittliche und politische Trennung der Deutschen von Oc- 
sterreich. Einfluss des verschiedenartigen Amnestie-Gesetzes in Ocsterreich 
und in Deutschland auf die Stellung beider Linder zu einander.) 


Wir sahen, dass durch den westphiilischen, allen christ- 
lichen Grandsiitzen zuwider laufenden Frieden das Kaiser- 
thum wesentliche Rechte verlor und Oesterreich schéne Lin- 
der einbiisste '), jedoch entgieng den rachsiichtigen Siegern 
der wichtigste Gegenstand ihrer Rache, die katholische Kir- 
che in Oéesterreich. Nachdem der Kaiser alle Mittel des 
Widerstandes gegen die Toleranz in dsterreichischen Liin- 
dern erschépft hatte, fasste er den Entschluss Schweden, 
welches die ésterreichische Ketzerei hartniickig vertheidigte, 
zu bestechen *), um die katholischen Rechte der Oesterreicher — 
zu wahren. Durch einen Artikel des westphilischen Frie- 
dens*), geschah vom Privilegium der so genannten Gewis- 
sensfreiheit eine Ausnahme zu Gunsten der dsterreichischen 
Erblinder und gegen den protestantischen Cultus in densel- 
ben, nur die lutheranischen (aber nicht calvinistischen) Her- 
zoge und Fiirsten von Brieg, von Liegnitz, von Miinsterberg 
wid Oels und die Stadt Breslau erlangten freie Religions- 
iibung, die iibrigen Protestanten in Oesterreich durften kei- 
ne Religionsrechte anrufen. Demnach hat sich Oesterreich, 
obschon mit Hiilfe der Dinen, Schweden, besonders der 
béhmischen, ungrischen, siebenbiirgischen, dsterreichischen 
Rebellen und mit Hilfe Frankreichs geschlagen, von Deutsch- 


') L. Th., I. Abt., S. 63.— %) Schoell. XXVI. 332. 
*) Art. IV., §. 52 — 55 von Osnabriick, §. 41 — 43 von 
Minster. 
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land entschieden getrennt, gegen dessen Einfluss gesichert 
Durch die unerschiitterliche Beharrlichkeit seiner wiirdigen 
Dynastie, welche alle Interessen preisgebend, das Gewissen, 
die Ehre und die Freiheit der ihr von Gott anvertrauten 
Vélker zu vertheidigen wusste, wurden die kaiserlichen Erb- 
linder den Revolutionsmaximen des westphiilischen Friedens, 
dieses Fundamental - Gesetzes der Deutschen, entzogen, sie 
folgten einem andern Gesetze, sie blieben katholisch; die 
Kluft durch verwiistende, mérderische Kriege zwischen Oe- 
sterreich und Deutschland seit mehr als einem Jahrhunderte 
gebildet, musste- sich nun immer mehr erweitern. In der 
That, obgleich am Umfange und auch an der Volkszahl durch 
die Verbannung der Ketzer und Rebellen verringert, war 
Oesterreich in der Lage durch den Katholicismus (welcher 
im Reiche durch Staatsiitze, Beispiele und 6ffentlichen Cul- 
tus gefesselt wurde) sich zu heben, zu entwickeln, der Re- 
stauration entgegen zu gehen, wahrend Deutschland den re- 
volutionéren Bestimmungen des westphilischen Friedens fol- 
gend, der Auflisung entgegenriickte und sich auf diese Art 
' doppelten Schrittes von Oesterreich entfernte. 

Auch das nach dem katholischen fiir die wahre Gesit- 
tung und dauernde Macht wichtigste Verhiiltniss, der Ro- 
yalismus, trennte immer mehr Oesterreich von Deutschland. 
Das Werk eines Pseudonymen: De ratione status in Imperwo 
Romano -Germanico, dessen giftige Irrlehren ich schon an- 
gefiihrt habe, huldigte offenbar den wiithendsten Ansichten 
der Demagogie und wurde vom anarchischen* Deutschland 
und von dessen gedankenlosen Fiirsten als der reinste Aus- 
druck des historischen Rechtes und der deutschen Verfas- ° 
sung, obschon sie jener Schriftsteller fiir eine republikani- 
sche ausgibt, betrachtet und, mit seltenen Ausnahmen, von 
allen protestantischen Staatslehrern, als Autoritit und Mu- 
ster verehrt. Auch die calvinische Confession, vom Congres- 
se anerkannt und, ihrem innersten Wesen nach, eine echt _ 
republikanische Anschauungsart des Staates, verbildete fer- 
ner das durch die Anarchie, Reformation, Religionskriege 
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und Verwilderung zu jedem politischen Unsinn vorbereitete 
Deutschland, wiihrend Oesterreich dem -reinsten Royalismus, 
der wabren christlichen Monarchie, wie sie Gott erschaffen 
und entwickelt hatte, folgte. 

Ein besonderer Umstand war geeignet, beide Liinder 
fir immer zu entzweien. Der westphiilische Friede bewil- 
ligte eine allgemeine Amnestie, alle Verbannten und Emi- 
granten erhielten das Retht zuriickzukehren, ihre Giiter und 
Gerechtsamen wieder zu erlangen; eine giinzliche Restitution 
des Verhiltnisses, in welchem sie vor dem Kriege standen, 
war ihnen zugesichert. Auch QOesterreich, wo die Kaiser, 
vor Allem Ferdinand IL, die Protestanten und Empérer durch 
Verbannung und Confiscation straften, wollte der Congress 
dem so ausgedehnten Amnestie-Gesetze unterziehen. Oester- 
reich widerstand, es befiirchtete, erstens, die Stirung der 
éffentlichen Sicherheit und die Ruhe des Gewissens seiner 
treuen Unterthanen, wenn zahlreiche Ketzer und Rebellen 
zuriickkehren und ihre giftigen Doctrinen verbreiten; fer- 
ner, wire die Restitution der confiscirten Giiter eine uner- 
tragliche Last, vielmehr eine Unméglichkeit fiir die dsterrei- 
chischen Finanzen gewesen. In Béhmen und in Oesterreich 
waren viele Giiter (man kann sagen ein bedeutender Theil 
dieser Linder) eingezogen, allein sie ficlen nicht immer dem 
Fiscus zu, sondern sie wurden vom Kaiser an fromme Klé- 
ster und an loyale Unterthanen verschenkt, von diesen ver- 
kauft, verpfindet, vererbt etc.; entweder eine allgemeine 
Umwilzung der Privatvermigens-Verhiltnisse, wenn keine 
Entschiidigung eintritt, oder eine heftige Erschiitterung des 
éffentlichen Vermégens, wenn der Staat die Beschenkten, 
ihre Erben etc. entschidigt, wiren ftir Oesterreich die un- 
vermeidliche Folge der Restitution gewesen. Man kam, 
nach einem heftigen Widerspruche der Protestanten, iibercin, 
dass die ésterreichischen Emigranten in ihr Vaterland ') heim- 





*) Unter ,Vaterland“ verstand man nur die Provinz, wo 
der ee geboren war; er durfte sich nicht in einer 
andern Provinz Oesterreichs niederlassen. 
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kehren diirfen, allein sie haben den Gesetzen des Landes 
(nihmlich dem Verbote des protestantischen Cultus) zu ge- 
horchen und kénnen nur das seit 1630 (also nicht seit 1648) 
Confiscirte revindiciren. 

Dieser Sieg O6csterreichs iiber die Parteilichkeit des 
Congresses fiihrte zu einem grossen Uebelstande. Die mei- 
sten Emigranten, obschon sie Lust hatten das ,Land der 
Freiheit* zu verlassen, verwarfen die beschriinkte Amnestie 
und verblieben in Deutschland, sie bildeten eine Pflanzschu- 
le der Opposition und Rachsucht gegen Oéesterreich, eine 
firmliche Partei der vendetta. Bei ihr fanden Glauben die 
heftigsten, die ungegriindetsten Anklagen gegen den Kaiser 
und die dsterreichischen Katholiken, auch wurden Vorwiirfe 
von ihr selbst erfunden, propagirt, jedes Factum in Oester- 
reich gab ihr Anlass zur Entstellung, sie hielt sich fiir com- 
petent iiber alle Massregeln Oesterreichs mit Sachkenotniss 
zu urtheilen, d. i. sie im gehassigten Lichte darzustellen ; 
das in Irrthiimern seit mehr als einem Jahrhunderte leben- 
de, vom Hasse und Neide stets bewegte Deutschland, sah 
die ésterreichischen Emigranten als eine Autoritit an. Da- 
her die fortwihrende Polemik der Deutschen (und welche 
dem Hipolitus nicht nachstand) gegen Oesterreich, obschon 
der Friede unterzeichnet war; nur mit der heutigen Polemik 
Sardiniens kann sie verglichen werden. Gewiss war dieses 
Verhaltniss mehr geeignet die .Feindseligkeit Deutschlands 
gegen Oesterreich zu nihren, als beizulegen. In der That 
hat sich das Vertrauen zwischen dem Kaiser und dem Rei- 
che nach dem Frieden nicht eingestellt. 


22. (Neue Unruhen in Deutschland, in Folge des westphiilischen Friedens.) 

Der Tractat, ein Machwerk der Ketzerei und der Re- 
bellion, von entschiedenen Reichsfeinden, unter dem Vor- 
wande des Rechtes und der Freiheit, gegen die kirchliche 
und kaiserliche Autoritat zu Stande gebracht, enthielt noth- 
wendigerweise Widerspriiche und jene Keime zu Unruhen, 
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welche strafend dem Verbrechen folgen'). Die reiche Be- 
lohnung fiir Hochverrath spornte zu neuen, nun gesetzlich 
gewordenen Umtrieben, die gegen den Kaiser von den Fran- 
zosen und Schweden, als den Garanten des Friedens, in vor- 
aus und principiell zugesagte Hiilfe, war cin neuer Beweg- 
grund zur systematischen Opposition gegen das gefesselte 
Kaiserthum, iiberhaupt zu [legalititen, welche tibrigens un- 
ter den beinahe dreihundert fiinfzig, nun souverain gewor- 
denen den verschiedenartigsten Regierungsformen folgenden 
Staaten kaum zu vermeiden waren. Schon beziiglich der 
Ausfiihrung des Tractates traten Schwierigkeiten ein, das 
vom Congresse zu Miinster, riicksichtlich der Restitutionen 
und der Enthebung des Landes von der Truppenlast ge- 
fasste Conclusum (1649) wurde *) bald, im Jahre 1650, umn- 
gestiirzt. 

Nach diesem und andern Acten des westphalischen Frie- 
dens- Drama, war der wahre Friede keineswegs hergestellt, 
Schweden und der Landgraf von Hessen haben ihre Trup- 
pep nicht entlassen, ‘der Churfiirst von Brandenburg und der 
Herzog von Neuburg neue Vélker geworben und begannen . 
einen verwiistenden Kampf (1651), dessen Vorwand wieder 
ein religiéser (das Normaljahr beziiglich der freien Religions. 
libung), aber die eigentliche Ursache der Zwist aus Anlass 


-") Zu vergleichen mit der Einleitung dieses Werkes, — 
Menzel (IV. 282 aw. Aufl.) beurtheilt griindlich den west- 
phalischen Frieden: ,die erzwungene Vereinigung der 
politischen und kirchlichen Gegensiitze, welche der west- 
philische Friede, als Ausgang des Kirchenzwistes, be- 
siegelte, begriindete fiir die deutsche Nation ein System 
von Widerspriichen der Formen gegen die Idcen, des 
Scheines gegen dic Wirklichkeit, aus welchem die wi- 
dernatiirlichste Gestaltung aller Staats- und Lebensele- 
mente, dann in weiterer Entwicklung die kliglichste 
Entstellung des urspriinglichen Nationalcharacters zu ei- 
nem licherlich - traurigen Zerrbilde ithe dae Die 
Geltung der Widerspriiche durchdrang alle Verhaltnisse 
der Nation, ja sie wurde das cigentliche Lebensprincip 
derselben“.— *) Schoell. Xxvi 382. 
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der jiilichschen Erbschaft war. Mit grosser Miihe und erst 
mit fremder Hiilfe hat der Kaiser vermocht, den Krieg zu 
beschwéren; es war nicht mehr ein Birgerkrieg, denn bei- 
de Staaten hatten schon die vollstindige Territorial - Hoheit, 
d. i. die Souverainitat ohne diesen Namen. 

Unter solchen Verhaltnissen der Trennung der Staaten 
von einander durch deren Souverainitét und ihrer kraftlosen 
Verbindung durch das Schattenkaiserthum wurde dem Reiche 
nur die Gelegenheit zu Zwisten, nicht aber auch ein Mittel der 
Ausséhnung dargebothen; allerhand Streitigkeiten, mussten 
sich erheben. Die Protestanten, obsclion sie den Tractat mit 
Hilfe Frankreichs und Schwedens dictirt haben, waren (da 
man keine Revolution zu befriedigen vermag) noch nicht zu- 
frieden gestellt und hatten stets etwas zu verlangen. Selbst die 
ésterreichischen Protestanten wurden von den deutschen aufge- 
wiegelt und unterstiitzt, Chur-Brandenburg wagte den katho- 
lischen Pfarrer von Grosburg in Schlesien mit Militairmacht 
hinauszuwerten; der Kaiser durfte nicht einschreiten. Nicht 
nur fiir’s Interesse, sondern auch fiir Titel, fiir den Vorrang 
etc. kimpften fortwahrend die Confessionen und Staaten, die 
dreihundert fiir legitim erklirten Usurpatoren hatten Miihe 
einander Schranken zu setzen. Das arme Volk seufzte un- 
ter dieser vielfilltigen Tyrannei, durch Brandschatzungen 
und Erpressungen, durch die nach Schweden fortgeschlepp- 
ten Millionen, erstieg das Elend in den noch rauchenden 
Stidten und Dérfern einen ungeheuern Grad. Die Abdan- 
kung der Séldlinge war eine neue Calamitit, die hungernden 
Triumphatoren setzten ihr Raubwerk nun officiés fort und 
wurden auf eine furchtbare, unmenschliche Art verfolgt und 
vertilgt; nach dem Freiheitskriege musste, wie gewdhnlich, 
der Kampf gegen die Befreier losgehen. 

Wie es mit der Gerichtsbarkeit, iiberhaupt mit der Sicher- 
heit in einem durch bestindige Revolutionen verwilderten Lan- 
de, in welchem jede Legitimitiét mit Fiissen getreten und nur 
die Usurpation begiinstigt war, aussah, kann man sich leicht 
vorstellen. Zugleich kann man errathen, wie die legitim ge- 
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wordenen Ketzer den Katholiken behandelten, seit die Jesui- 
ten siegreich wirkten und protestantische durch die Macht des 
Gedankens, oder durch eine hohe Stellung ausgezeichnete Ce- 
lebrititen den Protestantismus feierlich revocirten, in der Re- 
stauration der Kinheit der Kirche das Heil Deutschlands und 
der Menschheit erblickten und diese Ansichten der wieder 
Bekehrten einen blutigen Commentar zur Lehre tiber den in- 
nern Werth des Protestantismus in der ungliickseligen Lage 
seines Vaterlandes vorfanden, den Ausgang der Ketzerei un- 
ter allen denkenden Deutschen anzukiindigen schienen '). 
Hugo Grotius erlebte nicht den westphilischen Frieden, al- 


—_— 


') Die Publicisten Boineburg und Blume, der Philolog Hol- 
stein, der gelehrte Lambeck etc. sind feierlich von der 
Ketzerei abgetreten, ebenfalls mehrere Fiirsten, zwei 
Urenkel Phili ps ,des Grossmiithigen* von Hessen, ei- 
nes der Radelsfiihrer (zu sehen in der Beilage dieses 
Bandes S. 85, 86) der protestantischen Rebellion und die 
Kénigin Christine, Tochter Gustav Adolph’s des Gliin- 
zendsten unter den protestantischen Kimpfern. Die Letz- 
tere sagte, sich dem Papste Alexander VII., welcher 
als Nuntius (Fabius Chigi) gegen den westphilischen 
Frieden protestirte, zu Fiissen werfend, dass sie es fiir 
einen héhern Ruhm halte, dem pipstlichen Stuhle zu 
gehorchen, als selbst den schénsten Thron zu besitzen. 

Besonders war die Bekehrung des Hugo Grotius ge- 
eignet die Reformation zu bedrohen. Dieser kiihne und 
geistreiche Denker, welcher unter dem Einflusse des Pro- 
testantismus und des Religionskrieges schreibend, durch 
die Einfiihrung des Rationalismus nach einem grossen 
Massstabe in das Staats- und Vdélkerrecht Vorschub 
kiinftigen Revolutionen leistete, hat jedoch den _histori- 
schen Boden nie giinzlich verlassen und wurde von der 

. Geschichte, mittelst seiner eigenen miichtigen Logik, zur 

Traditionen, zur Erkenntniss der erhabenen katholischen 

Einheit und dadurch zu den Grundsiitzen der rémischen 

Kirche gefiihrt. Wahrscheinlich hatte er das Bewusst- 

sein, dass er sich in seinen staats- und vilkerrechtlichen 

Theorien, ohne die Annahme der pipstlichen Oberge- 

walt, verwickle, wihrend hingegen die alten, die katho- 

lischen Rechtsverhiltnisse ick stets einfach und harmo- 
nisch entwickelten. Auf jeden Fall hat er seine Irrthii- 
mer widerrufen (im Werke: Votum pro pace) sich durch 
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lein. dieses miichtigen Argumentes gegen die Reformation 
konnte sich seine Schule bemiichtigen. | 

Durch den westphilischen Frieden war Deutschland 
Eines Gedankens unfihig geworden. Einige Stiande riefen 
nach einem Reichstage, andere schrien dawider, beide stiitz- 


die Jugend und Befangenheit entschuldigt und den er- 
habenen Beschluss selaast am Restaurationswerke der 
katholischen Einheit zu arbeiten. In vielen Werken: 
Adnotata in Consultationem Georgii Cassandri etc.; Ani- 
madversiones in Andreae Riveti anidmadversiones, Votum 
pro pace ecclesiastica und andern, hat sich Grotius fiir 
die katholischen Lehrsiitze von den sieben Sacramenten, 
vom Primate, Coelibate, von Heiligen, Fasten, von der 
Gemeinschaft zwischen Lebendigen und Todten ete. un- 
umwunden ausgesprochen, das tridentinische Concil ge- 
billigt und nur desswegen den Protestantismus durch 
einen iiussern Act nicht verlassen, um als Vermittler 
mit Autoritit unter den Evangelischen auftreten zu kén- 
nen. In jener, den Anfiingen der Reformation noch na- 
he liegenden Zeit und-da Jedermann die Reformations- 
geschichte kannte, war die Lésung der Aufgabe Hugo's 
nicht unméglich, der Erfolg war sogar héchst wahr- 
scheinlich, allein der geniale. Denker starb vor der Aus- 
fiihrung des grossen Gedankens. 

Die Bekehrung des Grotius, Christinens, der hessi- 
schen Prinzen und ihnliche Erscheinungen in der pro- 
testantischen Welt, neben dem griisslichen Verfalle des 
hl. rémischen Reiches durch die Reformation und neben 
der Bliithe Frankreichs, Italiens etc. mussten den Pro- 
testantismus gewaltig erschiittern und den _protestanti- 
schen Fanatiker reizen. Gewiss wire der Protestantis- 
mus durch seine theologische Confusion und seine po- 
litischen und socialen Verbrechion selbst ohne die Hiil- 
fe eines Grotius zu Grunde gegangen, wenn ihm der 
Ehrgeiz des sich katholisch nennenden Ludwig’s XIV., 
die franzésische materialistische Philosophie des XVIII. 
Jahrhundertes und die Revolutionen des XIX., keine 
Nahrung gegeben hitten. Allein seine Téchter haben 
ihn zugleich iiberbothen und dargethan, dass alle Séh- 
ne des Rationalismus zu Vatermiérdern bestimmt sind. 
Wirklich schépfen die gegenwiirtigen Revolutionsmiin- 
ner nicht mehr in der freisinnigen Lectiire der hl. Schrift, 
sondern in freisinnigen Journalen, in freien Ansichten 
iiber das Eigenthumsrecht der Geistlichen und der Lajen. 
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ten sich auf den westphilischen Frieden, welcher ibrigens 
die Hauptfrage des Wahlreiches, das Wahlgeschift unent- 
schieden liess. Die Fiirsten wollten nach den Siegen iiber 
die kaiserliche Autoritiét, jene der Churfiirsten, selbst beziig- 
lich der Wahl und der Wahl-Capitulation, nicht anerkennen. 
Sogar nach der Wahl des kaiserlichen Prinzen zum rémi- 


Vielleicht sind diese Folgen der protestantischen 
Revolution ein Mittel gegen dieselbe. Obschon es un- 
ter den Protestanten Tausende edler Seele giebt, so ist 
es dennoch schwer anzunehmen, dass sie auf dem We- 

e der religidsen Ueberzeugung gegen die Trennung 
ioc Séhne derselben aboudlaudwesbon Kirche wirken 
wollen. Allein von den Begebenheiten gedringt, von 
der socialen Aufliésung, von ler zunehmenden Unsicher- 
heit fiir alles Kirchliche und Christliche bedrohet, kén- 
nen fromme und denkende Protestanten, auf dem histo- 
rischen Wege, wie es mit Hugo Grotius der Fall war, 
zur katholischen Einheit gefiihrt werden. Freilich stel- 
len sich als Hindernisse ein der Verfall des historischen 
Wissens, die Unkenntniss iiber die wahrhaft christlichen 
Epochen, die man sich als eine Zeit des Zwanges denkt 
und die Ignoranz des Deutschen iiber seine eigene, iiber 
die Reformationsgeschichte. Jedoch ersetzen sich die- 
se Miangel der Theorie durch die tagliche practische 
Lehre der Begebenheiten, durch den Anblick der sich 
stets anhiiufenden Ruinen, welche alles Bestehende in 
Zweifel setzen. Fiirwahr, die Protestanten, besonders 
die deutschen werden aus politischem und socialem In- 
teresse zum Papste zuriickkehren. Welch eine Gele- 
genheit fiir einen Mann, wie Hugo Grotius, nun aufzu- 
treten, da zwei Jahrhunderte die Richtigkeit der An- 
sicht dieses Philosophen blutig, aber vollstindig darge- 
than haben! Und welch ein Unterschied zwischen einem 
solchen, gegen den bésen Geist von vier Jahrhunder- 
ten gerichteten Unternehmens und den kleinlichen An- 
gelegenheiten des Tages! Selbst der nun tief gefallenen, 
von der Kirche beinahe ginzlich getrennten Menschheit 
wire die Wiedervereinigung der abendlindischen Vél- 
ker zu einer Familie willkommen, alle streitigen Fra- 
gen waren dadurch entschieden und ihre Lisung auf 

em Kriegs- und Revolutionswege wird und muss zu 
fernern Verwicklungen fiihren. 

Freilich miissten die Regierungen zum Restaura- 
tionswerke eifrig mitwirken und die Regierungen ge- 
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schen Kénige (Vielen war schon dieser schéne Name ver- 
hasst und im Grunde stand er im Widerspruche mit der 
dem Werke des Hipolitus entnommenen republikanischen 
Reichsverfassung) brachen, walrend der Krénung, Rang- 
streitigkeiten aus. Wiahrend der Verhandlungen des Reichs- 
tages von Regensburg (1653), welcher sich, des. westphiii- 
schen Friedens ungeachtet, neuerdings die Frage stellte: 
»wie der Friede sowohl zwischen Haupt und Gliedern, als 
diesen unter sich selbst und zugleich mit den auswiirtigen 
Kronen stabilirt werden midge?“ ') beriihrte der Streit die 
mannigfaltigsten Gegenstinde, selbst die der Justiz, da schon 
dem Gesetze die Sanction fehlen musste und jedem Usurpa- 
tions - Geliiste legale, wenigstens als legal proclamirte Mittel 
zu Gebothe standen. Uebrigens hat sich im Namen der 
Freiheit der Despotismus der Staaten michtig entwickclt und, 
neben dem Umsturze der traditionellen Autoritit des Kaisers, 
hat man auch das historische Recht der Landstiinde umge- 
worfen, nur die Tradition der Anarchie aufrecht erhalten, 
Staaten im Reiche gebildet, denen nun der Reichstag auch 
das Recht einer wilikiihrlichen Besteuerung *) einriumte. So 
begann das Streben deutscher Fiirsten nach der Souveraini- 
tit mit dem Rechte iiber das Gewissen zu verfiigen, (cujus 
regio, ejus et religio) um zum eigentlichen Zicle, zum Ver- 
fiigungsrechte iiber die Tasche zu gelangen; der Hauptzeweck 
der Reformation ®), die Befriedigung der Geldsucht, wurde 
vollkommen erreicht. 

Der Reichstag von Regensburg war der letzte Deutsch- 
lands, welcher zu einem Schlusse gelangte, den sogenannten 





genwiirtiger Zeiten lassen sich von Begebenheiten drin- 
gen und befangen und, um kleinliche Revolutionen zu 
vermeiden, wagen sie nicht gegen die grosse zu wir- 
ken; die Gesetzgeber belauschen den Journalisten, um 
die Meinung des Pébels zu erfahren und sogleich in’s 
Gesetz cinzuschreiben, statt den Hugo Grotius um Rath 
zu fragen, obschon seine Rathschlige auf einem andern 
Gebiethe eifrig befolgt werden. ') Piitter, Reichshist. 766. 
*) Schoell. XXVI. 393. — %) Zu sehen die Beilage. 
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jiingsten Recess (Abschied) erliess (1654). Der nach 9 Jab- 
ren in derselben Stadt zusammenberafene wirkte durch 143 
Jahre vergebens, er gelangte zu keinem Resultate'); die 
Aufgabe ein so monstruises Staatsgebiude, wie das vom 
westphilischen Congresse aufgebaute zu leiten, hat sich als 
unlisbar herausgestellt; Napoleon I. nam ihre Liésung, auf 
seine Garden hinweisend, vor (1806). Es war nicht das Ziel, 
aber es war die Folge der Reformation. 

Inmitten dieser zunehmenden Auflésung, fortwihren- 
den Streites iiber die Verfassungsrechte und die Auslegung 
des Tractates, blieben die leidenschaftlichsten Interessen-Zwi- 
ste nicht aus, und machten sich durch vielfilltige Recrimi- 
nationen, Unruhen, Processe etc. geltend. In allen streitigen 
Fragen der Reichsstiinde entweder mit dem Kaiser, oder un- 
ter einander, musste Ferdinand ILI. stets Unrecht haben, im- 
mer eine, gewéhnlich beide Parteien beschuldigten ihn.. Sol- 
che Zustinde auszubeuten, war die dsterreichische Emigra- 
tion stets bereit. Neben ihr bildete sich eine officielle Kér- 
perschaft, welche wohl im Allgemeinen gegen die Katholi- 
ken, aber im Besondern gegen den Hauptbeschiitzer der Kir- 
che, gegen Oesterreich, wirkte; es war das Corps der Evan- 
gelischen. Wihrend des Reichstages von 1653 widersetzten 
sich die Protestanten, ohschon sie dem Rechte des Stiirkern 
bis nun huldigten, der Befugniss der Versammlung durch 
Stimmenmehrheit Steuern zu bewilligen; um das Veto zu or- 
ganisiren, schlossen die protestantischen Stunde unter der 


") Der Reichstag von 1663 und die folgenden, haben die 
wichtigsten Kirchen- und Staatsfragen, jene tiber das 
Simultaneum zweier Bekenntnisse in einem Territorium, 
iiber Deputationstiige, iiber eine permanente Wahlcapi- 
tulation und iiber andere Gegenstiinde, welche der west- 
philische Congress und der Reichatae von i Depa 
(1654) unentschieden liessen, nicht geliset, wichtige Ar- 
tikel des westphiilischen Friedens in Anwendung zu brin- 
gen nicht vermocht; also ist das Reich vor der Ausfiih- 
rung der Bestimmungen des westphilischen Friedens zu 
Grunde gegangen. 
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Direction des Churfiirsten von Sachsen, welcher anfiinglich 
gegen diesen Missbrauch protestirte, ein permanentes Biind- 
niss wider die Katholiken und hielten dffentlich und straflos 
ihre erste Sitzung im Jahre 1653. Also haben eben dieje- 
nigen, welche die hl. Kirche als einen Staat im Staate ver- 
dammten, im deutschen Staats- Complexe einen neuen Com- 
plex zu Stande gebracht. So waren der Friede und die Ei- 
nigung Deutschlands in Folge der ,Freiheit des menschli- 
chen Geistes“. Von nun an hatten die Gegner Oesterreichs 
zwei Haltpuncte, das officielle Corps der Evangelischen und 
das freie Corps ésterreichischer Emigranten; ganz Deutsch- 
land war ein den Feinden Oesterreichs willkommener Kampf- 
platz. 

Das Thema an dem es Deutschen und Fremden zu 
Angriffen gegen Oesterreich am meisten beliebte, war der 
Vorwurf, dass der Kaiser den westphilischen Frieden bre- 
che, Deutschland in einen Krieg verwickeln wolle. In dem 
bestechlichen deutschen Reiche herrschten vielmehr als die 
Deutschen ihre Protectoren, Frankreich und Schweden, das 
Interesse beider Michte war dem Hause Oesterreich seit je 
feindselig. Wie den deutschen Protestanten schien auch den 
Franzosen und den Schweden der westphiilische Friede kei- 
ne hinlingliche Biirgschaft der Erniedrigung des Kaiserthams 
und Oesterreichs zu sein, sie suchten stets Anlass, um neue 
Siege iiber Ferdinand III. zu erkimpfen, den Kaiser und 
Oesterreich immer mehr zu fesseln. Den Herrschern Schwe- 
dens konnte es nie am Vorwande fehlen, da sie zu unmit- 
telbaren Reichsstinden geworden sind. Der Kénig von Frank- 
reich wollte auch zum Reichsstande werden, was ihm auf 
dem indirecten Wege durch den Beitritt zur rheinischen Li- 
gue bald darauf gelungen ist. So hat der westphiilische 
Friede nicht nur bedeutende Reichstheile abgetreten, oder 
aufgegeben, sondern auch dem fernern Eindringen der Frem- 
den den Weg gebahnt. Wie die innern hat er auch die aus- 
sern Verhiltnisse Deutschlands dem Interesse der Ketzerel 
geopfert. Uebrigens musste durch die Entkriftung des Kai- 
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serthums auch das Reich machtlos werden und dem Unter- 
gange entgegengehen. 


23. (Die katholische und protestantische Ligue gegen den Kaiser; neuer 
Staat im Staate. Fortwihrende Wirren im Reiche.) 

Die Gelegenheit diese fiir das kaiserliche Haus un- 
gliickliche Lage zu beniitzen, hat seinen Gegnern Ferdinand 
Ill. selbst dargebothen. Den westphilischen Frieden hat der 
Kaiser nur gezwungen angenommen und suchte Mittel, um ihn 
nmzugehen, dem Chef der dltern Linie des Hauses Oester- 
reich, dem Kénige von Spanien, welcher sich vom westphi- 
lischen Congresse getrennt hat und den Krieg mit Frank- 
reich fortsetzte, indirect Hiilfe zu bringen. Ferdinand be- 
wog seine abgedankten Truppen unter die Fahne des Her- 
zogs von Lothringen, welcher im kaiserlichen Dienste stand, 
zu treten, der Herzog fiihrte sie den Spaniern in die Nie- 
derlande zu und warb Truppen in Deutschland an. Dieses 
Verfahren des Kaisers war als ein Bruch des westphilischen 
Friedens, welcher sich gegen jede Hiilfe sowohl der kaiser- 
lichen als der Reichslinder fiir Spanien erklart, von Frank- 
reich und Schweden, Garanten des Friedens, betrachtet, auch 
von den deutschen, schon jedes Patriotismus und jeder Lie- 
be zum Oberhaupte und zu dessen Hause entbehrenden Fiir- 
sten auf dieselbe Art angesehen. Vergebens berief sich Oece- 
sterreich auf das Beispiel Frankreichs, welches Truppen in 
Deutschland warb, daher dasselbe Recht dem spanischen Ké- 
nige, als einem deutschen Fiirsten, nicht entziehen soll und 
wenn Truppen unter eine andere Fahne gehen, sind sie ja 
neugeworben'). Freilich hat der Herzog von Lothringen, 
da dieses Land zu Deutschland gezihlt war, Winterquartiere 
im Reiche bezogen, keine Disciplin unter seinen Truppen 
gehalten; dieselben kimpften fiir Spanien als Séldner und 
in Deutschland hausten sie als einheimische Truppen unter 





') Leop. Imp. vita. Hist. prof. Cod. CCCXCVII. Ms. der 
k. k. Hof- Bibl. 
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der Fahne (in Folge eines Privilegiums der Herzoge von 
Lothringen) des hl. Reiches. Die Fiirsten, welche dadurch 
und iiberhaupt durch den franzésisch - spanischen Krieg in 
ihren dem Kampfplatze niiher gelegenen Besitzungen zu lei- 
den hatten, gingen (offenbar unter dem Ejinflusse Frankreichs, 
welches stets Alliirte in Deutschland gegen Oesterreich such- 
te) ein Biindniss zur Erhaltung des Friedens ein; direct war 
es gegen den Kaiser gerichtet. Die Allianz wurde in Frank- 
furt von den geistlichen Churfiirsten, von dem Bischofe von 
Miinster und dem Pfalzgrafen, Herzoge von Neuburg ') also 
von katholischen Fiirsten der Rheinlande geschlossen (21. 
Mirz 1651), die rheinische oder die katholische Ligue ge- 
nannt. In demselben Jahre und in derselben Absicht ver- 
banden sich in Hildesheim protestantische Fiirsten: Christi- 
ne, als Herzogin von Bremen, Verden etc. die drei Herzo- 
ge von Braunschweig, Liineburg, Zell und Wiélfenbiittel 
und der Landgraf von Hessen-Cassel; die Militair -Contin- 
gente wurden bestimmt. Demnach gab es in Deutschland, 
ausser der katholischen und protestantischen Kérperschaft 
am Reichstage, zwei Biindnisse; Katholiken und Protestan- 
ten wirkten mit Eintracht, so oft es sich um die Begiinsti- 
gung fremden Interesses gegen das dsterreichische handelte. 
So war Deutschland in vier Staaten-Complexe, zwei bewaff- 
nete und zwei unbewaffnete getheilt; der Kaiser und das Reich 
blieben isolirt vom burgundischen Kreise und von dem dort 
herrschenden désterreichischen Hause nicht nur durch die Ar- 
tikel des Friedens von 1648, sondern auch durch eine be- 
wafinete Scheidewand getrennt. 

Vergebens gab sich der Kaiser Miihe diese Allianzen 
aufzulésen: ,Frankreich schickte einen Agenten nach Re- 
gensburg: es wurde ihm durch Instructionen (vy. 25. April 
1653) der Auftrag ertheilt tiber mehrere Verletzungen des 
westphilischen Friedens, unter andern, iiber die den Spa- 
niern ertheilte Hiilfe eindringlich zu klagen; besonders hat- 


') Mignet, Négociations relatives a l’Espagne. UU. 13. 
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te er zu erweisen, dass Frankreich vorziiglich die Unabhin- 
gigkeit der Reichsfiirsten zu unterstiitzen, sie der dsterrei- 
chischen Zuchtruthe (férule) zu entziehen bezwecke...“. Der 
Agent vermochte nicht die Wahl des Erzherzogs Ferdinand 
sum romischen Kénige zu hindern, ,aber auch dem Kaiser 
ist es nicht gelungen die katholischen und die protestanti- 
schen Fiirsten zu bewegen, dass sie ihren Biindnissen ent- 
sagen. Im Gegentheil, sie liessen sich vom franzésischen 
Gesandten einreden, ihr Interesse erheische das Band die- 
ser Allianzen zu befestigen und, um denselben mehr Kraft 
zu verleihen, die beiden Biindnisse in einem zu vereinigen* '). 

Um dieses auszufiihren, unterhandelten Frankreich und 
die Fiirsten fortwihrend, allein der Kaiser wusste durch die 
Versicherung, welche er am Reichstage von 1654 gab, alle 
Artikel des westphalischen Friedens selbst vollziehen zu woll- 
len, die definitive Bildung der vorgeschlagenen und beinahe 
schon ausgefiihrten Coalition zu verzégern, vermochte aber 
nicht die Allirten zu trennen. So erlangte Frankreich eine 
neue Grundlage zu Angriffen auf Oesterreich. Da der Reichs- 
tag von 1653 — 1654 mehrere Bestimmungen des westphi- 
lischen Friedens ungeregelt liess, so iibertrug er diese Sor- 
ge einem Ausschusse (dem sogenannten Deputationstage), 
welcher zu Frankfurt (1654) seine Berathungen hielt*). Die- 
se Gelegenheit beniitzten die Gegner Oesterreichs, um den 
Deputationstag zu beschicken und von hieraus das bewegte 
Reich zu agitiren, gegen den Kaiser zu leiten. 

Auch die materielle Ruhe Deutschlands wurde gestért, 
die schwedische Garnison im Vechte ,,iiberzog ungehindert 
und ungestraft und pliinderte Fiirsten und Vélker Deutsch- 
lands“ *). Dem ehedem miichtigen Reiche blieb nur das 
Mittel tibrig die Ruhe zu erkaufen. Auch von der Gewalt- 
samkeit des Herzogs von Lothringen, welcher die Rheinlin- 


') Garden, hist. des traités II. 363, 364.— *) Ich sagte 
schon, dass Deutschland auseinander fliel, bevor alle 
Bestimmungen des westphiilischen Friedens ausgefiihrt 
wurden.— %) Schmidt 334. 
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der brandschatzte, konnte sich Deutschland nur durch Los- 
kaufung befreien. Schweden ,der Gewihrleister des west- 
philischen Friedens, in welchem alle Vergewaltigung, so 
stark verbothen war“'), beniitzte diese Zustinde und griff 
Bremen an, die Unmittelbarkeit (Selbststandigkeit) dieser 
protestantischen Reichsstadt laugnend; ,von katholischer Sei- 
te freute man sich schon, dass die von den Protestanten be- 
forderte Festsetzung der Schweden auf deutschem Boden 
nun ihnen zuerst zur Last fiel“*). Wohl hat C. Gustav den 
Frieden mit Bremen geschlossen, allein durch den Ueberfall 
Polens Deutschland einer noch gréssern Gefahr preisgege- 
ben, brandenburgische Besitzungen schon verletzt. 

Offenbar war Deutschland nicht beruhigt, Frankreich 
und Schweden bewegten es stets, auch die Wahl - Krone hing 
grossen Theils von ihnen ab; nach dem Tode des rémischen 
Kénigs versuchte der Kaiser vergebens die Wahl Leopold’s 
I. durchzufiihren. Die kaiserliche Autoritit wurde immer 
geringer, die Ohnmacht des Reiches stand im geraden Ver- 
haltnisse zu seiner Regierungslosigkeit und allgemeiner Zwie- 
tracht; nicht nur Dissidenten wie Neuburg und Branden- 
burg, welche in der Jiilich - Bergischen Angelegenheit zum 
Kampfe auftraten und Bundesgenossen fanden*), sondern 
auch Protestanten unter einander waren uneinig, ebenso 
die Katholiken. Statt gegen Ueberfille zu den Waffen zu 
greifen ,wurde gestritten, wie viele Officiere katholisch, 
wie viel evangelisch sein sollen“*). Die Deutschen erlang- 
ten mehr Freiheit, als sie wiinschten und mehr fremden 
Schutzes, als sie wiinschen konnten. 

Zugleich fehlte es nicht am fussern Anlass zu einem 
neuen Kriege in Deutschland. Franz, Herzog von Modena, 
von den Franzosen gewonnen, warb Truppen und vom spa- 
nischen Statthalter in Mailand, Markgrafen Caracena, um 
den Grund dieser Riistungen befragt, antwortete, dass er es nur 


t) Schmidt XI. 340.— *) Ibid. 344.— +) Piitter, Reichs- 
hist. 764.— 4) Schmidt. XI. 334. 
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dem (zu wihlenden) Papste und den italienigghen Fiirsten 
sagen’ werde. Caracena wandte sich an den Kaiser und 
schickte Gesandten an den (eben gewihlten) Papst, Alexan- 
der VII., mit der Bitte, den Herzog von dessen unruhigen 
Absichten abzufiihren. Der Kaiser erliess Monituria (Ermah- 
nungsschreiben) an den Herzog, sie wurden aber nicht be- 
achtet, Franz stellte sich an die Spitze franzésiseher Trup- 
pen, eroberte, mit Hiilfe Savoyens und Mantua’s, Valencia 
und verwiistete ') das Mailiindische, ein Reichslehen. Ferdi- 
nand III. von Spanien aufgefordert, liess ein Corps von 
{0—12000 M. unter dem Generalen Eckfort nach Italien 
zichen (S. 36). Der Herzog von Mantua trennte sich vom 
Biindnisse und wurde dafiir vom Kaiser durch das Reichs- 
Vicariat, welche Wiirde bis nun der Herzog von Savoyen 
bekleidete, belohnt. Als Oberhaupt des Reiches und dessen 
Lehen Oberherr war Ferdinand III. hiezu allerdings berech- 
tigt, allein Frankreich erklirte dieses Verfahren gegen sei- 
ne Bundesgenossen fiir einen Bruch des westphilischen Frie- 
dens. ,Savoyen und Modena wagten den Kaiser und Oester- 
reich beim Deputationstage anzuklagen und forderten ein 
Urtheil“. Frankreich unterstiitzte sie, Abbé Gravel, franzisi- 
scher Agent, schickte Gesandte an den Kaiser und an die 
Reichsfiirsten ab und drang auf einen Rechtspruch gegen 
Ferdinand II. Chur-Mainz dem Kaiser in jener Zeit abge- 
neigt, gestattete *) die Dictatur*) der franzésischen Beschwer- 
den (14. Aug. 1656). 

Vergebens hoben die ésterreichischen Abgeordneten die 
Ungereimtheit dieses Verfahrens hervor, fragten, ob die Fran- 
zosen eine Klage des Kaisers gegen ihren Kénig annehmen 





‘) Leop. Imp. Vita. Hist. prof. Cod. CCCXCVII. Ms. der 
k. k. Hof-Bibl.— *) Ibid. — *) Was die Parteien 
vorlegten, das wurde vom Chur-Mainz, als dem Reichs- 
Director, gepriift und entweder abgewiesen, oder den 
Reichs - Kanzlei - Protocollisten dictirt und eine Copie den 
Reichsstanden, welche Sitz und Stimme hatten, vor der 
Berathung tiber den Gegenstand, mitgetheilt. 
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wiirden und grinnerten, dass selbst piapstliche Bullen an den 
franzésischen Clerus bloss in der dem Kénige beliebigen Form 
gelangen; die Klage wurde gepriift, der Kaiser von seinen 
Unterthanen gerichtet. Wohl bestimmte das Conclusum die 
Angelegenheit dem Kaiser anheimzustellen, aber zugleich wur- 
de der Wunsch ausgedriickt, dass Ferdinand III. seine fried- 
fertige Gesinnung unumwunden an den Tag lege. Hiemit war 
die Angelegenheit nicht erledigt, denn die anti-isterreichische 
Partei wollte auch iiber die Beschwerden des Herzogs von 
Modena berathschlagen. Selbst nach dem Tode des Kaisers 
dauerten die Streitigkeiten iiber die italienische Frage fort. 

Die Thitigkeit des Kaisers fiir Polen und gegen Schwe- 
den (S. 37), wurde von dem Letztern auch als ein Friedens- 
bruch betrachtet. Die Absendung des Corps nach Italien 
und der letzte Act Ferdinand’s III., sein. Biindniss mit Po- 
len gegen Schweden, woraus die Nothwendigkeit fiir das 
ésterreichische Cabinet hervorging, den Kénig von Dine- 
mark zum Angriffe auf Schweden zu stimmen und auch ei- 
ne Allianz mit Chur-Brandenburg gegen Carl Gustav anza- 
streben, machten einen tiefen Eindruck auf die protestanti- 
sche Welt und erschiitterten mehr als je das verwirrte 
Deutschland, welches grossen Theils dem Zusammenwirken 
protestantischer Miichte seine Siege iiber die Kirche und 
Oesterreich schuldete. 


24. (Lago des Reiches wihrend des Interregnum') nach dem Tode Ferdi- 
nand’s IIL.) 

Das unter solchen Verhiltnissen eingetretene Interre- 
gnum (und welches die Franzosen immer verlingern konnten) 
war nicht geecignet, die innere und fussere Ruhe _ herzustel- 
len, im Gegentheil verlieh es der gegen die alte Verfassung 
siegreichen Revolution eine neue Schwungkraft und gab deut- 
schen Fiirsten Gelegenheit wieder Biindnisse gegen die wahre 
Schutzmacht, gegen Oesterreich, zu schliessen. Der wiist- 


') Zu vergleichen mit dem oben 8S. 62 Gesagten. 
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philische Friede, bis nun ein Gegenstand der widersprechend- 
sten Commentare, konnte nach dem Ableben des Kaisers, 
welcher ihn geschlossen, gewiss nicht deutlicher werden. 
Wahrend eines deutschen I[nterregnum gab es nicht 
(wie z. B. in Polen) einen férmlichen Interrex; fiir die Erledi- 
gung curenter Angelegenheiten, fiir die Ruhe, Ordnung und 
Sicherheit des Reiches hatten, ausser dem Chur- Fiirsten von 
Mainz, als dem Erzkanzler, und ausser dem Erz- Marschall 
ete., die Reichs-Vicare zu sorgen'); diese provisorischen Au- 
torititen miissen durch den westphiilischen Frieden, da er 
die Selbstindigkeit der Reichsstinde aussprach, Vieles ein- 
gebiisst haben; iibrigens waren die Reichskreise nie in der 
Verfassung, um mit Nachdruck wirken zu kénnen. Der aus 
Anlass des rheinischen Reichs -Vicariats, zwischen Chur-Pfalz 
und Chur-Baiern, erhobene Streit (S. 63) wurde immer ge- 
waltiger, die beiden Gegner beriefen sich, wie es schon Sitte 
geworden, auf den westphilischen Frieden, und schleuderten 
gegen einander vehemente Rechtsdeductionen®). ,,Chur-Pfalz 
sperrte alle Wege, damit nichts so mit dem sichsichen oder 
bairischen Vicariats-Siegel von dem Kammergerichte expe- 
dirt wurde, den Parteien zukomme“*). Auf dem Wahltage 


') Reichs - Erb-Vicar (Verweser, Fiirseher) war in den 
Nieder-Kreisen (siichsischen Rechtes) der Churfiirst von 
Sachsen und in den rheinischen oder Ober - Kreisen 
schwibischen und friinkischen Rechtes) ehedem Chur- 
falz, darauf Chur - Baiern. 

*) Diese Schriften (in Buder Bibl. jur., in Theatrum europ. 
etc.) beleuchten das Verhiltniss. Das Unrecht des Chur- 
fiirsten von der Pfalz war offenbar, denn diese Chur- 
Wiirde (die achte) war neu creirt, vielmehr restaurirt, 
die alte (fiinfte) mit allen Rechten, Praerogativen etc. 
Baiern verlichen; unter den Chur-Rechten, welche das 
filzische Haus wieder erhielt, geschieht vom Vicariate 
Laine Erwihnung. So wurde die streitige Rechtsfrage 
auch von dem andern Reichs-Vicar, vom Churfiirsten 
von Sachsen betrachtet. (Zu sehen Diar. Eur. I.) 

*) Graf Kurz an den R. V. Kanz. Miinchen 2, Juni 1657. 
Im H. H. Arch. 
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argumentirte der heftige Churfiirst von der Pfalz thitlich') 
gegen den bairischen Gesandten; die Chur-Fiirsten gaben 
sich vergebliche Miihe, um die Gegner auszuséhnen. Auch 
ein Streit wegen des Reichs-Vicariates in Italien hat sich 
eingestellt, Ferdinand III. hat dasselbe dem Herzoge von 
Mantua, spanischen Bundesgenossen, verlichen, dem Herazo- 
ge von Savoyen, franzisischem Alliirten entzogen, beide 
Herzoge hielten sich fiir Reichs-Vicare und wirkten gegen 
einander auf dem Wahltage. Zugleich nam die Uneinigkeit 
iiber die Befugnisse einer reprisentativen Autoritat, des De- 
putations-Tages (S. 62) von Frankfurt*), drohende Umrisse 
an, denn auch katholische Fiirsten verbanden sich mit den 
protestantischen zur gemeinschaftlichen Opposition. Wuhrend 
die Deputirten der Churfiirsten zu diesem Convente ihre 
Sendung durch den Tod des Kaisers fiir erloschen, auf je- 
den Fall fiir suspendirt hielten und die Wahl beschleuni- 
gen wollten, dieselbe als eine vom churfiirstlichen Collegium 
ausschliesslich abhiingige Angelegenheit ansahen, behaupteten 
die fiirstlichen Gesandten, um Einfluss auf die Wahl und 
Wahl- Capitulation (die Frage iiber die permanente Wahl- 
Capitulation hat der westphilische Tractat nicht eutschieden) 
zu erlangen, das Gegentheil und drangen auf die Fortset- 
zung der Berathungen; Frankreich, besonders Schweden 
spornte sie hiezu und trachtete den alten Conflict zwischen 
Fiirsten und Churfiirsten zu vergréssern. 

Schon in der ersten Reformationszeit klagten die Chur- 
fiirsten, dass der Fiirstenstand immer mebr Rechte an sich zie- 
he, jedoch verliessen sie den Kaiser Carl V. und schlossen 
sich aus Territorial -Interesse den Fiirsten an. So musste sich 
die unerbittliche Regel der Revolutionen geltend machen, in 


1) Piitter, Reichshistorie III. 787. Der sonderbare Auftritt 
und die Folgen sind ausfiihrlich beschrieben in Theatr. 
Europ. VIIL. 432. 

*) Er nam schon Sept. 1655 seinen Anfang und hatte die 
vom westphilischen Frieden und dem Reichstage von 
Regensburg nicht erledigten Angelegenheiten: zu ord- 
nen. 8. 183. 
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Folge welcher, sie immer weiter um sich greifen, die friihern 
hoher gestellten Bundesgenossen nicht verschonen; nach der 
Niederlage der kaiserlichen, der monarchischen Autoritit, 
kam nun die Reihe an die churfiirstliche, an die aristokratische 
Macht. Ueberhaupt hielten sich die Fiirsten in diesem, seit 
dem westphiilischen Frieden, ersten Interregnum zu aller- 
hand Anmassungen fiir berechtigt, ,beinahe jeder von ihnen 
betrachtete sich, da es kein Oberhaupt gab, als vom Geset- 
ze entbunden und berechtigt an, nach seinem Gutdiinken 
zu verfahren, sich selbst und sein Interesse ohne Riicksicht 
auf Gesetze befriedigen zu trachten“'). Der Pébel liess das 
Beispiel der Fiirsten nicht unbeachtet. 

Neben vielfilltigen Stinde -Zwisten wurde auch ein 
Krieg wihrend des Interregnum begonnen, der Bischof von 
Miinster belagerte diese Stadt mit Hiilfe des Herzogs von 
Neuburg (Aug. 1657), durch einen Vergleich war der 
Streit nur verschoben. Noch mehr war das Reich bewegt 
durch die beiden Kriege, den polnisch - schwedischen und 
durch den franzésisch -spanischen in Italien und in den Nie- 
derlanden; jede Nachricht von Siegen und Niederlagen war 
geeignet die Parteien zu bewegen und zu reizen. Besonders 
wirkte der polnische Krieg, da sich an ihm Oesterreich 
betheiligte, miachtig auf die protestantische Partei ein und 
selbst echten, erprobten Katholiken war er nicht willkom- 
men, sie hielten ihn mit der Ruhe Deutschlands wahrend 
des Interregnum fiir unvertraglich*). Niuher riickte die Ge- 


') ,Ubi quivis ferre Princeps solutum se legibus, absente 
capite, arbitratus, suo rem genio gerrere, prout sibi com- 
modisque suis profuturum fore, judicaret exlex“. Ms. 
der k. k. Hof-Bibliothek. Hist. prof. Cod. 396.— Die- 
ses Bild der Unordnung Deutschlands erinnert lebhaft 
an jenes der rémischen Republik von Tacit: ,ob certa- 
mina potentium, invalidum legum auxilium...*. 

*) Graf Max Kurz, erster Minister Baierns an Grafen 
Kurz Reichs -Vice-Kanzler. Miinchen den 4. Mai 1657: 
»Polonica betreffend, hab ich dazu nichts zu sagen, die 
Italiener sagen: che troppo abbraccia; das Reich in Ru- 
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fahr, als der Kénig von Dinemark Schweden auf deutschem 
Boden angriff und Bremen iiberfiel. Der schwedische De- 
putirte (wegen deutscher Besitzungen Schwedens) in Frank- 
furt zeigte es als einen Friedensbruch an (415. Juli 1657 ') 
und legte dem Deputationstage eine Erinnerungsschrift vor, 
den westphilischen Vertrag anrufend und Reichshiilfe ver- 
langend. 

Unter solchen Verhiltnissen hatte der bl. Vater Anlass 
»2zu fiirchten, dass durch den, in einer so unheimlichen Zeit 
und gleichsam wiihrend eines allgemeinen Erdbebens, erfolg- 
te Tod Kaisers Ferdinand III. das rémische Reich in neue 
Unruhen und Wirrwarr zum Nachtheil der Kirche gerathe“*). 
Selbst die Anwendung des wirksamsten Argumentes der Fran- 
zosen gegen das machtlose und verwirrte Deutschland hiel- 
ten Viele fiir wahrscheinlich, Chur-Baiern glaubte, dass die 
Franzosen iiber Brisach in Deutschland ecindringen werden, 
es riistete sich und machte dem Kénige Leopold den Vor- 
schlag, ,,8000 wenigstens 6000 M. an der béhmischen Griin- 
ze aufzustellen“ *), allein Oesterreich hatte die néthigen Trup- 
pen nicht. Das Militair-Gefolge, welches den Kénig nach 
Frankreich begleitete, wihrend die Franzosen an den west- 
lichen Grinzen Deutschlands mit den Spaniern kimpften, 
erregte allgemein Besorgnisse, dergestalt hielt man einen 
neuen Kampf in Deutschland zwischen Oesterreich und 
Frankreich fiir bevorstehend. Selbst die Franzosen schrie- 
ben dem Militair-Gefolge feindselige Absichten zu, Turen- 
ne, welcher die Militair-Verhiltnisse Deutschlands kannte, 
hielt mit dem Cardinal Mazarin stundenlange Conferenzen, 


he zu erhalten und was diese Maxima erfordert, zu be- 
fordern, ist meines Erachtens anjetzo Unsere héchste 
Verrichtung dazu alle membra Imperii concurriren soll- 
ten“, H. H. Arch. 

1) In Theatr. Europ. VIII. 58.— %) Relatio Friquet ad 
Regem. Romae 16. Junii 1657. Im H. H. Arch. 

3) Graf Kurz an den R, V. K. Miinchen 19. Janner 1658. 
H. H. Arch. 
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um Vertheidigungsmittel zu treffen'). In solcher Lage konn- 
te der geringste Funken das Kriegsfeuer in Deutschland 
wieder anziinden. Und ringsum gab es vielfachen Brennstoff, 
alle, selbst entfernte Nachbarliinder litten durch den Krieg, 
Polen, Russland, Diinemark, Schweden, Italien, Siebenbiir- 
gen etc.; das spanische Oesterreich stand im Kampfe 
mit Frankreich, England, Portugal und italienischen Fiirsten 
in den Niederlanden, in Italien, in den Pyrenneen, am Ta- 
go und in den Colonien. Mit Recht bezeichnet ein Sster- | 
reichischer Historiograph das Interregnum als eins der be- 
wegtesten ,durch die Trennung der Churstimmen, durch die 
Willkiihr der Fiirsten und durch die innern und dussern 
Gefahren “ ?). 


25. (Zustiinde der rémischen Candidatur, franzésische und schwedische Um- 
triebe gegen Leopold I. Das Verhiiltniss Chur-Mainz’s und anderer Chur- 
fiirsten zu Frankreich und Oesterreich.) 


Die wichtigste Angelegenheit, wihrend des Interregnum, 
war das Wahlgeschiift selbst. Als Candidaten wurden be- 
trachtet, ausser Leopold I. und Ludwig XIV., der Churfiirst 
von Baiern, der Erzherzog Leopold Wilhelm und der Her- 
20g Philipp Wilhelm von Pfalz-Neuburg. Die Miichte, de- 
nen es an der Wahl besonders lag, waren die alten Gegner, 
einerseits, Frankreich und Schweden, andererseits, Oecster- 
reich und Spanien. Wir erkannten schon die schlimme La- 
ge der Candidatur Leopold’s I., da der Kénig nur auf den 
Churfiirsten von Sachsen mit Sicherheit rechnen konnte und 
nur iiber unbedeutende Geldquellen verfiigte, hingegen stand 
Frankreich in Verbindung mit den geistlichen Churfiirsten 
und mit Chur- Pfalz, es hoffte auch den bairischen Churfiir- 
sten zu gewinnen und geboth iiber grosse Finanzmittel. Sein 
Hauptgesandte beim Wahltage war bereit die Letztern in 


) ,LZes grandes escortes quit doivent accompagner le rot 
d’Hongrie ne donnent pas peu d’ombrage et on se met en 
posture...“. Ezatrait d'une lettre de Paris, 1. Fevr. 1658. 
H. H. Arch.— *) Ms. der Hof- Bibl. 1. c. 
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Anwendung zu bringen und behauptete: ,das Geld sei eine 
Rethorik, welche in Frankfurt miichtiger, als Cicero in Rom 
und Demosthenes in Athen zu wirken geeignet ist“ *). 

Auch wurden die Franzosen, obschon sie fiir die Schwe- 
den wenig Achtung hatten*) von denselben, als heftigen Ge- 
gnern des apostolischen Kénigs unterstiitzt, die beiden Ga- 
ranten des westphiilischen Friedens, theilten die Arbeit, um 
das verwirrte Reich zu bewegen, gegen das kaiserliche Haus 
gu richten. Schweden wandte sich besonders an protestan- 
tische, Frankreich vorzugsweise an katholische Fiirsten. Carl 
Gustav und Mazarin beschuldigten Oesterreich, dass es den 
westphilischen Frieden gebrochen hat, die deutsche Freiheit 
bedrohe; beide Cabinete schipften ihre Argumente im Wer- 
ke des Hippolitus und appellirten an die éffentliche Mei- 
nung, besonders Schweden zeichnete sich durch Leiden- 
schaftlichkeit aus. 

Sogleich nach dem Tode Ferdinand’s III. befahl Carl 
Gustav dem Grafen Schlippenbach, damit er gleichsam aus 
eigenem Antriebe sich zum Churfiirsten von Brandenburg 
begebe und ihn zu Gunsten des bairischen Candidaten (da 
es nicht wahrscheinlich war, dass die Katholiken die Wahl 
eines Protestanten zulassen werden) zu stimmen®). Unter 
dem Vorwande Aufschliisse iiber den polnischen Krieg zu 
ertheilen, wurde Snoilski an die Churfiirsten von Mainz, 
Trier, Célln, Pfalz und an den Herzog von Wiirtenberg ab- 
geschickt, um neben Klagen tiber Oesterreich und Polen, 
die Gesinnung der Fiirsten beziiglich der Wahl zu erfor- 
schen und die Gegner Oesterreichs auf die Gefahren auf- 
merksam zu machen, welche aus der Wahl eines dsterrei- 


; Mémoires de Gramont. (Coll. des Mémoires). LVI. 263. 

*) Gramont spricht in seinen Memoiren vom ,gothischen 

Stolz“ der Bckwedan und nennt sie ,,glorteux et pauvres* 
Coll. des mém. LVIIL. 1. ,.Bitrenklou et Snoilski nous as- 
sistaient plus de soupgons que de tout autre chose“. 

%) Puff. C. Gust. IV. 323.— Es ist derselbe Schlippen- 

bach, welcher (S. 38) im letzten Interregnum, nach dem 
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chischen Candidaten fiir Deutschland entfliessen miissten t, 
Peter Julius Cojet wurde nach Schweden geschickt, um dem 
Reichsrathe die Wahl-Angelegenheit und die Motive des Ké- 
nigs zur Ausschliessung des dsterreichischen Candidaten vor- 
zulegen. Nach der Darstellung der Wirksamkeit Ferdinand’s 
Ill. gegen Schweden und nach der Anklage, dass er den 
westphiilischen Frieden gebrochen, hiess es: ,der Kénig Leo- 
pold durch ein frisches und hurtiges Alter und, so viel die 
jungen Jahre zuliessen, durch Klugheit und Geschicklich- 
keit* unterstiitzt, werde die feindseligen, nur durch den Tod 
Ferdinand’s III. unterbrochenen Absichten Oesterreichs ge- 
gen Schweden ausfiihren wollen. ,Es sei Oesterreichs Staats- 
interesse die Reichsstiinde immer in Uneinigkeit zu erhal- 
ten, damit es Gelegenheit habe einen nach dem andern zu 
unterdriicken und seinen Anspruch auf die kaiserliche Kro- 
ne zu befestigen. Desshalben wire es Schweden, wegen 
seiner deutschen Besitzungen, mehr als jedem andern Staa- 
te daran gelegen, dass ein friedliches Oberhaupt gewihlt 
werde“, Als Mittel zur Ausschliessung Leopold’s von der 
kaiserlichen Krone wird eine Allianz mit Frankreich vor- 
geschlagen, an der auch der Protector von England und die 
vereinigten Staaten Antheil nehmen werden, damit Leopold, 
der durch die Vermihlung mit einer Infantin die spanische 
Krone erlangen kann, nicht zugleich tiber die kaiserliche 
Macht gebiethe. 

Ferner solle Schweden ,ein anderes Biindniss mit dem 
Churfiirsten (von Brandenburg) selbst und mit protestiren- 
den (protestantischen) Stiénden zur Beschiitzung der deut- 
schen Freiheit schliessen“ *). 

In den Instructionen fiir Snoilski wurden alle miglichen 
Griinde gegen den ésterreichischen Candidaten erschépft. Er 
hatte den Churfiirsten vorzustellen, dass Deutschland durch 


— 





Tode Ferdinand’s IV., am bairischen Hofe gegen Oc- 
sterreich wirkte. 
') Puff. C. Gustav. IV. 324.— *) Ibid. 325 — 326. 
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‘wiederhohlte Wahlen dsterreichischer Candidaten die Gefahr 
laufe zu einem Erb-Reiche zu werden; dass durch die Macht 
der Kaiser aus dem dsterreichischen Hause alle Beschliisse 
der Fiirsten gehindert, die Beschwerden der Reichsstiinde 
nicht beachtet werden; dass durch die Erwihlung Leopold’s 
Deutschland sich in einen Krieg, aus Anlass Italiens und 
der Niederlande, verwickeln wiirde ete. Ferner sollte Sno- 
ilski darthun, dass nur der Churfiirst von Baiern und der 
Herzog von Savoyen als Candidaten vorgeschlagen werden 
kénnen und, da der Letztere durch Sprache und Sitte Deutsch- 
land fremd ist, so verdiene der Erstere den Vorzug. Unter 
den Griinden zum Biindnisse protestantischer Fiirsten gegen 
Oesterreich, war als Argument die Religionsfreiheit hervor- 
gehoben, welche die letzten Kaiser gestirt haben. ,Man 
miisse das Haus Oesterreich demiithigen etc.“ "), den Chur- 
fiirsten von der Pfalz bewegen, dass er sich mit dem Chur- 
fiirsten von Baiern ausséhne, da der Letztere, wenn er Kai- 
ser geworden, Gelegenheit finden wird sich dem Erstern ge- 
neigt zu erweisen. 

Diess war die Ansicht des Kénigs und der meisten 
Staatsminner Schwedens; ,jedoch fanden sich einige, wel- 
che dafiir hielten, es wiire desswegen fiir Schweden gut, 
‘dass ein ésterreichischer Kaiser wiirde, weil auf solchen Fall 
den Franzosen die Freundschaft Schwedens nithig wire und 
weil dem letztern Kénigreiche das gute Vernehmen Frank- 
reichs mit Baiern allezeit verdiichtig gewesen“. Carl Gustav 
seiner Feindseligkeit gegen Oesterreich getreu, schickte, um 
die Wahl Leopold’s zu hindern, auch einen andern Agenten, 
den Mathias Bidrenklou nach Frankfurt ab. Dieser ausser- 
ordentliche Gesandte hatte zugleich, da sich die Nachricht 
verbreitet hat, Ludwig XIV. wolle selbst Kaiser werden, 
mit dem Herzog von Gramont und dem Markgraten von Li- 
onne zu unterhandeln, damit durch die Menge der Candi- 
daten der Hauptzweck, die Ausschliessung Leopold's, nicht 


') Ibid. 328. 
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fehlschluge. Eine andere franzésische Combination, den Erz- 
herzog Leopold Wilhelm mit der Princessin von Orleans au 
vermihlen und ihm zur kaiserlichen Krone zu verheltfen, 
missfiel noch mehr dem Carl Gustav und riicksichtlich ei- 
ner dritten, fiir den Herzog Pfalz-Neuburg zu wirken, be- 
fiirchtete er, dass dessen Feind, der Churfiirst von Branden- 
burg, die dsterreichische Partei ergreifen werde'). Auch er- 
hielt Bidrenklou den Auftrag die Reichsstinde zum Ein- 
schreiten gegen die von Oesterreich den Polen gebrachte | 
Hiilfe zu bewegen. 

Frankreich stand den Schweden nicht nach und rich- 
tete seine ungeheuern Mittel gegen Oesterreich, aus alter 
Feindseligkeit, aus Anlass des Krieges mit Spanien und zu- 
gleich in der Absicht die kaiserliche Krone an Ludwig XIV. 
m bringen, was besonders Mazarin wiinschte; in einem frii- 
hem Tractate des Protectors Cromwell mit Frankreich *), hat 
sich England verpflichtet alle Mittel anzuwenden, um die 
romische Wahl auf den Kénig von Frankreich zu lenken, 
auf jeden Fall die Erwihlung eines dsterreichischen Candi- 
daten zu hindern. Der Entschluss des franzésischen Cabi- 
nets das Wahlgeschift mit einem besondern Lifer zu behan- 
deln, ging schon aus der Verwendung so hervorragender 
Persinlichkeiten, wie der Herzog von Gramont und Marquis 
von Lionne, hervor. ,Der Herzog, ein Soldat und Hof- 
mann, der Marquis ein feiner Hofmann mit der politischen 
Weltlage wohl bekannt“3), besuchten auf der Reise nach 
Frankfurt deutsche Hife, um sie fiir’s franzésische Interesse 
zu stimmen. ,Bei seinem Aufenthalte zu Cdélln gelang es 
dem Marschalle durch seine politischen Kunstgriffe und ein- 
schmeichelnden Manieren, durch Geld und durch die Zusa- 
ge fetter Ableien und Commenden in Frankreich die beiden 
dortigen Domherrn und Briider, Franz und Wilhelm Ego 
Grafen von Fiirstenberg, welche einen unbeschrinkten Ein- 


') Ibid. 329.— *%) Schmidt. XII. 16 nach Londorp. Acta 
publ. VIII. 52.— %) Gualdo I. 91. 
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fluss auf die Denkart des Churfiirsten hatten, auf das eng- 
ste in sein Interesse zu zichen“'). Der dem Hause Oester- 
reich feindselige Churfiirst von Pfalz hat ihnen einen feier- 
lichen Empfang veranstaltet und obschon er sie fiir Betri- 
ger hielt und von ihnen dafiir gehalten wurde *), haben sie 
sich dennoch einverstanden. Die Gesandten versprachen dem 
zwar grundsatzlosen, aber gewandten Churfiirsten zu zahlen 
60,000 Th. nach der Ankunft in Frankfurt, 50,000 am 1. 
Janner, dann durch drei Jahre zu 40,000. Man kam iiber- 
ein, dass der schwedische Gesandte das Geld in Deposit 
iibernehme und der Churfiirst ein eigenhindiges, versiegel- 
tes Schreiben iibergebe. In demselben verpflichtete er sich: 
in allen Angelegenheiten des Wahltages diess zu thun, was 
die franzésischen Gesandten von ihm, im Namen des Ké- 
nigs, verlangen werden“ *), In Frankfurt selbst ,trieben die 
franzésischen Gesandten ihr Wesen mit einer beinahe bei- 
spiellosen Unverschimtheit. Nur kamen sie anfangs in ei- 
nige Verlegenheit, weil durch die Spanier einige ihrer Cor- 
respondenzen aufgefangen und bekannt gemacht wurden, wel- 
che unter andern das Verzeichniss ausgetheilter Summen und 
der Personen, denen sie theils wirklich waren ausgezahlt, 
theils versprochen worden, enthielten. Sie erholten sich aber 
bald von ihrem Schrecken, da sie sahen, dass diejenigen, 
die es anging, sich selbst nicht nur nicht schimten, sondern 
so begierig nach franzdésischem Gelde waren, als zuvor“*). 

Unter den Churfiirsten ragte der Erzbischof von Mainz, 
Bischof von Wiirzburg, Johann Philipp aus dem alten Hau- 
se Schénborn, durch seine Stellung als Erz-Kanzler, Decan 
und Director des churfiirstlichen Collegium hervor, auch 
glinzte er durch persénliche Eigenschaften. In der Jugend 
hat er sich den Waffen unter dem kaiserlichen General Hatz- 
feld und besonders den Wissenschaften gewidmet, er sprach 
mehrere Sprachen, und hat viele Erfahrung auf Reisen ge- 


') Schmidt XL 9.— %) Mém. de Gram. 1. c. 449.— 4) Ibid. 
*) Schmidt XII. 10. 


197 


sammelt; ,er war umsichtig, verschlossen, zu Staatsgeschif- 
ten sehr befahigt, ein Mann von der grissten Klugheité '), 
jedoch geeignet durch zu grosse Umsicht und vielfilltige 
Plane sich selbst zu verwickeln und das angestrebte Ziel zu 
verfehlen.. Dem Hause Oe¢esterreich aus Grundsiitzen nicht 
abgeneigt, war er in der Wahl-Angelegenheit ein entschie- 
dener Gegner Leopold’s I.*), erfinderisch in Mitteln, um des- 
seo Wahl zu hindern (S. 76); er wiinschte die Erhebung 
anfinglich des Erzherzogs Leopold Wilhelm und zugleich 
des Churfiirsten von Baiern. Den Franzosen begegnete er, 
aus Anlass der Nachbarschaft, mit Zuvorkommen und gab 
dem Abbé Gravel, franzésischem Residenten in Frankfurt, 
einen Brief an die Gesandten Ludwig’s XIV., mit der Ver- 
tcherung, dass sie aller Bestrebungen des dsterreichischen 
Abgesandten Volmar ungeachtet, werden empfangen werden. 

Eine Schwachheit hatte der geistliche Fiirst, er wollte 
fir einen grossen Staatsmann gelten, diesem Ziele unterord- 
nete er alle Riicksichten und, um sich durch Feinheit auszu- 
zichnen, hatte er nie einen festen Entschluss gefasst, stets 
werden wir ihn im Wahlgeschifte zwischen den Parteien 
schwanken sehen. Die franzésischen Gesandten flossen durch 
die gewohnlichsten Mittel auf die Verwandten des vom Hau- 
se aus nicht reichen Churfiirsten ein, ,seinem persénlichen 
Character schmeichelten sie durch die bei jeder Gelegenheit 
angebrachte Versicherung von Mazarin’s hoher Achtung fiir 
die politischen Talente des Churfiirsten. Johann Philipp ver- 





) Gualdo I. 78, welcher wirtlich iibereinstimmt mit: Dia- 
rio dell’ Elezione del Imperador Leop. I. Da Gius. Ma- 
ria Sanfelice, Nuncio apostolico. Der Nuntius sagt vom 
Churfiirsten: ,,tal volta perplesso“. Ein ésterreichischer 
Historiograph nennt ihn: ,ambidexter“. 

*) ,Chur-Mainz ist gar nicht gut fiir Béhmen (Leopold), 
hat wunderliche Sachen vor“. Extract-Schreiben v. 26. 
Sept. 1667 am Frankfurt. Im H. H. Arch.— ,,Der chur- 
mainzische Kanzler Blum ist hier, seine propositio ist 
anfangs gewesen in exclusivam des Kénigs (Leopold) 
und in inclusivam des Erzherzogs (Leop. Wilh.)*. Graf 
Kurz an R. V. K. Miinchen 20. Aug. 1657. Ibid. 
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nahm es mit gréssten Vergniigen, dass Mazarin, der zu sci- 
ner Zeit fiir das Muster und Orakel aller Staatsmiinner galt, 
von ihm ein so ehrenvolles Zeugniss ablegte“'). ,Der Chur- 
first hegte einen gerechten (?) Stolz, so viel zur Griindung 
des westphilischen Friedens beigetragen zu haben, und aus 
wahrem deutschen Patriotismus wiinschte er diesem seinem 
Werke eine ewige und unerschiitterliche Dauer, und es war 
einleuchtend, dass, so lange ein Krieg dieser Art, als der 
spanisch-franzésische und der schwedisch-polnische existir- 
te, Deutschland nie ausser Gefahr sein kénne, indem es die 
Regeln der gesunden Politik nicht gestatteten, dass Oester- 
reich die benachbarten Polen von den Schweden aufieiben 
liess“, Gleich nach der ersten Visite erfuhren die franzé- 
sischen Gesandten, dass Chur-Mainz vor Allem den Frie- 
den zwischen Spanien und Frankreich wiinsche, diesem Lieb- 
lingsplane Alles zu opfern bereit sei und ohne diese Con- 
cession nicht zu gewinnen sein werde. Demnach schrieben 
die Franzosen an den Churfiirsten, dass Ludwig XIV. das 
churfiirstliche Collegium ,zum Schiedsrichter im Friedens- 
werke“ *) bestimmen wolle und die Vollmachten nichstens 
einschicken werde. ,Hier traf Mazarin gerade wieder eine 
Saite, welcher von Seite der Churfiirsten nichts widerstehen 
konnte. Die Ehre, ganz Europa durch eigene Bemiihung 
und Einsicht vermittelst eines soliden Friedens zu_beruhi- 
gen, war fiir ihn ein unwiderstehlicher Reiz. Indessen sa- 
hen nicht nur Mazarin’s Feinde, sondern auch beinahe alle 
unparteyische Leute in diesem Betragen nichts anders, als 
einen der gewohnten Mazarinischen Kunstgriffe, um die Wahl, 
wenn er sie je nicht nach seinem Willen lenken kénnte, 
wenigstens so lange als miglich, verschieben zu machen‘ ’). 

Chur-Trier war dem Hause Oesterreich mehr gewogen, 
allein es fiirchtete, dass Frankreich nach der Eroberung von 


') Schmidt XII. 114.— *) Mémoires de Gramont. 452. 

3) Schmidt XII. 12.— Dieser Schriftsteller glaubt irrthiim- 
lich, dass die Idee des Friedenswerkes dem Churfiirsten 
von den Franzosen insinuirt wurde. 
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Luxemburg, sich der Stadt Trier, (welche schlecht versehen 
war) bemachtigen werde’). Der Churfiirst von Cdlln hielt 
den Kénig Leopold fiir abhangig von Spanien und war mehr 
geneigt fiir den Erzherzog Wilhelm zu stimmen®*), jedoch 
seit der Ankunft des Grafen Vagni mit franzisischen Vor- 
schligen zu Gunsten Baierns, erklirte sich der Erzbischof 
von Célln, selbst ein bairischer Prinz, entschieden zu Gun- 
sten seines Hauses. Der alte Antagonismus des Churfiirsten 
von der Pfalz gegen Oesterreich fand einen neuen Anlass, . 
da der Churfiirst sich riihmte von Oéesterreich als Reichsvi- 
car anerkannt worden zu sein und Leopold I. ihm diesen 
Titel versagte und nur dem Churfiirsten von Baiern gab *). 
Der Herzog von’ Neuburg ,klug, tapfer, allgemein geach- 
te“) und dessen Einfluss viel vermochte, klagte iiber Oec- 
sterreich, dass ihn Spanien in der Fehde mit Brandenburg 
veliess und der Kaiser in das Biindniss gegen Schweden und 
Brandenburg nicht aufnam. Chur-Brandenburg blieb immer 
Oesterreich und Frankreich abgeneigt, jedoch stimmte es fiir 
den franzésischen Candidaten. 

So war die Aufgabe Frankreichs nicht schwer, es hat- 
te nur den Churfiirsten von Sachsen zu gewinnen, denn 
selbst der Abfall des bairischen Churfiirsten von der dster- 
reichischen Partei war miglich, fiir Viele wahrscheinlich, 
auch Leopold glaubte es. 

Noch entschiedener als die Churftirsten erklirte sich 
die ffentliche Meinung Deutschlands gegen die Candidatur 
Leopold’s, besonders eiferten die Protestanten gegen den 
frommen Kénig, seine entschiedene Feindseligkeit gegen die 
Ketzerei fiirchtend®). Durch die Wirren des Interregnums 
aufgeregt, durch franzisische, schwedische und protestanti- 
sche Schriften irregefiihrt, betrachtete der Volksruf Oester- 
reich als die Ursache des deutschen Verfalls und befiirchte- 
te noch gréssere Uebel in einem neuen dreissigjahrigen Krie- 


') Diario dell’ Ellezione. — Ibid.— *) R. V. Kanzl. an 


Grafen Kurz. Wien, 28. 6) 1657. H. H. Arch. 
*) Diario dell’ Ellezione— %) sehen oben S. 4. 


ge, wenn das Haus zur kaiserlichen Krone wieder gelangt. 
Durch einen der Offentlichen Meinung aller Lander eigenen 
Widerspruch klagten die Deutschen die Kaiser aus dem Hau- 
se Oesterreich (obschon sie gefesselt waren) der Tyrannei 
an und pochten zugleich auf die Freiheit, deren Rechte und 
Privilegien sie sorgfaltig aufzahlten, demnach als bestehend 
constatirten. Immer war das Werk des Hippolitus das be- 
liebteste Handbuch des deutschen Publicums und selbst der 
geringste Pébel') betheiligte sich an der giftigen Polemik 
gegen Oesterreich. ,Wie durch ein Erdbeben, war das Reich 
durch Pébelmurren bewegt... sogar Jene, welche dem Ké- 
nige geneigt waren, befiirchteten eine Niederlage Leopold's, 
da er Sohn eines Kaisers und Bruder eines rémischen Ké- 
nigs war“*). Der Pébel wiederhohlte die obligat geworde- 
nen Declamationen: ,dieser Wahltag wird darthun, ob die 
churfiirstliche Wiirde, eine Wirklichkeit, oder Deutschland 
schon ein Eigenthum Oesterreichs sei“. Schwer war es den 
Getreuen Leopold’s so grossen Stiirmen entgegen zu wirken. 
Sie verhehlten sich nicht, dass die lingst bevormundete 
deutsche Nation mehr von Fremden als von sich selbst, be- ' 
sonders von dem franzésisch-spanischen Kriege abhinge?), 
welchen aber die Franzosen siegreich fihrten. 


26. (Das Interesse der Kirche und der wahrhaft katholischen Michte be 
der Kaiserwahl. Zusammenkunft der geistlichen Churfiirsten in Karlich.) 

Wiahrend die alten Agressoren Deutschlands das Reich 
durch ihre Umtriebe bewegen, um kleinliche und negative 
Zwecke mit Hiilfe hisslicher Gefiihle und gemeiner Habsucht 
unter den durch Ketzerei und Rebellion entarteten deutschen 
Fiirsten und ihren Ministern zu erreichen, zahlreiche Werk- 
zeuge zum Untergange Deutschlands in Deutschland zu fin- 


1) ...,infimae plebeculae malignitate afflatae*. Wagner I. 
26.— *) Ibid.— *) ,Die Wahl wird dependiren von 
der Campagna, wenn Gott das Haus in Italien und in 
den Niederlanden segnet“. Graf Kurz an den Vice-Kanz- 
ler. Miinchen, 22. Juni 1657. H. H. Arch. 
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den, tritt zur Rettung des hl. rémischen Reiches sein Schip- 
fer und altester Beschiitzer, der hl. Vater auf. Aus den 
hichsten Gesichtspuncten auf die Wahl eines rémischen, zum 
Weltregimente berufenen Kaisers blickend, beurtheilt sie der 
Papst nach ihrem innigen Zusammenhange mit den obersten — 
Weltfragen, mit der kirchlichen und der orientalischen; die 
in der Ueberzeugung des Zeitgeistes verfallene, beziiglich 
der Interessen bloss als Titel und Biirde angesehene Kro- 
ne, erlangt aus diesem Standpuncte betrachtet, eine hohe 
Bedeutung. In der That hatte das Kaiserthum seit seinem 
Ursprunge zweien Pflichten besonders obzuliegen, die Re- 
volution und den Orientalismus zu bekimpfen. Der Treue 
der Carolinger gegen diese Pflichten verdankte das Kaiser- 
tm seine Wiedergeburt, und in der Erkenntniss dieser 
Pfichten wurde es von der hl. Mutter stets erzogen, fiir Ue- 
bertretungen gestraft. 

Der Heldenkampf Carl’s V. und der Ferdinande fiir 
die Kirche und gegen die protestantische Revolution, war 
ein schénes Vermiichtniss fiir den in Grundsiitzen des Gross- 
vaters und Vaters eszogenen Leopold I., eine Biirgschaft, 
dass er diesen Mustern folgen werde; fiir die Erfiillung der 
tweiten Pflicht, biirgte das Interesse seiner orientischen Be- 
sitzungen, Ungarns, welches unter dem Joche und Einflusse 
der Tiirken seufzte, Oesterreichs, Béhmens etc., welche den 
tirkischen Ueberfillen offen standen. Nicht schwer war es fiir 
die Kirche den legitimen Candidaten zur kaiserlichen Kro- 
ne zu finden, sie empfahl mit Wiirme die Wahl eines from- 
men, der tiirkischen Macht gewachsamen Kaisers'); so hat 
der Papst den Kinig Leopold, ohne ihn zu nennen, bezeichnet: 

Mnsgr. San Felice, welcher als piipstlicher ordentlicher 
Nuntius in Célln residirte, erhielt, (da der Cardinal Chigi 
durch die Pest in Rom an der Reise gehindert war) zum 
ausserordentlichen Nuntius beim Wahltage ernannt, die né- 
thigen Instructionen, nebst einem Breve fiir jeden geistlichen 


") Gualdo Priorato [. 83. 
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und weltlichen katholischen Chur- und Fiirsten *); die naher 
wohnenden Fiirsten erhielten das Breve durch die Nuncia- 
tur von Wien, oder jene von der Schweitz. Die Instructio- 
nen und Breve enthielten im Wesentlichen den Schmerz des 
_ Papstes iiber den Tod des frommen und gehorsamen Kai- 
sers, tiber die Unruhen der Zeiten, neue Hindernisse zum 
Frieden zwischen Spanien und Frankreich, das Vermdégen 
der Protestanten einen neuen Krieg anzuziinden und die ka- 
tholische Partei zu driicken. Als Wirkungsmittel gegen die- 
se Gefahren empfahl der Papst eine herzliche Einigung ka- 
tholischer Fiirsten, ihre Sorgfalt fiir das Wohl der Kirche 
und des Staates, ohne Riicksicht auf’s Privat - Interesse, und 
die unverziigliche Wahl eines frommen Fiirsten, welcher je- 
ne zwei Eigenschaften hatte. Auf diese Art war Deutsch- 
land gegen die fortwihrenden Feinde der Kirche und der 
Menschheit, gegen den Orient und die Revolution, in jener 
Zeit, gegen die Tiirken und Protestanten, gewarnt, das Ziel 
und das Mittel dem verwirrten Reiche einfach angegeben; 
auch in verwickelten Lagen ist die Staatskunst nicht schwer, 
wenn sie der Kirche folgt. 

Ich sagte schon (S. 152 — 153), dass der Papst das 
Verbleiben der rémischen Krone im Hause Oesterreich fir 
eine historische Nothwendigkeit hielt, die Wahl Leopold's I. 
als des wiirdigsten Candidaten, (in einer Zeit, in welcher 
auch dessen eifrigste Anhanger schwankten) entschieden vor- 
aussagte und den Nuntius mit den geistlichen Fiirsten zu 
Gunsten Leopold’s I. unterhandeln liess. Unmittelbar begab 
sich der Nuntius mit dem Breve zum Churfiirsten von Mainz, 
um ihn vor Allem mit dem Churfiirsten von Cdélln auszu- 
sibnen. Johann Philipp versprach den Wiinschen des Pap- 
‘stes gemiiss zu handeln, auch erklarte er sich zur Beilegung 
des’ Streites mit Célln bereit. Darauf besuchte der Nuntius 
den Churfiirsten von Trier, Carl Caspar von der Leyen, ¢i- 


') Die Namen der Fiirsten, welche ein pipstliches Breve 
erhielten in Gualdo. I. 84. 
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nen edlen, aber unentschlossenen Praelaten, der, obschon 
dem Koénige Leopold I. zugethan, jedoch nicht wagte, aus 
den uns schon bekannten Griinden, den Franzosen zu wi- 
derstehen; vergebens ermuthigte ihn der Nuntius zur ent- 
schiedenen Unterstiitzung Leopold’s I); die Neigung Chur- 
Célln’s und Neuburg’s zum baierischen Candidaten trug zum 
Schwanken Chur-Trier’s bei. Der Churfiirst von Célln, Max 
Heinrich, Prinz*aus dem Hause Baiern (Sohn des Herzogs 
Albert, Onkels des bairischen Churfiirsten) ein prachtlieben- 
der, ehrgeiziger Fiirst, liess sich in Allem durch die von 
den Franzosen gewonnenen Briider Fiirstenberg leiten. Der 
Nuntius, welcher ihn zu Bonn besuchte, bemerkte die Vor- 
liebe des Churftirsten zum bairischen Candidaten, allein auch 
fur den Erzherzog Leopold Wilhelm, seinen Freund, war 
Max Heinrich gut gestimmt, nicht aber fiir den Kénig Leo- 
pld; zur Aussébnung mit Maing erklirte sich Célln bereit. 
Auch den Hergog von Neuburg besuchte der Nuntius in 
Diisseldorf und fand ihn dem kaiserlichen Hause abgeneigt; 
der Herzog brachte jene Klagen (S. 199%) gegen Oesterreich 
vor und beschuldigte den Wiener- Hof in der jiilichschen 
Erbschaftsangelegenheit den Churfiirsten von Brandenburg 
begiinstigt zu haben, jedoch versprach er sich in die Wiin- 
sche des. Papstes zu fiigen, ,Land und Blut zu opfern“, ei- 
ne wiirdige, schnelle und ruhige Wahl zu foérdern. 

Bald darauf brachte der Nuntius einen Vergleich zwi-— 
schen Mainz und Célln zu Stande. Man kam tiberein, dass 
die bevoratehende Krénung (da Aachen durch Brand gelit- 





') Diario dell’ Ellezione. 
*) Gualdo I. 84.— Dieselben Klagen legt Wagner (I. 26) 
und nach ihm Schmidt aaa 16) dem pfalzischen Chur- 
fiirsten in den Mund; diess ist unrichtig, denn Chur- 
Pfalz war protestantisch, hingegen der Herzog von 
Neuburg ein eifriger Katholik, welcher Brandenburg 
und Schweden, als Agressoren Polens ansah. Ferdi- 
nand III. nam das Anerbieten des Herzogs nicht an, 
denn es war schon beschlossen mit Brandenburg zu un- 
terhandeln.— Uebrigens sagt dasselbe der Nuntius, wel- 
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ten hat) zu Célln erfolgen wird und kiinftig hin, wenn sie 
weder in dem Sprengel von Mainz noch von Célln stattfin- 
det, die beiden Erzbischéfe alterniren werden. 

Im Residenzorte des Erzbischofs von Trier traten die 
drei geistlichen Churfiirsten zusammen, um die Wahlange- 
legenheit zu priifen und sich tiber den Candidaten zu verstiin- 
digen; hier machte sich zuerst die Macht des franzésischen 
Einflusses geltend. Die wahre Absicht Frankreichs ging da- 
hin, dass, wenn nach der Ausschliessung Kénigs Leopold I. 
die Erwihlung Ludwigs sich als unthunlich herausstellt, ein 
nicht - dsterreichischer Candidat die Krone erlange und im 
diussersten Falle der Erzherzog Leopold gewihlt werde. Da- 
her schlug Frankreich den Churfiirsten von Baiern, als Can- 
didaten vor. Célln aus Verwandschaft, Mainz aus Mediations- 
sucht waren diesem Candidaten entschieden zugeneigt, allein 
der Churfiirst von Trier war fiir Baiern kalter, daher wur- 
de nur beschlossen, den bairischen Churfiirsten, wenn er die 
Krone annehmen will, zu unterstiitzen ') und indessen war 
man auf den Erzherzog bedacht. Noch wiihrend des Lebens 
des krirklichen Ferdinand III. meinten einige Churfiirsten, 
dass Erzherzog Leopold, in jener Zeit Verweser der Nieder- 
lande, sich zur Annahme der kaiserlichen Krone anschicke, 
gleichsam in Deposit das Kaiserthum iibernehme, denn man 
hitte nach dem Tode des Kaisers (und nach der Wahl des 
Erzherzogs Leopold Wilhelm) den Kénig von Ungarn zum 
rémischen Kénige gewahlt. Der hochherzige Erzherzog lehn- , 
te die Schattenwiirde (dignita dipinta) als dem Offentlichen 
und Privat-Interesse zuwider ab, denn, wenn ihm auch der 
Kénig von Ungarn eine seiner Provinzen tiberlassen wiirde, 
so wire der Erzherzog, selbst als Kaiser, nur ein einfacher 


cher den (protestantischen) Churfiirsten nicht besucht 

hitte. Es ist wahrscheinlich, dass Gualdo als Hof-Hr- 

storiograph die Comentare des Nuntius beniitzte, die 

meisten Stellen hat er wortlich abgeschrieben; San Fe- 

lice starb vor dem Erscheinen des von Werkes Gualdo. 
*) Diario dell’ Elezione. 
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Verwalter seines Neffen'). Uebrigens michte der Kinig, 
wenn er einen Theil seiner Erbschaft aufgeben wiirde, gegen 
die alten Statuten des Hauses handeln und durch die Zer- 
splitterung der Hausmacht Oesterreich den Barbaren und 
Ungliubigen preisgeben*). Der Erzherzog bedankte sich 
bei den Churfiirsten und berichtete an Ferdinand III. Nun 
beschlossen die Erzbischéfe den Antrag zu wiederhohlen und, 
wenn der Erzherzog auch jetzt ablehnt und die Churfiirsten 
gendthigt sind den Kénig von Ungarn zu wihlen, so sollen 
sie, um die Reichsruhe zu sichern, einen Frieden zwischen 
Frankreich und Spanien vor der Wahl zu Stande bringen*). 

Offenhar entsprach auch die letatére Combination dem 
lnteresse Frankreichs, denn sie war geeignet, das Wahlge- 
«hift in die Lange zu ziehen und die Aufregung der Ge- 
wither in Deutschland zu vergréssern. 


27. (Unterhandlungen kéniglicher Gesandten mit den geistlichen Churfiir- 
sten und mit Chur-Baiern. Die Briider Grafen Kurz.) 

Der Nuntius forderte den dsterreichischen Gesandten 
Isaac Volmar auf, dem Hofe zu berichten, dass Mainz und 
Célln fiir den Erzherzog und nicht fiir den Konig stimmen; 
in Wien wurde beschlossen den (friiher hiezu bestimmten) 
Reichshofrahts - Praesidenten, Grafen von Oettingen, in fei- 
erlicher Gesandschaft an die geistlichen Churfiirsten eilends 
zu senden, um sie fiir den Kénig gewinen zu trachten. ,Um 
diesem Auftrage Wirme zu verleihen, schickte der katholi- 
sche (spanische) Gesandte, Marquis de la Fuente*) den Ba- 
ron Augustin von Maierberg, Hofkammer - Rath, nach und 
versah ihn mit Argumenten und Mitteln, welche mehr ge- 
eignet waren die Churfiirsten zur Erwihlung Leopold’s I. 
zu bewegen, sie vom Gedanken einen andern zu erheben, 
abzubringen“*). In Bonn erfubr er von den Gesandten Leo- 
pold’s IL, wie wenig sie ‘ausgerichtet haben und bewog, in 

") Gualdo I. 87.— *) Wagner I. 30.— ‘*) Diario dell’Ele- 
zione.— *) Zu sehen S. 71 in der Einleitung dieses 

Werkes.— *) Gualdo I. 85. Wagner I. 26, 
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Uebereinstimmung mit ihnen handelnd, den ersten Minister 
von Célln, Ego von Fiirstenberg durch reichen Lohn und 
Vortheile fiir ihn und sein Haus zum Versprechen die An- 
gelegenheit Leopold’s I. zu fordern; jedoch blieb dieser Mi- 
nister stets den Franzosen mit Vorlicbe anhiinglich und dien- 
te ihnen mit dem grissten Kifer. Darauf ging Maierburg 
die iibrigen Churfiirsten an. 

Seine Bemiihungen, ebensp jene Oettingen’s und Vol- 
mar’s waren vergeblich. Aus den’ Berichten des Erstern 
(v. 24. und 27. Juli) geht es hervor, dass Chur-Mainz auf 
seiner Abneigung gegen die Candidatur des Kénigs beharr- 
te. Leopold IL. tief geriihrt, dass der Churfiirst, welcher ihn 
vor zwei Jahren vorschlug, nun von der Wahl ausschliesse, 
brachte in einem Handschreiben an den Grafen Oe¢ettingen, 
das innige Verhiltniss zwischen dem seligen Kaiser und 
Chur - Mainz in Erinnerung, erwiihnte der Gefahren, mit wel- 
chen die Tiirkei und Frankreich das Reich bedrohen und 
gedachte des Vortheils katholischer Fiirsten, einen michti- 
gen Beschiitzer, wie das Erzhaus, zu wihlen, ,welches zur 
Erhaltung der Religion so viel Gutes und Blutes vergossen 
und so viel Land und Leute aufgesetzt hat“ '). Auf den Ein- 
wurf der den Polen gegen Schweden geleisteten Hiilfe er- 
wiedert Leopold, dass diese seine erste That dem Rathe 
Chur-Mainz’s gemiss war und die katholischen Churfiirsten 
von grosser Gefahr errettet hat. In einem eigenhiindig ge- 
schriebenen Postsscriptum klagt Leopold’ I. mit Wehmuth 
tiber die von Chur-Mainz erhobenen Wahl-Schwierigkeiten 
und verlangt vom Gesandten den Grund dessen zu erfab- 
ren*), Octtingen hatte das letztere Schreiben dem Chur- 
fiirsten zu zeigen. Auch dieses Mittel verfehlte seine Wirkung. 

In den Unterhandlungen mit Baiern war Leopold gliick- 
licher; Grat Trautson leitete sie und wurde unterstiitzt von 
einer hoch begabten, durch die erhabensten Gefiihle glin- 


") Handschreiben Leopold’s I. an den Grafen Oettingen. 
Prag 8 Aug. 1657. Im H. H. Arch. Unter den Docu- 
menten Nr. XV.— %) Ibid. 
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senden Frau, von der Churfiirstin - Mutter, Maria Anna, 
Schwester Ferdinand’s IIL, welche ihrem Hause, gleichwie 
Baiern ganz ergeben, die Erwahlung des Kénigs sehnlichst © 
winschte. Von gleicher Gesinnung wurde Graf Maximilian 
Kurz von Fallay, bairischer Obrist-Landeshofmeister (S. 78) 
beseelt, ein schéner, edler, im verwirrten Deutschland sel- 
tener Character, mit jenem seines Bruders, des Reichs -Vi- 
ze-Kanzlers, welchem Leopold I. ein besonderes Vertrauen 
schenkte und ihn vorziiglich in deutschen Angelegenheiten 
um Rath fragen liess'), tibereinstimmend; beide Briider.von 
echten Grundsatzen geleitet, ihr Land und den Zeitgeist, die 
Personen und Zustinde der Freunde und der Feinde ken- 
nnd, hatten in Allem dieselben Ansichten, dieselben Ge- 
dmken und verfolgten stets, mit der ruhmwiirdigsten Selbst- 
veliugnung ein Ziel, das Wohl Deutschlands, welches sie 
ch yon jenem Oesterreichs als trennbar zu denken nicht 
vermochten. Mit Wehmuth betrachteten sie die Irrthiimer 
des Vaterlandes, welches sich von Fremden und Einheimi- 
schen in’s Verderben leiten und von dem alten, erprobten 
Beschtitzer, vom Hause Oesterreich abwenden liess. Allein 
mit den Hindernissen, welche der Wahl Leopold’s I. entge- 
gen traten, wuchs auch der Math der heldenmiithigen Brii- 
der, um fiir die Rettung Deutschlands fortzukampfen; der 
Viee-Kanzler krank und krumm hoffte zu genesen, wenn 
das Wahlgeschift gelingt, denn durch die Wahl Leopold's I. 
kann ganz Deutschland geheilt werden °). 

Diese innige Ueberzeugung, ein reges Gefiihl der Pflicht, 
die zwei michtigsten katholischen Hiuser in Deutschland zu 
dessen und der Kirche Wohlfahrt, in herzlicher Freundschaft 
zu erhalten, haben sich nie, selbst in den vertraulichsten, von 
beiden Briidern stets fortgesetzten Correspondenzen‘) verliug- 


') Schreiben des Grafen Porcia an den R. V. K. Prag 9. 
Oct. 1657. H. H. Arch. 

*) Ein guter Success in Frankfurt kann mich und ganz 
Deutschland curiren*. R. V. Kz. an Grafen Max Kurz. 
Wien 13. Juni 1657. Im H. H. Arch. 

*) Sie sind vollstindig im geh. k. k. H. H. Arch. erhal- 
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net. Wiihrend sich die deutschen Fiirsten und ihre Minister in 
der Wahlangelegenheit nur durch perséhnliches und politi- 
sches Sonder-Interesse leiten liessen und die Hauptfrage bei 
Wahlen, die perséhnlichen Eigenschaften giinzlich unbeach- 
tet blieb, reflectirten die Grafen Kurz besonders darauf. 
Sogleich nach der Eréffnung der Wahl-Unterbandlungen 
schrieb der Vice-Kanzler seinem Bruder, aus Anlass des 
Einwurfes der Minderjihrigkeit, iiber den jungen Kénig: 
,dass dieser Herr, noch nicht 18 Jahre alt, so tapfer und 
entschlossen an der Spitze einer Armee stehen kinnte, wie 
es sein Herr Vater, in seinem 30 Jahre, bei Nérdlingen 
that. Wir sollen Gott danken, dass er uns einen solchen 
Herrn gegeben, welcher alle Eigenschaften besitzt, die man 
einem zum Schutze der Christenheit berufenen Monarchen 
wiinschen kann“'), Schon friiher dusserte sich der Vice- 
Kanzler iiber Leopold I.: ,es ist unser gnidigster Kénig 
und Herr ein grossmiithiger, tiber sein Alter judividser Herr 
und ein besonderer Menschenkenner“*), Unmittelbar nach 
dem Regierungsantritte Leopold’s I. beobachtete der Vice- 


ten und gewiihren eine sittliche Erhohlung dem durch 
die Studien iiber das Wahlgeschift in Deutschland, (iiber- 
haupt der Wahl - Reiche) Habsucht, Intriguen etc. ver- 
stimmten Forscher. Sie wurden auf dem geheimsten 
Wege gopflogen , in Miinchen wusste Niemand um die- 
se Correspondenzen, ausser der Churfiirstin- Mutter, und 
damit das Geheimniss in Wien und Prag nicht verletzt 
werde, wurde der Inhalt, auf die Bitte des Grafen Max, 
nur den vertrautesten Ministern mitgetheilt und sollte 
selbst den kéniglichen Gesandten in Frankfurt nicht er- 
dffnet werden. Oftmal bittet Graf Max um Verschwie- 
genheit gegen Alle und verlangt vom Bruder die Ver- 
nichtung der Briefe; dankbar ist ihm die Geschichte, 
dass er es nicht gethan. 

Wien, 214. Juni 1657. Im H. H. Arch. Zu sehen das 
Document Nr. XVI. zu vergleichen, ebenso die folgenden 
Stellen mit den Ansichten fremder Staatsminner iiber 
die politische Befihigung und persinliche Thitigkeit 
Leopold’s I, S. 15 — 19. 

*) ,Der wohl kennt, wer sich mit eigenen und fremden 


Federn bekleidet*. Wien, 13. Juni 1657. H. H. Arch. 


— 


Kanzler den Monarchen, wie es scheint, mit Aengstlichkeit, 
jedoch bemerkte er bald dessen Regierungsgaben und schrieb 
an den Bruder: ,es macht mir Freude, dass sich der Herr 
fleissig auf die Geschiifte verlegt, dieselben geschwind und 
richtig.erfasst, auf Vorschlige schnell und mit Leichtigkeit 
erwiedert und auf die Ausfiihrung der Beschliisse dringt* '). 
Die hohen Eigenschaften des Kénigs waren dem bairischen 
Minister bekannt*). Mit Liche za einem solchen Candida- 
ten gingen die Briider an’s Werk und beschlossen vor Al- 
lem den bairischen Churfiirsten gegen die Annahme der rémi- 
schen Krone zu stimmen und die durch Glauben, Gesin- 
nung, Blutsfreundschaft und politisches Interesse nahe ver- 
wandten Hauser Oesterreich und Baiern in Freundschaft um 
jen Preis zu erhalten. Die Churwiirde und einen Theil 
ser Besitzungen erwarb Baiern, unter dem Herzoge Ma- 
umilian, treuen Bundesgenossen Oe¢csterreichs. Uebrigens 
war es dem bairischen Minister deutlich, dass die churfiirst- 
lichen Besitzungen nicht hinreichen, um die schwere Biirde 
einer machtlos gewordenen Krone zu tragen. In demselben 
Sinne wirkte die Churfiirstin - Mutter. 

Anders dachte die Gemahlin des Churfiirsten, eine 
Princessin von Savoyen; dem Ehrgeize dieses Hauses ge- 
treu, wiinschte sie, ohne Riicksicht auf die Landesmacht 
ihres Gemahls, Kaiserin zu werden. Der zwei und zwan- 
aigjihrige Churfiirst, welcher vom Vater bloss das Herz 
und nicht zugleich Genie und Thatkraft ererbt hat, wurde 
zwischen die beiden Einfliisse gestellt. Jedoch hoffte Graf 
Kurz die Oberhand zu erlangen. 

Als Trautson in Miinchen ankam, gingen ihm in Al, 
lem die Mutter und der Minister des Churfiirstenentgegen 


") ,Dass sich der Herr so fleissig ad negotia applicirt, 
dieselben bereit, geschwind und wohl capirt, prontus in 
den Antworten ist und sollicitus in exequendis was ge- 
schlossen*. R, V. Kanzl. an seincn Bruder. Wien, 27. 
Mai 1657. H. H.. Arch. 

*) De qualitatibus Regis ist geredet worden, weil (als) . 
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and gaben ikm aufrichtig und herzlich Aufschliisse aber die 
Lage des bairischen Hofes, die Wiinsche und Neigungen 
Ferdinand’s Maria, die Umtriebe der Gegner Oesterreichs 
und standen dem Letztern mit Rath und That bei. Graf 
Kurz theilte dem Gesandten mit, dass die Churfiirstin von 
ihrer Mutter gespornt, den Churfiirsten zur Annahme der 
rémischen Krone zu bewegen und ihn vom Hause Oéester- 
reich abzuwenden trachte '); dass der Churftirst -darauf nicht 
eingehe, obschon Frankreich und Savoyen ibn hiezu drin- 
gen®). Als besonders geftihrlich schilderten die Franzosen 
dem bairischen Hofe die kaiserliche Expedition nach: Italien 
und verlangten vom Churfiirsten, dass er, als Reichs -Vicar, 
die Trappen aus Italien abberufe, was aber verweigert wur 
de*). Der franzisisch - savoyische -Einfluss versuchte den 
Churftirsten zum persénlichen Erscheinen in Frankfurt zu 
bewegen, was Graf Kurz, damit sich sein Herr ,nicht ver- 
tieffe“ (verwickeln lasse), widerrieth *). 

Dasselbe wurde dem dsterreichischen Gesandten von 
der Churfiirstin-Mutter anvertraut®). In einer Privataudienz 
sagte ihm M. Anna, dass Chur- Mainz und Chur-Célln (in 
Folge der Zusammenkunft von Karlich) durch thre Gesand- 
ten, den Kanzler Boineburg und Grafen Ego von Fiirsten- 
berg, dem Churftirsten eréffneten, sie wollen ihn zum Kai- 
ser wihlen und auf den Fall des Ablehnens, ftir den Erz- 
herzog Leopold Wilhelm stimmen. Die letztere Combina- 
tion schien dem Grafen Trautson sehr geftihrlich und von 
den Franzosen erfunden, um ,das Haus Oesterreich, Perso- 
nen, Gemiither und Linder zu trennen*. Auch M. Anna 
war derselben Ansicht und theilte ferner dem Gesandten 


Ihr. Maj. noch in der Kindsstube gewest, seind praesa- 
gia einer kiinftigen, héhern Dignitét, dazu Gott Gnade 
ebe“. Graf Kurz an den V. zl. Miinchen, 4. Juni 
657. H. H. Arch. 
") Inhalt der Berichte Trautson’s an Kinig Leopold. Miin- 
chen, unter verschiedenem Datum. | 


*) Ibid. — *) Ibid.— 4) Ibid.— °) Ibid. 


* 
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mit, ,dass der Churftirst von Célln, ein zwar guter“ aber 
vom Ehrgeize sein Haus zu erhéhen eingenommener Herr, 
an Ihren Herrn Sohn geschrieben und ermahnt die kaiser- 
liche Wiirde anzunehmen'), Auf die Entschuldigung Fer- 
dinand’s Maria, dass er sich vor der Zeit (der goldenen Bul- 
le gemass) nicht erklJiren kinne, erwiederte Chur-Célln dem 
bairischen Churfiirsten, dass dessen Vater in einer identi- 
schen Lage den Churfiirsten, die ihm ihre Stimmen antru- 
gen, eine Antwort gab. Dawider bemerkte Ferdinand Ma- 
ria, dass sein Vater in jener Zeit nur Herzog gewesen, da- 
her durch die Vorschriften der goldenen Bulle nicht gebun- 
den war. Auch fragte der Churfiirst von Baiern, wer ihm 
mu den kaiserlichen Ausgaben und azugleich gegen Oester- 
rich, welches er durch die Annahme der rémischen Krone 
rien wiirde, verhelfen wird? | 1 
Entschieden demnach war die ablehnende Antwort Fer- 
dinand’s Maria, iibrigens versprach Maria Anna;nach ihrer 
Moglichkeit dahin zu wirken, dass ihr Sohn auf seinem Ent- 
schlusse beharre und bath um die grésste Verschwiegegheit *), 
Ein Vorfall war geeignet das gute Einvernehmen zwi- 
schen Oesterreich und Baiern zu stiren, Isaac Volmar liess 
sich verlauten, dass der Churfiirst von Baiern seine Stimme 
dem Kénige versprochen hatte; dieses missfiel den Churfiir- 
sten. Ferdinand Maria schiichtern und iingstlich, stellte den 
Trautson zur Rede, dieser entschuldigte den Volmar*), dass 





') Trautson’s Berichte an den Kinig. Miinchen, 24. Juli 
1657. H. H. Arch. 

*) Ibid. M. Anna forderte, dass solche Berichte selbst dem 
geheimen Rathe nicht vorgelesen werden; sie wurden auf 
eimem besondern Wege Pa Kénige zugeschickt. 

3) Auch Graf Maximilian Kurz hat mehrere Mal den Isa- 
ac Volmar und auch den Wolkenstein als ungeschickte 
Diplomaten, welche dem kaiserlichen Hause schaden, 
in der Correspondenz mjt seinem Bruder angeklagt. 
Isaac Volmar war derselbe, welcher am westphilischen 
Congresse unterhandelte; ,schon dazumal hat man ihm 
mehr Gelehrsamkeit als Gewandtheit zugeschriehen. 
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man ihn nicht verstanden, oder er es im Ransche gesagt 
habe *). 

Der dsterreichische Gesandte hat in Miinchen mebrere 
Mal den chur-céllnischen, Grafen von Fiirstenberg, gesprochen; 
vom Letztern, einem der Haupter der franzésischen Partei 
in Deutschland, liess sich Chur-Cdélln ganzlich leiten. Fiir- 
stenberg wusste das letzte Wort der Gegner Leopold's, er 
erklarte dem Trautson, dass die geistlichen Churfiirsten 
wahrscheinlich fir den Erzherzog stimmen werden. Auf die 
Erwiederung, dass der Erzherzog die Krone gewiss nicht 
annehmen wolle, sie dem Kénige génne, entgegnete Fiirsten- 
berg mit dem Einwurf der Minderjahrigkeit und bestritt das 
active Stimmenrecht Leopold’s I. Trautson berief sich auf 
die Einladung des Kénigs zum Wahltage*) und auf das Bei- 
spiel Ludwig’s, Kénigs von Béhmen, Fiirstenberg antwortete 
auf das Erstere, dass man keine andere Person, da Leopold 
I. keinen Vormund hat, einladen konnte; riicksichtlich Lud- 
wig’s brachte er in Erinnerung, dass sich dieser Konig auf 
dem Wahltage durch einen Gesandten vertreten liess. Auch 
fiir den gegenwiirtigen Fall insinuirte er dieses Mitte], da 
der Wahl - Gesandte durch den Wahl - Eid seine eigene Seele 
binde’und nach der Ueberzeugung seines eigenen Gewissens 
zu wihlen sich verpflichtete, wozu ein erfahrner Mann taug- 
licher ist als ein ganz junger®). Trautson bemerkte, dass 
Leopold die Bedeutung eines Eides wohl kenne und dass 
der kénigliche Gesandte sein Gewissen nicht beschweren 


') Es ist bekannt, dass in jener Zeit die Trunkenheit ein un- 
ter den Deutschen allgemein verbreitetes Laster war, von 
dem auch die hiher Gestellten nicht frei, waren; Gra- 
mont fiihrt in seinen Memoiren schlagende Beweise an. 

*) Zu sehen 8. 81. Im Einladungsschreiben Chur-Mainz'’s 
an Leopold I., wird der Kénig ersucht, entweder selbst, 
oder Aaah Bothschafter und Verweser mit ganzer 
Vollgewalt in Frankfurt su erscheinen*. Handbrief Leo- 

old’s an Chur - Mainz, Laxenburg, 20. Mai 1657. H. 
. Arch.— 4%) Bericht Trautson’s an den Kénig. Linz, 
29. Juli 1657. H. H. Arch. 
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werde, wenn er fiir den Kiénig stimmt, demnach wire das 
Resultat sowohl im Falle des persénlichen Erscheinens, als 
auch in jenem der Vertretung immer dasselbe. Zuletzt driick- 
te Fiirstenberg die Besorgniss aus, ,dass es starke Zusiitze 
wt Capitulation geben werde“ '). Mit Recht erwiederte Traut- 
son, dass er nicht wiisste, was man den Artikeln der letz- 
ten Wahl- Capitulation (durch welche das Kaiserthum viel- 
fach gefesselt wurde) noch beifiigen kinnte.— Nicht wegen 
der Rechts - Discussion war diese Unterredung wichtig, son- 
den vielmehr desswegen, dass Oesterreich die Absichten 
seer Gegner auch im Einzelnen und zugleich die Animo- 
sitit des stets heuchelnden Grafen Ego Fiirstenberg erkannte. 
Im Ganzen war das kénigliche Cabinet mit dem Ver- 
liltnisse Baierns zu Oesterreich zufrieden. Obschon der 
bsirische Minister an die Candidatur Ludwig’s XIV. erin- 
wend, besorgte, dass die rémische Krone, wenn sie nach 
der Ablehnung Chur-Baiern’s auch der Erzherzog ablehnt, 
einem nicht - ésterreichischen Candidaten zufallen werde *), 
obschon auch M. Anna die Ausschliessung des Hauses Oc- 
sterreich und die Erhebung des Herzogs von Neuburg fiirch- 
tete*), hielten einige dsterreichische Minister die Sache des 
Kénigs fiir gewonnen, da sie die Ueberzeugung erlangten, 
dass die geistlichen Churfiirsten nicht einig sind, Chur- Trier 
schwanke, Chur-Célln nur zu Baiern halte, demnach, wenn 
Ferdinand Maria standhaft bleibt, Chur- Mainz allein stehen 
und Oesterreich auf diese Art, mit Umsicht und Nachdruck 
handelnd, die Mehrheit der Stimmen erlangen kénnte ‘). 


28, (Stellung Danemark’s zu Oesterreich. Betheiligung der Michte an der 
Wahlangelegenheit.) 

Wahrend der Graf Trautson in Miinchen unterhandelte, 

trafen die Depeschen aus Copenhagen vom Baron Goes ein, 

welcher die Sendung hatte, Dainemark zum Kriege gegen 





; — *) Inhalt der Relationen Trautson’s.— *) Ibid. 
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Schweden zu bewegen, was ihm atch gelungen war. Der 
danische Obrist - Hofmeister befragte ihn wm die Znustande 
des Wsahlgeschiaftes, die Absichten der Charfiirsten dem 
Kinige Leopold gegeniber ete. Er verschwieg nicht dem 
dsterreichischen Gesandten, dass der brandenbergische, Kleist, 
sogleich mach der Nachricht vom Ableben Ferdinand’s IIL. 
feindselig gegen Oecesterreich auftrat, woraus der Obrist- 
Hofmeister schloss, dass auch die gegenwirtigen Vorschlige 
Brandenburg’s in Dresden dieselbe Tendenz verfolgen. Zu- 
gleich sagte er dem Goes, er hahe erfahren, dass der bai- 
rische Churfiirst sich ausserordentiich riiste, von der Kéni- 
gin Christine sum Kaiser empfohlen werde und dass Chur- 
Pfalz zu Frankreich halte, woraus er die Besorgniss fol- 
gerte, .dass sich da jemand anderer als der Charfiirst von 
Baiern* (er meinte wahrscheinlich den Kimig von Frank- 
reich) ,hervorthun kénmnte“. Goes suchte ihn za_bernahigen 
und erwies mit Hilfe eines unerschiitterlichen Optimismas, 
alle Churftirsten hatten die Pflicht ans Interesse, oder, 
Folge ithres Versprechens, den Konig Leopold 2a wiahlen; 
er beaweifelte die Kraft der Empfehlung einer Kanigin ob- 
ne Land und die Riistungen Baiern’s in eimer andern Ab 
sicht als in jener der eigenen Sicherheit. Seimerseits insinuirte 
er dem Obrist- Hofmeister, dass Danemark gewiss die rimi- 
sche Krone dem Kénige Leopold génne und dessen Candi- 
datar bei den Churfiirsten unterstiitzen werde. 

Nachdem der dinische Mimister versichert hatte, sein 
Kinig wiimsche es, und dass auch er selbst mitwirken wol- 
le, bath Goes den dsterreichischen Hof um die Bewilligung 
dieses Anerbiethen Danemark’s mu beniitzen und fragte, oD 
der danische Kinig dem Beispiele Ladislaus IV. von Polen 
gemiss, welcher durch eine feierliche Gesandtschaft, durch 
den Grafen Ossolitiski, Ferdinand HI. den Charfiirsten in 
Frankfurt empfah!, eder nach dem Beispiele Christinens, 
welche zu Gunsten Ferdinand’s IV. ein Schreiben an dea 
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Churfiirsten erliess, fiir Leopold I. in ere wirken 
salle *), 

Diesen Vorschlag motivirte Goes mit Kraft. Der. Ké- 
nig von Danemark, als ein mit vielen Chur- und Fiirsten 
verwandter Reichsfiirst, geniesse Ansehen in Deutschland 
und kénne durch sein Aufireten den Umtrieben ,,Frankreichs, 
Schwedens und Englands, um die kaiserliche Krone aus 
dem Erzhause zu bringen“ entgegenwirken und zugleich das 
Misstrauen, welches die protestantischen Chur- und Fiirsten 
in jeder Zeit gegen QOesterreich hegten, missigen. Dafiir 
wid Dinemark, versicherte Goes, keine neuen Bedingun- 
gen in den mit Oesterreich wegen des Biindnisses gegen 
Schweden bereits begonnenen Unterhandlungen stellen, da 
aus eigenem Antriebe und aus gemeinschaftlichem Inte- 
tewe die Unterstiitzung der Candidatur Leopold’s antrage *). 
Wirklich hat Dainemark, ohne eine Hinladung von Oester- 
reich abzuwarten, seinem Gesandten an den bairischen und 
andere Churfiirsten den Auftrag gegeben, ,die Person Leo- 
pold’s I. zur kaiserlichen Krone bei den Churfiirsten bestens 
zu recommandiren* %), 

Jedoch liessen sich durch diese Argumente des Ge- 
sandten, die geheimen Riithe, welche jene zwei Depeschen 
priiften, nicht iiberzeugen, sie fiirchteten, dass die Churftir- 
sten glauben werden, Oesterreich sei mit Dinemark derge- 
stalt verbiindet, dass die dinische Regierung die Pflicht den 
Kénig Leopold in der Wablangelegenheit zu: unterstiitzen, 
als eine Bedingung des Biindnisses tibernommen habe. Der 
geheime Rath stellte den Antrag dem Baron Goes au erwie- 
dem, er solle den Gegenstand nicht anregen und wenn es 
der dinische Minister thut, habe ihm Goes zu melden, dass 
er auf seinen Bericht noch keine Antwort vom Hofe erhielt, 
aber aus Privatschreiben wisse, dass der Antrag Poleng den 
Kénig Leopold bei den Churfiirsten 2u empfehlen seie vom 

') Bericht des Goes an den Konig. Copenhagen, 27, Juni 


1657, H. H. Arch.— *) Ibid.— °) Bericht Barons v. 
Goes an den Kénig,.Copenh. 4. Juli 1657, H. HL Arch. 





dsterreichischen Cabinete abgelehnt worden. Wieder wa- 
ren die geheimen Rathe dngstlich und haben ein nicht zu 
verschmihendes Wirkungsmittel ohne Grund verworfen, denn 
das enge Biindniss zwischen Oesterreieh und Dianemark blieb 
fiir Niemanden ein Geheimniss. 

Das Gutachten der deputirten -(berufenen) geheimen 
Rathe, wurde in einer gréssern Versammlurg des geheimen 
Rathes, in der Anwesenheit des Kénigs, vorgetragen (31. Ju- 
li) und angenommen *). 

So wie die Kénige von Diinemark ond Polen nahmen 
auch andere deutsche und fremde Fiirsten lebbaften Antheil 
an der Wahlangelegenheit; es handelte sich um die Erwib- 
lung eines Oberhauptes fiir die christliche Welt, um das An- 
sehen des durch Autoritit, die Macht historischer Traditio- 
nen und die innige Verbindung mit Spanien und Polen ein- 
flussreichen Hauses Oesterreich, um dessen Rivalitit mit 
Frankreich und Sechweden, um das hiéchste Interesse Euro- 
pa’s und die Zukunft vielfiltiger Fragen in dem durch Ter 
ritorial- Hoheit, Parteien und Glaubensbekenntnisse -getheil- 
ten und bewegten Reiche, von dem auch italienische Lin- 
der abhiengen. Alle Staaten entwickelten eine ausserordent- 
liche Thitigkeit, am gesch&ftigsten waren Frankreich und 
Schweden, ihre officiisen und officiellen Agenten kreusten 
sich in Deutschland und liessen keine Autoritét, keinen Ein- 


1) Votum ad relationem des von Goes lectum in consilio 
secreto etc. Pragae 29 Julii 1657. Im H. H. Arch. Un- 
ter den Documenten Nr. XVH. 

In dieser Versammlung des geheimen Rathes be- 
fanden sich auch die in Prag wohnenden geheimen Ré- 

- the der Cardinal Graf von Harrach und der Graf Mar- 
tinitz, Burggraf von Béhmen. Zu vergleichen mit 8. 
87 iiber die Organisirung des geheimen Rathes.— Graf 
Martinits genoss das kénigliche Vertrauen im hohen 
Grade; ein dsterreichischer Historiograph bezeichnet die- 
sen frommen und gelehrten Staatsmann: ,virwm uti omni 
literatura cultissimum, sic rara in Deum pietate, fide 
Regem, pietategue in Patriam, Majorum imitatione vé- 
aanaadoa®. Ms. der Hof-Bibl. Hist. prof. Cod. CCEXCV1 
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fluss unbeachtet, ,keinen Winkel unbesucht*. Keiner, auch 
der geringste deutsche Fiirst wollte zuriickbleiben, keiner 
darfte ibergangen werden. Daher ,eine fortwihrende Hin- 
und Herstrémmung der Fremden“") zu und von den chur- 
and firstlichen Héfen. Alle Bestrebungen and Erwartungen 
der europaischen Miichte, selbst der Tiirkei s»dreheten sich 
um die ,grosse Angelegenheit*, um das Wahlgeschift. 


29. (Besorgnisse des dsterreichischen Hofes aus Anlass der bairischen Can- 
didatur. Neue Instructionen fiir den kéniglichen Gesandten am rémischen 
Hofe. Neue Intercession des Papstes zu Gunsten Leopold’s L) 

Auch das kaiserliche Haus, dem es noch mehr als an 
der Krone, an der Erhaltung des wahren Glaubens in Deutsch- 
land gelegen war, sah sich genéthigt, eine ungewdhnliche 
Thitigkeit zu entwickeln; es unterhandelte zu gleicher Zeit 
in Polef “tnd in Rom, in Danemark, Spanien etc. Allein, 
wihrend Kénigé des Nordens und des Siidens den Sieg Leo- 
pold’s I. herzlich wiinschten und hiezu mitwirkten, hatte der 
Kénig von Ungarn die Concurrenz der ihm am nichsten 
Stehenden zu fiirchten. Die Candidatur Leopold Wilhelm’s 
wurde bald beseitigt, der hochherzige Erzherzog schlug die 
ihm angetragene Krone entschieden aus und erwiederte auf 
das Sehreiben Egon’s von Fiirstenberg, welcher ihm dis 
Stimmen der geistlichen Churfiirsten anboth, mit dem Ersu- 
chen, dass diese Gunst auf den Kiénig von Ungarn tibertra- 
gen werde*); auch die Gelder des Erzherzogs standen sei- 
nem kéniglichen Neffen zu Gebothe. 

Eine solche Selbstverlaugnung hat der andere Candi- 
dat der geistlichen Churfiirsten und zugleich Frankreichs, 
der Churfiirst von Baiern, an den Tag nicht gelegt. Die Be- 
richte von Friquet aus Rom und von Trautson aus. Miinchen 
waren nicht iibereinstimmend, denn der Papst versprach 
die ésterreichische Candidatur den geistlichen Churfiirsten 





a Un continuo A gag € rifuseo de stransiert“. Gualdo I. 85. 
Gualdo L. 96 
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zu empfehlen, auch ging das Versprechen in Erfiillung, je- 
doch blieb es unwirksam, da jene Churfiirsten die Krone 
dem: bairischen Hause férmlich antrugen. Es hing gewiss 
von, Ferdinand Maria ab die rémische Krone zu erlangen 
und bis nun hater sich dergestalt nicht erklirt, dass es ihm 
unmiglich wire sie anzunehmen. Der Churfiirst war ein 
junger, mittelmassig befihigter, allgemein flir schwach gehal- 
tener Herr; wird er dem Reize der héchsten Krone und dem 
Einflusse der geistlichen Churfiirsten, der Thitigkeit der fran- 
ziésischen Gesandten und ihrer Anhiinger widerstehen kén- 
nen, die colossale Unpopularitét Oecesterreichs ‘) theilen wol- 
len? Ueber die geistlichen Churstimmen, iiber die branden- 
burgische und die seinige, demnach iiber ‘die Majoritat ver- 
mag: er schon zu, verfiigen. Den Einfluss Maria Annens 
wird die regierende Churfiirstin wahrscheinlich tiberwiegen 
und. gegen den Grafen Kurz sind allerhand Intriguen einge- 
leitet. Das gute Einvernehmen zwischen O¢esterreich und 
Baiern war, in Folge der unmiissigen Aengstlichkeit des Chur- 
fiirsten, vom tiefsten Geheimnisse iiber das Verhiiltniss ab- 
hingig und leicht ‘konnte diese Bedingung yerletzt. werden, 
da der geheime Rath aus vielen Mitgliedern bestand, meb- 
rere dsterreichische Gesandte in Frankfurt zu instruiren hat- 
te und unter den Letztern sich auch Volmar befand, 

Nicht leicht konnte man diesen erfahrnen, mit den deut- 
schen Angelegenheiten genau bekannten Staatsmann bei éi- 
ner s0 feierlichen Gelegenheit entbehren und er nahm die mit 
der obligaten Haltung eines Diplomaten unvertriigliche Ge- 
wohnheit,an,. nach jeder Tafel sein Hera zu dffnen*), Ue- 
brigens! vermochte.dem weiblichen Spiherauge der herrsch- 
_) ,Der Churfiirst sah sich necessitirt in Acht zu nehmen, 

da er sich tiberall wegen des bihmischen Kénigs und 

des Hauses Oesterreich dios, (verhasst) gemacht und 

viele schine Offerten (Antrige) ausgeschlagen, dass 08 

an ihm nicht ab adversariis geahndet werde“. Geheime 

Corresp. der Briider Kurz. Im H. H. Arch. 
<*) } Dem, Volmar., wolle der R. V. Kanzler von dieser ge 

heimen Correspondenz nicht wissen lassen, seje, ein gat 
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sichtigen Churfiirstin keine Bewegung Ferdinand’s' Maria, 
M. Annens und des Grafen Kurz zu entgehen. Vielleicht 
fossen grossen Theils aus dieser Quelle jene Indiscretionen, 
welche der bairische Ministér’so oft. und so eindringlich den 
dsterreichischen verwarf. Es war zu befiirchten, dass der 
muthlose Churftirst die erste Gelegenheit beniitzen wird, um 
Oesterreich zu verlassen, den Kampf mit dessen miichtigen 
Gegnern abzulehnen. Das gute Verhiiltniss beider Hauser 
war demnach nicht gesichert und von diesem katholischen 
Biindnisse hieng das héechste Interesse Deutschlands, seine 
religiise Zukunft ab. a ee 

Um Massregeln zu ergreifen, dass man sich Baiern’s 
versichern kénnte, wurde em geheimer Rath gehalten'). Der 
Papst hatte unlingst den Kénig mittelst eines apostolischen 
Breve (v. 30. Juni 1657). aufgefordert: den grossen und! wich- 
tigen Wahlangelegenheit nach allen Kriften und mit allem 
Kifer obzuliegen, wie es die Frimmigkeit und der. echte 
Glanbe der Ahnen Leopold’s I. und dessen schon bekannt 
gewordenen Eigenschaften' erheischen. Der Papst beruft. sich 
im Ermahnungsschreiben auf die Beispiele des Vaters und 
des Grossvaters Leopold’s und gratulirt su deren’ Nachah- 
mung, im Namen des apostolischen Stahles, der katholischen 
Religion und der christlichen Gemeinschaft, dem Kiénige und 


unbescheidener Herr, sage Alles ohne Bedacht woher 
es komme, allegire die Autores, amplificire was er ‘veré 
meine in seinen Kramm zu taugen“.. In éinem.andern 
Briefe des bairischen Ministers an seinen Bruder, heisst 
es: ,kénigl. Majestat hiitten dahin zu sehen, wie (dass) 
Alles secretirt bleibe, massen solches zu Prag nicht’ ob- 
servirt, sondern Alles den biéhmischen : Legatis'inach 
Frankturt berichtet wird und der cillnische (Gesandte) 
von den béhmischen expiscirt (ausforscht), was von 
Miinchen hichst gehefm nach Prag abgehe, diirfte dem 
Churhaus Baiern grossén Verdruss machen“. * Ibid. 

') Concilium secretum dte Venerts 8. Arig: Pragae. Prae- 
sentibus: Rege; Archtduce; Cardinale ab Harrach;: Prin- 
cipibus Lobkowitz, Auersperg, Comittbus Porcia, ‘Kurz, 
Szhwarzenberg;' Martinitz, Nosttte. Tu: Hf. He! Arch. 
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verlangt von ihm sich auf dem Wehltage die katholische 
Religion, ihre Rechte und ihr Ansehen hauptsichlich ange- 
legen sein zulassen. ,Deine Ahnen“, sagt Alexander VIL, 
,haben zur Vertheidigung der Sache Gottes und der Maje- 
stit der Kirche die gréssten und schwersten Kriege unter- 
nommen und kein Bedenken getragen, eigene Kénigreiche in 
die gefihrlichsten Lagen zu versetzen“. Der hl. Vater ver- 
sicherte den apostolischen Konig, dass er ihn als ,seinen 
einzigen (am meisten geliebten) Sohn liebe“ '). Noch ent- 
schiedener hat sich der Papst in einem spitern apostolischen 
Breve (v. 28. Juli 1657) zu Gunsten Leopold’s I. ausgespro- 
chen und dem Kénige das fernere Mitwirken zur Verherrli- 
chung und Vermehrung des Ansehens des Erzhauses zu- 
gesichert *). 

In Folge solcher Erklarungen, konnte der geheime Rath 
auf die pipstliche Hiilfe mit Gewissheit rechnen und die be- 
vorstehende Rivalitiit zwischen Oesterreich und Baiern war 
geeignet, das kirchliche Interesse, welches der Papst dem 
Wahltage so eifrig empfahl, zu gefihrden. Es wurde beschlos- 
sen, dem nach Rom in der polnischen Angelegenheit abge- 
sandten Friquet auch Vollmachten zum Unterhandeln im 
Wahlgeschiifte zu ertheilen und beim Papste iiber die Hal- 
tung der geistlichen Churfiirsten, da sie die bairische Can- 
didatur beférdern, zu klagen. In den Instructionen wurde 
der Verdienste des Hauses Oesterreich um die christliche 
Welt gedacht, ,welches als ein uniiberwindliches Bollwerk 
seit Jahrhunderten gegen den grausamen Feind des christli- 
chen Namens da steht und die Religion in Deutschland, be- 
sonders mittelst des Biindnisses mit Baiern beschiitzte“, was 
der Papst selbst hervorgehoben und den Kénig viiterlich 
empfohlen hatte. Se. Heil. wolle erwiigen, ,welche Gefah- 


1) ,Et in filit loco unice Nobis dilecti te amamus“, Lite- 
rae hortatoriae Pontificis ad Leopoldum. Romae 30, Ju- 
ntt 1657. Im H. H. Arch. Zu pees unter den Docu- 
menten Nr, XVIII. 

*) Zu sehen oben S. 157, das Document Nr. XIV. 
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ren aus der Uneinigkeit und Rivalitit beider Hauser fiir den 
wahren Glauben entstehen wiirden, da die Religion in Deutsch- 
land durch die gesammte dsterreichische mit der bairischen 
vereinte Macht, gegen die Gewalt und List der Ketzer, 
gliicklich, Gott sei Lob und Dank, vertheidigt und ausge- 
breitet wurde“, Friquet erhielt den Auftrag den Papst um 
die Wiederhohlung der Intercession bei den geistlichen Chur- 
firsten, zu Gunsten Leopold’s I., instaindigst zu_ bitten ‘). 
Zugleich sehrieb der Fiirst Auersperg iiber das Wahlgeschift 
an den papstlichen Nuntius. 

Das letztere Schreiben billigte der Papst ginzlich in 
ener dem Friquet gegebenen (22. Aug.) Audienz und er- 
wiederte auf dessen Vortrag mit Lobspriichen iiber die Frém- 
wigkeit, Grossmuth und andere kénigliche Tugenden des 
Hmses Oecsterreich. Besonders rihmte der Papst (wahr- 
sheinlich um die Selbstverliugnung des Erzherzogs Leopold 
Wilhelm auszuzeichnen) ,die zwischen den Fiirsten so sel- 
tene Eintracht und herzliche Verbindung der Erzherzoge, 
deren Fortdauer den Erfolg der Wahl verbiirge. Denn die 
Erwihlung Leopold’s I. ist nicht nur fiir die Grisse des 
Hauses nothwendig, sondern auch fiir den Ruhm des Rei- 
ches, welchem ein dsterreichischer Kaiser zur Zierde gerei- 
chen wird“ 2), 

Riicksichtlich der wahren Absichten des bairischen 
Churfiirsten war der Papst besser unterrichtet als das dster- 





‘) ee pro Friquetio. Pragae, 3. Aug. 1657. H. 
Arch. 

*) Relatio Ablegati Friquet ad Re eer egen 
das Ende ies Monata August. tm He HA Arch 000 Ot 
sane omittere non possum S. Sanctitatem summis laudibus 
extulisse Austriacorum Principum ptetatem, clementiam 
reliquasque regias virtutes, raramque tmprimis inter Prin- 
ctpes concordiam, animorumque conjunctionem, qua ma- 
nente, inguit, securam sibi semper visam fuisse Electio- 
nis aleam. Cum non magis ad conservandam Austriacae 
familiae magnitudinem quam et ipsius Imperii decus glo- 
riamque pertinere videatur cui invicem ornamento erit 
Austriacus Imperator“. Ibid. 
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reichische Cabinet. Alexander VII. sagte, er kinne weder 
aus den Berichten. der Nuntien, noch aus eigener. Ansicht 
glauben, dass der Churfiirst die Krone annehme, denn er 
hat in einem ‘Schreiben versichert, der Candidatur fremd zu 
sein, wofiir er den apostolischen Segen erlangt hat. ,,Der 
Churfiirst“, fiigte der Papst bei, ,ist weder an Talent, noch an 
Macht dem Herzoge Max (Vater Ferdinand’s Maria) iiberlegen, 
welcher sein Haus der Biirde der kaiserlichen Krone nicht 
fiir. gewachsen hielt und dieses Gestiindniss schriftlich, gleich- 
sam als eine Staatslehre (als ein Geheimniss der Staatskunst) 
dem Hause Baiern vermachte“'), Auch meinte der Papst, 
dass die geistlichen Churfiirsten nicht ernst an ‘die Erwiah- 
lung Ferdinand’s Maria denken. ,Da es jedoch méglich ist‘, 
setzte der Papst fort, ,dass der junge, unbehuthsame Fiirst, 
durch ausserordentliche Antriige und Kunstgriffe der Fran- 
zosen und anderer Gegner Oesterreichs, durch wiederhohlte 
Bitten des Herzogs von Savoyen, durch die Thrinen der 
Churfiirstin wider seine Ueberzeugung irregefiihrt wird‘, 
so. ist es rathsam jenen Umtrieben entgegenzuwirken. Se. 
Heiligkeit itibernahm einen Theil dieser Sorge, versprach 
den Nuntien Auftrige zu geben, damit sie Chur-Baiern war- 
nen und versicherte, ,dass die Nuntien nicht nur durch 
Klugheit und Tugend glinzen, sondern sich auch durch An- 
hanglichkeit zum allerhéchsten Hause auszeichnen“ *). 

Mit Hiilfe einer solchen Intervention vermochten M. 
Anna und der Obrist-Landeshofmeister den Churfiirsten in 
dessen Gesinnung zu erhalten. Noch vor der Eréffnung der 
Discussionen im Wahl -Collegium, haben sich die Hiiuser 
Oesterreich und Baiern férmlich einverstanden, ein inniges 
Biindniss geschlossen*). Wir werden sehen, dass alle Un- 


') ,Qui domum suam tanto onere ferrendo imparem judt- 
cavit et veluti familiae areanum. scripto testatum reli- 
quit“. Ibid. . 

*) ,, kt tandem adjecit, eosdem Nuntios ut prudentiae virtu- 
tumque. commendatione claros, ita Augustissimae familias 
addictissimos“. Ibid. 

*) Chur-bairisches Handbriefel die bessere Zusammenset- 
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triebe dawider anwirksam’ blieben. Leopold I. konnte nun 
auf zwei Stimmen, auf jene Chur-Sachsens und Chur - Bai- 
eros rechnen. | : 


IV. Hauptstiick. 
Eriffnung und Constitwirung des Wahltages. Die Stellung 
Leopold's L., seiner Gegner und Anhiinger zum Wahlgeschiifte 
bis cur Reise des Kénigs nach Frankfurt. 


30. (Eréffinung des Wahltages durch Churfiirsten und ihre Abgeordnete. 
Fremde Gesandtschaften. Streitige Fragen vor den Verhandlungen des 
Wahl - Collegiums.) 

Unmittelbar nach dem Tode Ferdinand’s III., schrieb 
der Churfiirst von Mainz den Wahltag auf den 14. August 
ms. Am 17. zog er feierlich in Frankfurt ein, die iibrigen 
Charfiirsten liessen sich durch gliinzende Gesandtschaften 
retreten, welche nach und nach ihren Einzug hielten; fir 
Chur-Sachsen und Chur- Brandenburg traten ihre Abgeord- 
uete am Deputationstage in das churfiirstliche Collegium ein. 
Von den fremden Gesandten erschienen zuerst die franzisi- 
shen; sie entfalteten beim Einzuge eine ausserordentliche 
Pracht. Der Nuntius befiirchtete Collisionen aus Anlass des 
Ceremoniels, auch traute er der Gesinnung der protestanti- 
schen Stadt nicht und erschien incognito'). Die Gesand- 
ten des katholischen Kénigs kamen spiiter an*). Das chur- 





zung des chur -bairischen und erzherzoglichen Hauses 
und den dariiber zu folgenden Assecurations-Recess etc. 
betreffend. Im H. H. Arch. , 

') Einzelnheiten tiber den Einzug der churftirstlichen und 
fremden Gesandtschaften, tiber das Ceremonielle etc. in 
Gualdo I. 89. Wagner L. in Theatr. Europ. 

*) Die Gesandten fremder Michte, welche nach und ‘nach 
in Frankfurt ankamen, waren: der piipstliche Nuntius 
in den Rheinlindern, als ausserordentlicher Bothschaf- 
ter Ser. Heil. Alexander's VII. beim Wahltage, Msgr. 

* San Felice, Erzbischof von Consentia. Die - franzési- 
schen: Feldmarschall, Herzog und Pair von Gramont 
und der Mark von Lionne, ausserordentliche Both- 
schafter accredirt beim Reiche und bei den nordischen 
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fiirstliche Collegium war schon am 25. Aug. vollstandig, al- 
lein es schritt zu seiner Constituirung, zur Priifung der Voll- 
machten etc. nicht; der Churfiirst von Mainz durch seine 
Stellung und rastlose Thatigkeit geeignet, cinen besondern 
Einfluss auf das Wahlgeschift auszuiiben, beschloss dassel- 
be erst dann vorzunehmen, wenn er die katholischen Gross- 
michte ausgeséhnt und die polnisch-schwedischen Feindse- 
ligkeiten beigelegt haben wird. Er handelte in der Ueber- 
zeugung, dass die Reichsruhe, nur durch die Aufnahme bei- 
der Friedenstractate unter die Artikel der dem kiinftigen 
Kaiser vorzuschreibenden Capitulation, erhalten werden kén- 
ne. Ueber die Vermittlung zwischen Frankreich und Spanien 
mit den andern geistlichen Churfiirsten schon einverstanden, 
wollte er sich der Mitwirkung des katholischen Chur- Bai- 
ern versichern, unterhandelte mit dessen Gesandtschaft und 
stellte ihr vor: dass Frankreich seit lingerer Zeit Ocsterreich 
des Friedensbruches anklagte, desswegen eine besondere Gesandt- 
schaft abschickte und nun erklire, sich mit wirtlichen Ver- 
sprechen nicht mehr begniigen zu wollen; dass Frankreich ew 
gleich die Vermiihlung der Infantin mit dem Kénige von Un 
garn besorgend, Ocsterreich mit Krieg tiberziehen, das Reich 
in neue Unruhen verwickeln kinne. Schweden sei nicht durch 
Geldmittel, aber durch seine Armeen miichtig und kinne eben- 


Kénigreichen; Abbé Gravel accredirt beim Deputa- 
tionstage. Die spanischen: Graf Penneranda und der 
Erzbischof von Trani. Fiir Schweden: Bitrenklou und 
Snoilski (der Letztere accredirt beim Deputationstage). 
Fiir Polen: der Domherr und Probst Olszowski. Fiir 
Danemark: Graf von Rantzau. Die Gesandten nicht- 
deutscher, vom Reiche abhingigen Fiirsten waren fir 
Savoyen: Graf Lucerna, zwei Abgeordnete des Herzogs 
von Mantua und einer von adens. Die Gesandten 
Leopold’s I., als des Kénigs von Béhmen: Fiirst Lob- 
.  kowitz, Herzog von Sagan, Hof- Kriegsrath- Praesident; 
Graf Kollowrath, Appellations-Praesident; Isaac von Vol- 
mar, geheimer Rath und Scheidlern. Der Gesandte 
Leopold’s I., als Erzherzogs von Oesterreich, (welchem 
das Praesidium im zweiten Collegium, in der Fiirsten- 


bank, zustand), war der Rechtsgelehrte. Crane. 


falls das Reichswesen bedrohen. Daher wollen die geistlichen 
Churfirsten am Frieden zwischen Spanien und Frankreich 
arbeiten. Die franziisischen Gesandten versichern tiber die 
friedliche Gesinnung thres Herrn und verwerfen die Interpo- 
sition des churfiirstlichen Collegium nicht. Auf jeden Fall 
wile man die Absichten der kriegfiihrenden Michte erforschen, 
die zum Frieden geneigte unterstiitzen und einen Entschluss 
fassen, um die Reichsruhe zu sichern. Chur- Baiern wolle 
iiber diese Zustéinde sich mit den geistlichen Churfirsten in 
Correspondenz setzen '). 

Hier zeigte sich die Wichtigkeit des guten Einverneh- 
mens zwischen QOesterreich und Baiern. Wenn das Letzte- 
tedem Erz-Kanzler beistimmt, so erlangt er, selbst ohne 
Chur-Pfalz, die Majoritit, da Bihmen, aus Anlass der Min- 
dejibrigkeit des Kiénigs, ausgeschlossen werden kann. Al- . 
lin die bairische Gesandtschaft, schon zu Gunsten Oester- 
richs instruirt, ging auf den Vorschlag nicht ein, sie dank- 
le fiir die Mittheilung, fragte aber worauf Chur - Mainz sei- 
née Friedenshoffaungen griinde und wie lange die Unterhand- 
langen dauern werden? Der Churfiirst erwiederte, Graf Pen- 
naranda hiitte schon die gehdrigen Instructionen, iibrigens 
kinnen sie in einigen Wochen aus Spanien und in vier Ta-. 
gen aus Frankreich anlangen. Die Gesandtschaft liess sich 
dadurch nicht iiberzeugen und versprach bloss an Chur- Bai- 
erm zu berichten *). 

Die franzésischen Gesandten, obschon sie keine Instruc- 
tionen zu Unterhandlungen mit Spanien hatten und auch 
dessen Friedenslust bezweifelten, unterstiitzten eifrig die Be- 

mihungen des Erz- Kanzlers, um die Wahl zu verzégern. 
Schon friiher, gleich nach der Ankunft des Nuntius und oh- 
ne seine Notificirung abzuwarten, machten sie ihm mit gan- 
zem Gefolge die erste Visite und wurden feierlich empfan- 
gen. Sie sagten dem Nuntius nach der Betheuerung der 
") Der ganze Vortrag (v. 3. Sept.) in Theat. Europ. VIII. 


53.; in Diar. 397 —404.— *) Diario dell’ Elez. und 
Gualdo, in beiden unter 3. Oct. 1657. 
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kindlichen Ergebenheit des allerehristlichsten KoGnigs gegen 
Se. Heiligkeit, dass es Frankreich nur an der Wahl eines 
katholischen Kaisers gelegen ist, und die Churfirsten allein 
zu entscheiden haben, ob sie die Kaiserkrone zu vererben 
winschen; dass Oesterreich den Frieden von Miinster ge- 
brechen und nun Worte nicht mebr geniigen. Der Nuntius 
antwortete, dass es nicht an der Zeit sei, tiber den Krieg 
zu sprechen, Gramont erwiederte mit Lebhaftigkeit, dass die 
Gelegenheit den Frieden zwischen Frankreich und Spanien 
zu unterhandeln, giinstig wire. Lionne fiigte hiezu, dass 
der Papst den Frieden sehnlichst wiinsche, Gramont eriff- 
nete die Bereitwilligkeit Ladwig’s XIV. sich der schiedsrich- 
terlichen Entscheidung des Papstes zu unterwerfen. In Ma- 
drid, sagte Lionne, habe ich schon vorigen Jahres die Frie- 
densunterhandlungen begonnen'). Der Nuntius traute der 
Friedensliebe der Franzosen nicht und war iiberzeugt, dass 
sie nur Zeit gewinnen und den Krieg dem Hause Cester- 
reich zur Last legen wollen. 

Auch der Churfiirst von Mainz hatte die erste Visite 
dem Nuntius gegeben. Das zu schliessende Friedenswerk 
zwischen beiden Kronen als eine persdnliche Auszeichnung 
.im voraus betrachtend, sprach der Churfiirst von den fried- 
lichen Absichten der franzésischen Gesandten und hob ihren 
Entschluss mit den Churfiirsten aber den Frieden mit Spa- 
nien zu unterhandeln, hervor, versicherte, dass der erwarte- 
te Pennaranda Instructionen tiber den Gegenstand schon er- 
halten habe und ersuchte den Nuntius nach Rom zu berich- 
ten, damit der Papst, als Vermittler mitwirken wolle. Der 
Chartfiirst sprach die Ueberzeugung aus, dass nach dem Frie- 
den die Wahl zu Gunsten Oecsterreichs ausfallen werde und 
gab zu verstehen, dass Kinig Leopold gewahlt werden wird’). 
Obschon man in Rom dem Mazarin keineswegs traute, er 


') Sie scheiterten am Widerwillen des spanischen Hofes 
in die Vermahlung Ludwig’s XIV. mit der Infantin Ma- 
ria Theresia von Oesterreich einzuwilligen, da Philipp 


IV. keinen Sobn hatte.— *) Gualdo L 92. 
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michtigte dennoch der Papst den Nuntius an den Unter- 
handlangen, wenn hiezu die beiden Kronen ernst entschlos- 
sen sind, Antheil zu nehmen; der Nuntius sah den Vorschlag 
stets mit Misstrauen an. 

Auch das churfirstliche Collegium wollte seinem Di- 
rector nicht beistimmen, besonders eifrig widersetzte sich der 
Churfiirst von Sachsen jeder Verzégerung der Wahl. Er 
behauptete: wenn der Kaiser stirbt und ein rémischer Ké- 
nig nicht gewahlt worden war, so hat der Erz-Kanzler mit 
dem Churfiirsten-Rathe sogleich zur Wahi des Oberhauptes 
m schreiten, weil davon die Wohlfahrt nicht nur des gan- 
za Reiches, sondern auch der ganzen Christenheit abhingt. 
Er erinnert die Fiirsten and Stinde an die hohen Rechte 
Deutschlands, ,frei und ungehindert ein Oberhaupt zu wah- 
len, den alle Potentaten der Christenheit fiir den hédchsten 
Monarchen zu halten sich nicht weigern“ und bemerkt, dass 
,etliche derselben (der Churfiirst meinte Frankreich und 
Schweden) solche Ebre und Vorzug der deutschen Nation 
durch Wahlverzigerung und Trennung der Stinde an sich 
zu bringen bemiihet sind“ *), Auch wirft Chur- Sachsen dem 
Erz-Kanzler vor, dass er am Friedenswerke zwischen. Frank- 
reich und Spanien arbeiten wolle, was der Papst, Venedig 
und Holland vergebens versucht haben. Nach und nach 
traten die meisten Churfiirsten der Meinung Sachsens bei. 

Eben so wie der Nuntius und der Churfiirst von Sach- 
sen betrachteten den chur-mainzischen Vorschlag Spanien 
und Oesterreich. Als sich Chur-Mainz an den Grafen Pen- 
naranda, welcher in Prag, am Hofe Leopold’s I., verweil- 
te, schriftlich gewandt hat, um ihn zu Unterhandlungen 
einzuladen (10. Sept. 1657), antwortete der Gesandte, dass 
er hiezu keine Vollmacht und keinen Auftrag habe und 
»8chob absichtlich seine Reise nach Frankfurt auf“*), Die 
Unterredungen Chur - Mainz’s mit dem zweiten spanischen 

') Schreiben Chur-Sachsens v. 16. Oct. 1657. In Diar. Eu- 


rop. I. 483 —6. 
*) Propositio regi Galliae facta. In Diar. Europ. 


15. 
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Gesandten, Erzbiachofe von: Trani, (welcher vor dem Gra- 
fen Pennaranda in Frankfurt ankam) fiihrten zu keinem Re- 
sultate. Wir werden sehen, dass alle Bemiihungen des Erz- 
kanzlers selbst im Wahl-Collegium stets vergeblich blieben» 
obschon umfangreiche Schreiben, Rechts-und Opportunitits- 
Deductionen zwischen Chur- Mainz und dem spanischen Both- 
schafter '), fortwihrend gewechselt und selbst Gesandte vom 
Reichsdirector nach Paris. abgeschickt wurden *). :Dem wort- 
reichen Kanzler; erwiederte Graf Pennaranda mit Entschie- 
denheit' und ‘Wiirde; nie haben idie Friedensunterhandlungen 
in, der. .Wirklichkeit: begonnén,' die beiden kriegfithrenden 
Grosstiichte’ dachten nie. ernst: daran. 

Auch.,in' dex, sehwedischen und in der Deputations-An- 
gelegenheit, war der ‘Reichsdirector ‘nicht gliicklicher. Auf 
seine Vorlage der schwedischen Denkschrift gegen Dine- 
mark ,, erklirten sich die churfiirstlichen Gesandten fiir in- 
competent und erinnerten, dass sie nicht der schwedischen 
Frage; sondern des Wahlgeschiftes wegen vom Churfiirsten 
yon Mainz nach. Frankfurt berufen wurden und bloss hieza 
Vollmachten haben. Diese Erklirung wurde von den Ge- 
sandten des Landgrafen von Hessen und anderer Fiirsten 
pungleich (iibel) und dahin aufgenommen, gleichsam_gediich- 
te man ihnen Rath und Stimme bei der Versammlung des 
Reichsausschusses abzustricken (zu entziehen) desswegen 
auch allerhand harte (heftige) Reden der fiirstlichen Gesand- 
ten bemerkt wurden® *), | 

Der Conflict zwischen Chur- und Fiirsten war schon 
friiher ausgebrochen und bewegte noch lange darauf den 
Wahltag. Sogleich nach dem Tode des Kaisers gingen die 
meisten Glieder des Deputationstages: nach Hause, auch der 
kaiserliche Comissarius Graf von Wolckenburg begab sich 


') In Diar, pri si  *) Nach ihrer Zuriickkunft wurden 
sie vom churfiirstlichen Collegium nicht einmal ange- 
hért, Schmidt XIL 26 nach Gramont. 

*) Schreiben Chur-Sachsens an ne Preys dents von Hes- 
sen den 16. Oct. Diar..483. . 
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nach Wien, die Sitzungen wurden unterbrochen, das Reichs- 
directoriam hat den Ausschuss nicht wieder einberufen. Die 
Deputirten beschwerten sich ‘hiertiber; der Churfiirst von 
Mainz, als Reichsdirector, hat die Eréffnung der Deputations- 
Verhandlungen auf den 22. Juni angesagt. Die -Versamm- 
lung ‘stellte sieh die Frage, ob der! Depufationstag aufgeho- 
ben oder fortgesetzt werden soll. ‘Die Deputirten im: chur- 
firstlichen Collegium behaupteten, dass nach ausgeschriebe- 
nem Wahltage der Deputationstag, wenn nicht aufgehoben, 
doch wenigstens bis zur Wahl aufgeschoben werde, die zwei 
andere Collegien, die Gesandten der Reichsfiirsten- und 
Stinde widersprachen, sie erklirten, dass es den Fiirsten 
uicht weniger als den Churfiirsten am Reichsfrieden gelegen 
itund die drohenden Gefahren das Wirken der Reichsde- 
potion erheischen; durch ein Conclusum beschloss der De- 
putationstag seine Fortsetzung. 

Der Churfiirst von Mainz, von diplomatischem Ehrgeiz 
beseelt, wiinschte die Aufrechthaltung der Deputation, denn 
seine Thiatigkeit finde hier einen erweiterten Wirkungskreis 
und Mittel gegen die churfiirstliche Opposition. Allein der 
Churfiirst von Sachsen schrieb (20. Juli 1657) an Chur- 
Mainz, dass der Deputationstag die Rechte der Churfiirsten 
bedrohe und, der goldenen Bulle gemiiss, alle Gesandten 
(mit Ausnahme der churfiirstlichen), selbst jene fremder Miich- 
te ausgewiesen werden sollen'). Der Erz-Kanzler bericf 
sich in seiner Antwort auf das Conclusum der zwei Colle- 
gien und auf das Herkémmliche, welchem zufolge die Frem- 
den erst vor dem Tage der wirklichen Wahl (des Abstim- 
mens) entfernt werden. Der. siichsische . Churfiirst. wandte 
sich an den bairischen, theilte ihm das an Chur- Mainz Ge- 
schriebene mit und forderte ihn zum 4hnlichen Verfahren 
dem Erz-Kanzler gegeniiber auf, was iibrigens auch der Ké- 
uig von Béhmen begehrte*). Offenbar bildete ‘sich eine Op- 

4) Correspondenz des Grafen Friesen (stichsichen Ministor 


mit dem R. V. Kanz. Im H. H: Arch.—: *) — Kurz 
an R. V. Kanz. Mitnchen 14. Sept. 1657. Jdid. 
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position weltlicher Churfiirsten gegen die Willkiihr des Reichs- 
directors, die bairischen Minister klagten, dass ,Chur-Mainz 
ziemlich despotisch verfahre“ '). Chur-Sachsen, als Vorkamp- 
fer fiir die Beschleunigung der Wahl, lud auch Chur - Bran- 
denburg zum Mitwirken gegen den Erz-Kanzler ein*). Es 
war nicht wahrscheinlich, dass in dieser Angelegenheit Chur- 
Mainz die Oberhand erlangen werde. 

Indessen wollte der Erz-Kanzler seine Entschliisse um 
jeden Preis durchfiihren. Er schrieb (26. Sept.) an die Chur- 
fiirsten, um ihre Meinung iiber den Conflict zwischen den 
Collegien zu vernehmen und gab den Rath die Deputation 
anzuerkennen, da widrigenfalls die Fiirsten ihre Monita (Er- 
innerungen) ,heftiger verfassen* und dem Churfiirsten - Col- 
legium vorlegen werden*). Die Churfiirsten gaben nicht 
nach, Chur-Sachsen klagte iiber den Reichs - Director, dass 
er die Denkschrift (v. 5. Juli) des schwedisch - pommerschen 
Gesandten Snoilski den chur- und fiirstlichen Gesandten fei- 
erlich vorgelegt habe (17. Sept.); das chur-siichsische Schrei- 
ben wurde an den Landgrafen von Hessen gerichtet, wel- 
cher vom intriguanten Gravel geleitet*), die Fiirsten und 
Stiinde zum Conflicte spornte. Die Fiirsten, besonders die 
protestantischen, trugen ihre Monita zu einer bestiindigen 
Wahl-Capitulation zusammen, die Churfiirsten behaupteten, 
dass der letztere Gegenstand auf den Reichstag gehére und 
dass tiberhaupt die fiirstlichen Monita nur nach dem Belie- 
ben der Churfiirsten beachtet werden *). 

Die schwedischen und die franzdsischen Gesandten nihr- 
ten sorgfiltig diesen Verfassungsstreit und bewegten durch 
ihre Reclamationen den Wahltag. Bidrenklou reichte zwei 


Geh. Correspondenz der Grafen Kurz. Im. H. H. Arch. 
Corresp. des Grafen Friesen mit dem R. V. Kanz. Jbid. 
Theat. 59—61. Diar. Europ. 411 — 416. 

4) .Gravel, wie ein Wachtelhund des Landgrafen, dessen 
Dolmetsch in illa arte, in welcher Landgraf noch nicht 
genug erfahren“. Kurz an R. V. Kanz. Miinchen, 22. 
Juni 1657. H. H. Arch.— °) Schmidt. XII. 36. 
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Schreiben ein, im ersten an Chur- Mainz (2. Oct.) beschul- 
digt er die dsterreichische Gesandtschaft, dass sie die Be- 
rathschlagung iiber das schwedische Memorial (gegen Diine- 
mark) auf dem Deputationstage gehindert hat, begehrt, dass 
die nun an den Convent gerichtete Denkschrift demselben 
wur Beherzigung vorgelegt werde und erwartet Reichshiilfe 
gegen Diinemark'). Das zweite Schreiben (2. Oct.) an die 
Versammlung enthilt eine Reihe von Vorwiirfen gegen Oc- 
sterreich, aus Anlass des polnisch-schwedischen Kéniges, in 
denen die Facten nicht wenig entstellt werden*). So heisst 
es unter andern, dass Oesterreich die Friedensunterhandlun- 
gen zwischen Schweden und Polen vor dem Kriege hinder- 
te und nach dessen Ausbruche als Vermittler in der Absicht 
auirat, um den Krieg zu niahren, Polen allerseits zu ver- 
finden und zu schwiichen, die polnische Krone an sich zu 
bringen und dann auch Deutschland zu driicken*), Dieser 
prolixe*) Aufsatz, vielmehr eine Lobrede Polens, (welches 
die Schweden bekriegten und furchtbar verwiisteten, hinge- 
gen die QO0csterreicher beschiitzten), als ein gewandter An- 
gnff auf Oesterreich, machte wenig.Eindruck. 

Auch Frankreich iibergab zwei gleichlautende Denk- 
schriften gegen Oesterreich, eine (2. Oct.) an das churfiirst- 
liche Collegium und die andere (2. Oct.) an den Deputa- 
tionstag. In beiden wird der selige Kaiser des Meineides 
angeklagt und beschuldigt, dass er von Spanien verleitet, 
Trappen in die Niederlande und nach Italien abgeschickt, 
einen Reichs -Vicar in Italien, ohne die Reichsstiinde zu befra- 
gen, ernannnt, innere Unruhen und Aufstiinde m Frankreich 
unterhalten habe. Zugleich bringt Frankreich in Erinnerung, 


) Theat. VILL 64. Diar. I. 419.— *%) Theat. VIII. 62—76. 
Diar. I. 424 — 457. 

*) Die darauf beziiglichen Thatsachen werden wir im fol- 
genden Buche kennen lernen. 

‘) ,Bitrenklou grand et prolizxe écrivain et faisant sur toutes 
mativres des mémoires qui ne finissaient point“. Mém. de 
Gramont, wo eben so auch die Antworten Volmar’s be- 
zeichnet werden. 
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was es fiir den Frieden, die Ruhe und die Freiheit Deutsch- 
lands, welche Oesterreich stets zu hindern versucht, gethan 
und wirft (es war offenbar eine Ironie) dem kaiserlichen 
Hause vor die Wahlthaten des westphilischen Friedens und 
die Vortheile, welche es aus demselben zog, das Wahlrecht 
Béhmens fallen und sich Ober-Oesterreich restituiren liess. 
Ferner wird dem Kaiser und Leopold I. vorgeworfen, dass 
sie durch Feindseligkeiten und Anschlige an vielen Orten 
der Christenheit, in Frankreich, Schweden, Polen, Dianemark, 
Moscau, Z'atarei, Siebenbiirgen, Ukraine, Piemont und Mo- 
dena den Krieg angesponen haben. Der Konig von Frank- 
reich fordert die Reichsstiinde auf, Mittel zur Befestigung 
des verletzten Friedens zu finden, der Krone Schweden und 
den Herzogen von Savoyen und Modena Genugthuung 
verschaffen. Besonders begehrt Frankreich, dass 1. die dster- 
reichische Armee aus Italien abberufen; 2. dass dem Her- 
zoge von Mantua das Vicariat entzogen werde; 3. dass der- 
selbe Herzog die Festung Trino an Savoyen abtrete; 4. dass 
dem Letztern die Belehnung mit Montferrat nicht verweigert 
werde; dass alle vom Reichs-Hofrathe gegen den Herzog von 
Modena gefassten Beschltisse fiir null und nichtig erkannt 
werden *), 

Auf diese officielle Denkschrift liessen die dsterreichi- 
schen*Gesandten in Frankfurt officiis, mittelst eines gedruck- 
ten Aufsatzes: Brevis discussio querellarum ete. erwiedern *). 
Die Verluste, welche Oesterreich durch den westphiilischen 
Frieden erlitt, wurden aufgezihlt, die Massregeln Ferdinand’s 
Ill. vertheidigt und die Tendenzen Frankreichs, den west- 
philischen Frieden im ausgedehntesten Sinne auszulegen, 
angegriffen. 

_ Die drohende Schrift Frankreichs machte Lindruck, 
allein sie blicb ohne Erfolg, jedoch nicht ohne Resultate. 


') Theat. VIII. 76 —78. Diar I. 458 — 464. 

®) Theat. Eur. VIII. 78—90. Als den Verfasser der Schrift 
bekennt sich Volmar (in einem Schreiben an den K6- 
nig). Der ganze Aufsatz ist sehr mittelmissig. 
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Die Polemik nam die beiden Haupt-Parteien, die osterrei- 
chische und die franzisiche, in Anspruch, was der Erstern 
Anlass zu klagen gab, dass man die Wahlangelegenheit im- 
mer mehr complicire und aufschiebe, wiahrend die andere 
behauptete, dass vor dem Vergleiche der kriegftihrenden 
Machte an die Wahl nicht zu denken sei. Obschon die 
ésterreichische Ansicht immer mehr Anhianger fand, erreich- 
te dennoch die franzisische ihr Ziel, denn die Wahl wurde 
wirklich verzégert. 


31. (Constituirung des Wahl-Collegiums. Ausschliessung der béhmischen 
Gesandten von den Praeliminar -Sitzsungen. Berichte an Kinig Leopold. 
Schwierigkeiten der chur-mainzischen Vorschlige.) 

Obschon nicht gerne, musste Chur- Mainz zur Consti- 
tirang des Wahl-Collegiums, zur Priifung der Vollmachten 
etc. schreiten. In der ersten Sitzung (5. Nov. 1657), wel- 
che der chur-mainzische geheime Rath erdéffnete, wurden die 
Vollmachten der chur-trierschen und chur-céllnischen Ge- 
sandten geprtift und ,riicksichtlich der Form und des We- 
sens, wohl eingerichtet gefunden*'), Auch die bihmische 
Gesandtschaft wiinschte zu diesen Praeliminar-Verhandlun- 
gen gezogen zu werden, Volmar hatte es dem Reichs -Di- 
rector miindlich mitgetheilt. Der Churfiirst trug Bedenken 
sich zu erkléren, ohne die andern Glieder des Collegiums 
befragt zu haben, er gab der bihmischen Gesandtschaft den 
Rath nicht zu erscheinen, da in den ersten Sitzungen nichts 
von Wichtigkeit vorkommen wird und wiederhohlte den 
schon oftmal ausgesprochenen Wunsch, dass Graf Penna- 
randa nach Frankfurt komme. Unmittelbar vor der ersten 
Sitzung sagte Chur-Mainz dem Volmar an, dass man die 
Priifung der Vollmachten vornehmen werde und behauptete 
wieder, es sei nicht néthig die béhmischen zn priifen. Vol- 
mar widersprach nicht, doch wiinschte er, wenn in den Prae- 


') Protocoll der Sitzungen des Wahl-Conventes 1757—58. 
H. H. Arch. 
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liminar-Versammlungen ein wichtiger Gegenstand verhan- 
delt werden sollte, nicht ausgeschlossen zu sein und beson- 
ders verlangte er, dass die schwedischen und franzisischen 
Denkschriften dem Collegium nicht vorgelegt werden; der 
Churfiirst versprach es, denn er wollte vor Allem den fran- 
zdsisch -spanischen Frieden zu Stande bringen'). Als Tags 
darauf Volmar wieder gefragt, ob die béhmischen Vollmach- 
ten abgelesen werden sollen, bejahend geantwortet hat, ver- 
sprach es Chur-Mainz zu thun. 

Es geschah aber nicht, Volmar wurde nicht vorgela- 
den, die béhmische Gesandtschaft wohnte auch der zweiten 
Sitezung (7. Nov.) nicht bei. 

Eben war diese Sitzung fir Béhmen sehr wichtig, aut 
die Frage Chur-Mainz’s, riicksichtlich des Ablesens der béh- 
mischen Vollmachten, gab Chur-Trier sein Gutachten dahin 
ab, dass man es indessen unterlassen und erst spiiter, wenn 
sich der Wahltag merklich geniihert haben wird, vornehmen 
kinne, denn dazumal werden auch die béhmischen Gesand- 
ten, anwesend sein. Chur-Cdlln stimmte fiir das Aufschie- 
ben der Verlesung, da Bihmen herkémmlich sich an den 
Praeliminarien der Wahlhandlung nicht betheiligt. Chur-Bai- 
ern, -Sachsen und -Brandenburg erklirten sich fiir das Ver- 
lesen, Chur-Pfalz meinte, der Gegenstand sei gleichgiltig. 
Da die Stimmen fiir und gegen Béhmen gleich waren, 80 
wurden die churpfilzischen Gesandten vom Director aufge- 
fordert sich noch einmal zu erkliren; sie traten den drei 
geistlichen Churstimmen bei und entschieden die Majoritat 
In diesem Sinne wurde der Beschluss gefasst*); die Gesand- 
ten Leopold’s I. waren von den Sitzungen des churfiirstli- 
chen Collegiums ausgeschlossen. 

Als Volmar erfahren hat, dass auch die chur-trierschen 
Gesandten, welche man gewonnen zu haben glaubte, gegen 


1) Auszug aus den Relationen der béhmischen Wahlboth- 
schafter. Im Arch. des Innern. 

2) Conclusum secundae sessionis, Im H. H. Arch. Unter dea 
Documenten Nr. XIX 
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Oesterreich stimmten, stellte er sie zur Rede. Sie entschul- 
digten sich durch die Versicherung, welche Ihnen Chur-Mainz 
vor der Sitzung gab, dass die Ausschliessung der béhmi- 
schen Gesandtschaft nicht einen Nachtheil Leopold’s IL. son- 
dern einzig die Vermeidung der ,,Disputationen* bezwecke. 
Die Chur-Trierschen erklarten sich bereit fiir die Zulassung 
Béhmens zu stimmen ‘). 

Offenbar war der Churfiirst von Mainz dem Kénige 
abgeneigt und beniitzte jede Gelegenheit, um es an den Tag 
mu legen und den Franzosen zu schméicheln. Das beim 
Empfange kiniglicher Gesandten iibliche Ceremonielle hat der 
Churfiirst den biéhmischen gegeniiber, unter dem Vorwande 
nicht beobachtet, ,dass die bihmische Gesandtschaft nur ei- 
nen Churfiirsten des Reiches vorstelle“*), wihrend die fran- 
zisischen Gesandten ,an der Kutsche empfangen und wie- 
der bis dahin begleitet worden waren“*). Vergebens gab 
sich Leopold I. noch nach der Eréffnung des Wahltages 
Mihe, um den Reichsdirector zn gewinnen. In der Voraus- 
setzung, dass Chur- Mainz nicht aus Feindseligkeit gegen 
Oesterreich, sondern aus Furcht vor Frankreich, dessen 
siegreiche Heere sich den Reichsgriinzen niherten, wihrend 
die Befestigung von Mainz noch nicht vollendet war, auf 
der Opposition: gegen den Kénig beharre, beschloss Leopold 
noch einmal mit dem Churfiirsten zu unterhandeln, beson- 
ders, da dessen Gesandte den Hof von Prag versicherte, 
sein Herr wiinsche, wenn es die Verhiiltnisse zulassen, zur 
Erhebung des Konigs, mitzuwirken. Fiirst Lobkowitz er- 
hielt den Auftrag den Churfiirsten zu versichern, dass ihm 


') Bericht des bihm. Gesandten an den Kénig. Frankfurt, 
9. Nov. 1657. Im H. H. Arch. 

*) Bericht Oettingen’s und Volmar’s an den Konig. Frank- 
furt, 28. Aug. 1657. Im H. H. Arch.— In Briefen an 
den Konig schrieb Chur-Mainz: ,,besonders lieber Herr 
und Freund!“ und statt der iiblichen Courtoisie: Er. 
Majestiit, schrieb er gewéhnlich: ,Euer Liebden“. 

) pee raga Kollowraths etc. Franfurt, 29. August 

37. ibid. 
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der Konig, auf den Fall eines Angriffs von Frankreich, mit 
10 bis 12 Tausend Mann helfen werde, ,oder wenn dem- 
selben mehr mit einem Stiick (mit einer Summe) Geldes 
zur Fortsetzung der Befestigung gedient wire, dass Thro der 
Kénig auch mit demselben an die Hand gehen und zu Al- 
lem dem gerne concurriren werde, was zu Ihrer Land und 
Leute Sicherheit vortheilhaft sein wird“'). Auch diese An 
trige blieben ohne Wirksamkeit. 

In der That, der Reichsdirector liess tiber den Vor- 
schlag, die Vermittlung eines Friedens zwischen Frankreich 
und Spanien vor der Wahl zu versuchen, in der dritten Sit 
gung (12. Nov. 1657) der churfiirstlichen Rathsversammlung 
berathschlagen, obschon ihn die béhmischen Gesandten er- 
sucht hatten, nur die auf Sicherheit des Reiches und die 
Wahl-Capitulationen beziiglichen Gegenstinde zu verhan- 
deln, hingegen alles Uebrige, was die Wahl nicht betrifft, 
einem Reichstage anheim zu stellen*). Der Vorschlag von 
den Gesandten der geistlichen Churfiirsten und der Chur. 
Pfalz unbedingt, und von Chur-Brandenburg unter der Be- 
dingung, dass man friiher iiber den Ort des. Congresses 
fibercinkomme, unterstiitzt, von Chur-Baiern und Chur-Sach- 
sen lebhaft bekiimpft*), wurde angenommen, der Vorzug des 
Friedenswerkes vor der Wahl beschlossen*). Es war die 
zweite parlamentarische Niederlage Oesterreichs. 

In der Verfolgung seines Sieges liess Chur- Mainz in 
der Sitaung von 22. Nov. iiber die Modalitit, den Ort, die 
Zeit. der. Friedensunterhandlungen berathschlagen. Da aber 
Graf Pennaranda die Vorschlige zu Unterhandlungen stets 
zuriickwies, so stellte Chur-Mainz der churfiirstlichen Raths- 


') Instruction des Kénigs fiir den Fiirsten Lobkowitz. Prag, 
2. Sept. 1657. H. H. Arch. 

2) Sagan’s, Kollowrath’s etc. Bericht an den Kénig. Frank- 
furt, letaten September 1657. H.. H. Arch. 

3) Schreiben Leopold’s L an Chur-Sachsen. Prag, 24. No- 
vember 1657. H. H. Arch. | 
4) Conelusum tertiae. sessionis in Collegio Electorali. Iw H. 

H. Arch. Unter den Documenten Nr. XX. 
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versammlung den Antrag, ein Schreiben im Namen des gan- 
zen Collegiums an den Grafen zu erlassen, um ihn zur An- 
kunft nach Frankfurt und zur Vornahme der Unterhandlun- 
gen zu bewegen. Mit diesem Antrage konnte Chur- Mainz 
nicht durchdringen; tibrigens ist der Erzbischof von Trani 
mit der Antwort des Grafen Pennaranda fiir Chur-Mainz 
angekommen und ihm miindlich erklirt, warum sich Spa- 
tien in keine Unterhandlungen einlassen wolle '). Das Haupt- 
tiel des Reichsdirectors wurde dadurch gefuhrdet. 


32. (Verschlimmerte Lage der dsterrcichischen Candidatur. Standhafte Ent- 
schliisse Leopold's I.) 

Jedoch hérten durch die Hindernisse, welche Chur- 
Maing im Friedenswerke fand, jene nicht auf, welche er 
der Candidatur Leopold's entgegenstellte. Gleich nach der 
aweiten Sitzung wollte sich die béhmische Gesandtschaft tiber 
ire Ausschliessung von den Praeliminar-Verhandlungen be- 
schweren, allein der Churfiirst sagte seine Abreise an. Die 
Gesandten verlangten nun vom Reichsdirectorium zu den 
Sitzungen zugelassen zu werden, um zu beweisen, dass sie 
das Recht haben auch den Pratliminarien beizuwohnen. Nach 
der Riickkunft des Churfiirsten drangen sie auf die Verle- 
sung der Volimachten in der Ueberzeugung, dass wenn sio 
es,erlangen, ,die persénliche Zulassung in’s Conclave dem 
Kénige, als dem die Vollmacht Ertheilenden, nicht verwei- 
gert werden wird“. Der Reichsdirector forderte eine schrift- 
liche Eingabe,. worauf einzugehen die Gesandten Bedenken 
truagen *), wahrscheinlich befiirchtend, dass man ihnen die 
Minderjabrigkeit des Kénigs entgegensetzen wird. Sie hat- 
ten jetzt kein Mittel, um entweder ihre Absicht durchzuset- 
zen, oder den Churfiirsten zu gewinnen, welcher seinem 
Lieblingsplane nicht entsagen, daher die béhmische Gesandt- 


') Bericht der béhm. Gesandten an den Konig. Frankfurt, © 
4. Dec. 1657. H. H. Arch. 

*) Bericht der béhm. Gesandten an den Kénig. Frankfurt, 
23. Nov. 1657. Im Arch. des Innern. 
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schaft, welche demselben widersprochen hatte, im den Rath 
nicht aufnehmen wollte. 

Die Hoffnung, welche unlangst Leopolden I und die 
sachsischen Minister beseelte, dass Chur-Mamz von seinem 
Gedanken, .einen Universal - Friedenstractat“ 2 schliessen, 
abgehen wiirde, hat sich nicht verwirklicht, die Versichera- 
gen, welche der Reichsdirector .dem Nuntius absonderlich 
und ausfihrlich* gab, dass er sein Votum dem Koénige vor- 
behalte, allein um das hichste Geheimniss bitte"), konnten 
sich nun keinen Glauben verschaffen. Der Rathschlag des 
spanischen, jedem Versuche zu Friedensunterhandlungen ent- 
schieden abgeneigten Bothschafters, den Konig zur Reise mit 
den Churfiirsten von Trier und Sachsen nach Frankfurt a 
bewegen, weil dadurch Chur-Mainz von seinem Vorhaba 
abstehen werde, war nicht ausfiihrbar, da Chur-Trier mit 
Mainz stimmte. 

Uebrigens war die franzisisch-spanische Frage nicht 
die einzige Waffe Chur-Mainz’s gegen Oesterreich. Seit das 
vorgeschlagene Friedenswerk zwischen den katholischen 
Grosmichten an Terrain immer mehr verlor, beschloss der 
planenreiche Erz-Kanzler, im Einverstiindnisse mit den Fran- 
zosen, auf einem andern Gebiethe als Diplomat aufzutreten 
und ein Biindniss zwischen dem Churfiirsten von Brandes- 
burg, den beiden Herzogen von Braunschweig, Hessen und 
Schweden zu Stande zu bringen *) und diese Ligue mit der ka- 
tholischen am Rheine zu vereinigen*). Chur-Trier wollte im 
eine Allianz mit Schweden nicht einwilligen, allein Chur- 
Mainz drohete den Erzbischof von Trier selbst von der ka- 
tholischen Allianz ginzlich auszuschliessen und ihn hiilflos 
zu lassen*). Diese Drohung hat ihre Wirkung nicht ver- 
fehlt, da Chur-Trier sich von der ésterreichischen Parte 


") Obrist-Hofmeister Graf Porcia an den R. V. Kanz. Gra- 
fen Kurz. Prag, 9. Oct. 1657. H. H. Arch. 

*) Extract -Schreiben von Frankfurt, 26. Sept. 1657. H. 
H. Arch.— *) Der geheimen Rithe zu Frankfurt Gut- 
achten etc. 9. Nov. 1657. H. H. Arch.— *) Jbid. 
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ginzlich abgewandt hatte. Er erklirte, ,er wolle sein Land, 
Gut und Blut nicht umsonst wagen und in der grissten Ge- 
fahr mit leeren Hiinden sitzen“ '). 

Auf die Nachricht, dass Ludwig XIV. in Metz ange- 
kommen, beeilte sich Chur-Trier den Kénig begriissen zu 
lassen. Um den Churfiirsten (welchem schon vortheilhafte 
Antrige gemacht wurden) zu gewinnen, schrieb ihm Leo- 
pold, ,dass das allgemeine Vaterland allen andern Interes- 
sen vorzuziehen sei“ und ersuchte ihn zur ,Aufschiebung 
des Deputationstages“ und der diplomatischen Unterhandlun- 
gen mitzuwirken*). Die ablehnende Antwort des Churfiir- 
sten war entschieden, er erklarte, seines an der franzésischen 
Grinze gelegenen Erazstiftes wegen, den Frieden zwischen 
Frankreich und Spanien wiinschen zu mtissen*). Mit Recht 
shieb man dem Osterreichischen Cabinete aus Frankfurt, 
rass Frankreich noch immer den Meister spiele, grosse of- 
feta (Antriige) allerseits mache und das bise Geld in die- 
ser Zeit Alles thue“*). Der ganze Hof Chur-Mainz’s mit 
Ausnahme des Bruders des Churfiirsten, war gegen Oe- 
sterreich. . 

Selbst die Erfolge des Barons Lisola richteten sich ge- 
gen den Kénig. Grdéssten Theils war es diesem Gesandten 
zu verdanken, dass ein Biindniss zwischen Polen und Di- 
nemark gegen Schweden und ebenfalls ein Vergleich mit 
Brandenburg zu Stande kam. Das nahe Verhiltniss Leo- 
pold’s I. zu Polen verlangte, dass Oesterreich dieser Allianz, 
als einem Defensions - Biindnisse beitrete, dadurch Branden- 
burg ermuthige, die Erwartungen Polens und Dinemarks 
nicht tiusche. Allein der geheime Rath zu Prag trug Be- 
denken, er fiirchtete, dass ein ausgedehntes Wirken Oester- 





') Extract-Schreiben aus Frankfurt, 1. Oct. 1657. Ibid. 

*) Schreiben Leopold’s I. an Chur-Trier. Prag, 10. No- 
vember 1657. H. H. Arch. 

*) Schreiben Chur-Trier’s an den Konig. Dec. 1657. Ei- 
ne Copie im Arch. des Innern. 

*) Extract-Schreiben von 27. Sept. 1657. H. H. Arch. 
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reichs gegen Schweden der Candidatur Leopold’s L. Scha- 
den bringen werde. Man befragte hieriiber die geheimen 
Rithe zu Frankfurt, ihr Gutachten fiel in demselben nega- 
tiven Sinne aus’), sie besorgten, dass der Beitritt Leopold's 
L za jener Allianz von den Deutschen als ein Friedensbruch 
betrachtet werden wird *). 

Ueberhaupt waren die kéniglichen Minister verstimmt, 
nichts wollte ihnen gelingen, die Majoritiit im churfiirstli- 
chen Collegium war gegen Oesterreich, der ganze Deputa- 
tionstag und alle fremden Gesandten klagten iiber Oester- 
reich. Graf Porcia wusste nicht recht, was er thun solle, 
stets wandte er sich an den R, V. Kanzler Kurz um Rath, 
welcher immer krank, sich weder einer anstrengenden Ar- 
beit unterzichen, noch nach Prag kommen durfte. Die ge- 
heimen Rithe in Frankfurt verzagten ebenfalls, selbst der 
standhafte Graf Maximilian Kurz wurde in seinem Vertrau- 
en auf den guten Erfolg der Wahl erschiittert, er schrieb 
nach Prag: ,man muss wahrlich andere consilia fiihren... 
ich bleibe bestindig fiir Ihre Majestiit, aber macht nur, dass 
ich Trier auch erhalten kénne, die promessen von Frank- 
reich sind gar gross and gewiss, dieses glaubt mir sicher- 
lich“ %), 

Leopold allein war bessern Muthes und wiederhohlte 
den Befehl an die béhmische Gesandtschaft ihr Ziel ohne 
Riicksicht auf die Hindernisse gu verfolgen. In den Instrue- 
tionen tadelt der Kénig das Verfahren Chur - Mainz’s und 
erweiset, dass es dem Herkiimmlichen entgegen ist, da Fer- 
dinand (IV.), als Kénig von Béhmen, zu den Praeliminar- 
Verhandlungen eingeladen, der Verlesung der Vollmachten 
Baierns, Sachsens und Brandenburgs beiwohnte und durch 





") Wir werden sehen, wie nachtheilig diese Ansicht auf 
die Verhiiltnisse Oesterreichs zu den nordischen Hi- 
fen einfloss. 

*) Gutachten der geheimen Rithe etc. Frankfurt, 9. Nov. 
1657. H. H. Arch. Unter den Documenten Nr. XXI. 

*) Extract -Schreiben aus Frankf. 4. Oct. 1657. H. H. Areb. 
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seinen Gesandten, den Grafenh Nostitz, stimmte. Jedoch 
gab Leopold I. den Auftrag die Angelegenheit in statu quo 
zu lassen, allein nur unter der Bedingung: erstens, dass 
die Ablesung der Vollmachten seiner Zeit erfolgen; zwei- 
tens, dass der Einwurf gegen die Minderjiihrigkeit des Ké- 
nigs nicht vorgebracht werde, oder wenn diess geschehen soll, 
man sich der Stimmenmehrheit zu Gunsten Leopold’s ver- 
sichere. Wenn vor dieser Versicherung die Vollmachtfra- 
ge zur Sprache kommt, dann sollen die béhmischen Gesand- 
ten yon den chur-trierschen eine kathegorische Antwort iiber 
die Minderjahrigkeit des Kénigs verlangen. Uebrigens mé- 
gen sie nicht begehren allen Sitzungen beizuwohnen, son- 
dem nur jenen, ,welche in einer untrennbaren Verbindung 
mt dem Wahlwerke stehen“*. 

Riicksichtlich des Friedenswerkes sollen sie mit Chur- 
Mainz, -Célln und -Pfalz, ,da dieselben entweder weniger 
Vertranen zu Oesterreich haben, oder mit der Krone Frank- 
reich verstrickt sind“ '), weder fiir, noch dawider reden und 
dem trierschen Kanzler Anathenus, (welcher sich fiir. dster- 
reichisch erklirt hatte) die Uebereilung in dem unmdglichen 
Friedenswerke vorwerfen. Auch hatte die Gesandtschaft 
sich dem Antrage eines Oollegial-Schreibens an den Grafen 
Pennaranda zu widersetzen, mit Char-Baiern, -Sachsen und 
‘Brandenburg vor den Sitzungen stets zu conferiren, ,da- 
mit alle aus einem Munde reden*“ *), 


33. (Gemeinschaftliches Handeln der weltlichen Churfiirsten gegen die geist- 
lichen; Offensive gegen Chur - Mainz. Verhiiltniss Oesterreichs zu Chur- 
Sachsen.) 

Das gute Einvernehmen Oesterreichs, neben Chur-Bai- 
erm und Sachsen, mit Chur-Brandenburg, war eine wichti- 





') ,Utpote aut minus confidentes, aut cum corona Galliae 
vinculatos“. 

*) Kénigl. Instructionen fiir die béhmische Gesandtschaft. 
Eine Copie und, wie es scheint, nur ein Auszug. Im 


Arch. des Innern. 
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ge Errungenschaft, welche Leopold I. der Thitigkeit des 
siichsischen Churfiirsten und des Barons Lisola, eben so dem 
Einflusse des Kénigs und der Kéniginn von Polen schul- 
dete. Ueberhaupt wurden die Anhinger Leopold’s durch des- 
sen Beispiel zur Beharrlichkeit gespornt, auch hat die Viel- 
regierei des Churfiirsten von Mainz und sein hartniickiger 
Widerstand gegen die dsterreichischen Vorschliige ein Be- 
streben unter den Freunden Oesterreichs hervorgerufen, sich 
inniger mit einander zu verbinden und den Anmassungen 
des gebietherischen Erz- Kanzlers entgegen zu stellen. 
Ausser dem bairischen Landes-Obristhofmeister, wel- 
cher iiber den Despotismus Chur- Main’s stets klagte und den 
Rath gab, dass die Churfiirsten gegen den Reichsdirector 
,enger zusammentreten, sich von einem Boineburg") und 
Fiirstenberg *) nicht gouverniren lassen“*), wirkte in dem- 
selben Sinne der siichsische Minister, Heinrich von Friesen, 
dem Hause Oesterreich nicht minder als der bairische Mi- 
nister zugethan und stand ebenfalls in geheimer Correspon- 
denz mit dem Reichs-Vice-Kanzler. Seit dem Anfange der 
Vorschlige Chur-Mainz’s fiir die Fortsetzung des Deputa- 
tionstages und die Vermittlung des franzisisch - spanischen 
Friedens, erkliirte sich Sachsen dawider. Im Erstern er- 
blickte Friesen einen Angriff auf die Verfassung und die 


') Geheimer Rath Chur-Mainz’s, kurz vorher ein Prote- 
stant und stets gallicanisch gesinnt, hatte einen grossen 
Credit beim Erz-Kanzler. 

*) Geh. Rath Chur-Cdlln’s, entschieden franzésisch, 

3) Graf Kurz an den R. V. Kanz. Miinchen, den letzten 
Nov. 1657. H. H. Arch.— ,Wenn die majora iiber die 
Friedenshandlung und den Deputationstag wider Chur- 
Mainz ausschlagen sollten, wie ich hoffe, so halte ich 
(dafiir), dass die H. H. Churfiirsten werden Ihnen an- 
gelegen sein lassen, Ihre majora zu defendiren und 2u 
behaupten, denn, wenn gemeldter Churfiirst in so schwe- 
ren Reichssachen sollte imperative (gebietherisch) dis- 
poe kénnen, so wiire die Wahl nicht néthig und 

énnte er des Kaisers Stelle pro libitu (nach Belieben) 
vertreten. Miinch. 5. Nov. 1657. H. H. Arch. 
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churfiirstlichen Rechte und zugleich ein Werkzeug fir ,frem- 
de Machinationen“ "); den zweiten Vorschlag sah er als ein 
Mittel an die Wahl spiater, ,mit gréssern Stiirmen und Ver- 
bitterung“ vorzunehmen. Auf den dritten Antrag, welchen 
Chur-Mainz und zwar an den Deputationstag stellte: ,,wie 
durch giitliche Vereinigung der beiden nordischen krie- 
genden Kronen das Reich zu versichern sei“, schrieb Chur- 
Sachsen an Chur-Baiern und andere Churfiirsten, dass die- 
ser Gegenstand nur dem churfiirstlichen Collegium ohne Zu- 
thn des Fiirsten-Rathes vorgelegt werden solle. 

Die ganze Ansicht Chur-Sachsens iiber die Wahlangele- 
genheit, iiber alle Pline der Gegner Oesterreichs, welche, um 
itr Interesse und Leidenschaften zu befriedigen, das Reich 
ener unvermeidlichen Verwirrung preisgaben, war richtig. 
Wiklich zielten dahin alle zum Wahlgeschiifte nicht gehéren- 
den Angelegenheiten, welche Chur-Mainz theils in Vorschlag 
brachte, theils genehmigte. Denn, wenn die Friedenstrac- 
late beginnen, so ,werden sich die Fiirsten von denselben 
nicht ausschliessen lassen, daher immer mehr in das Wahl- 
werk eindringen“, desswegen haben sich die Franzosen mit 
ihren Klagen gegen Oesterreich an den Deputationstag ge- 

wandt, Nicht allein Spanien und Frankreich waren bei der 
Wahl ,interessirt, sondern zugleich Savoyen, Mantua, Mo- 
dena, Lothringen, auch gar England, dieselben miissten ja 
ibrer Interessen halber auch vernommen werden“, wodurch 
die Wahl nie zu Stande kommen wiirde. Mit Recht beschul- 
digte Sachsen die Franzosen, ,,dass sie sich an den Depn- 
lationstag wandten“, bei dem sie nicht accreditirt waren. 
Mit Recht klagte Sachsen iiber den Reichsdirector, dass er’ 
»den Fiirstlichen zu Gefallen, dem Convente das Wort rede- 
te und die Fremden dadurch Hoffnung hatten, beide Colle- 
legien desto: besser in einander zu hetzen**). Das Verfah- 


') Heinrich von Friesen an Grafen Kurz. Dresden, 2. Oct. 
1657. H. H. Arch. 

*) Ein Schreiben aus Frankfurt v. 6. Oct. 1657 von Hein- 
rich Friesen dem R. V. Kanzler vertraulich mitgetheilt 


16.. 
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ren Chur-Mainz’s war offenbar illegal, denn ehe noch die 
Frage geliset wurde, ob der Deputationstag fortbestehen 
werde, hat er die franzésischen Denkschriften dem Conven- 
te vorgelegt. ,Jn summa“, sagt das Schreiben, es sieht 
aller Orten einem verwirrten Wesen gleich, welches die 
Fremden unterhalten und ihren Vortheil daraus zichen®. 
Da jedoch Chur- Mainz leidenschaftlich auf dem Vor- 
satze der Friedensvermittlung beharrte und sein Kanzler 
Boineburg stets fiir den Deputationstag wirkte, so beschloss 
Chur- Sachsen, auf Chur-Baiern schon mittelst Oesterreichs 
einwirkend, sich auch mit Chur-Brandenburg in Verbindung 
gu setzen; ein Gesandter wurde dorthin mit dem Antrage ab- 
geschickt, ,das Wahlgeschaft mit Unterlassung jeder andem 
Angelegenheit eifrig zu beschleunigen'), da tiglich nen: 
Parteien entstehen®. Chur-Brandenburg hat sich schon Oc 
sterreich, aus Anlass des polnischen Krieges, genahert und 
stimmte dem siichsischen Antrage bei. Von nun an ts 
Chur-Sachsen noch entschiedener auf und versuchte em 
Verbindung zwischen den weltlichen Churfiirsten gegen die 
geistlichen zu Stande m bringen. Friesen schrieb dem R 
VY. Kanzler: Es scheint wohl, dass zu Frankfurt Alles: anf 
den Wink und den Befeh! Eines (er meinte den Erz-Kanr 
ler) gleichsam wolle erzwungen und durchgefiihrt werden, 
wo wird dann endlich die Autoritat der Electorum politico- 
rum (der weltlichen Churfirsten im Gegensatze zu den geist- 
lichen) bleiben*... .Mein Churfiirst las die zu den Friedens- 
tractaten im Namen des ganzen Collegiums an den spani- 
schen Bothschafter erlassene Einladung, von welcher kein 
weltlicher Churfiirst vorher was gewusst. Nun giebt Chur- 
Mainz wor, dass sich der Papst und Venedig interponiren 
and nicht das churfirstliche Collegium, welches nur inter- 


und welches offenbar von eimem siichsischen Gesandten 
(vielleicht von Sebottendorf) verfasst, den Gedanken 
Char-Sachsens ausdrickte. 

*} Heiarich won Friesen an Grafen Kurz. Dresden, 30. 
Oct. 1657. H. H. Arch. 
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venirt. Diese Distinctio ist sehr subtil“.... ,Im Ganzen 
scheint es, man implicire (verwickle) sich selbst und wisse 
nicht, was man dem Kinde fiir eimen Namen geben solle 
ud bis man sich hieriiber einigt, soll das Reich ohne ein 
ordentliches Haupt sein“ '). Friesen bestritt die Legitimitit 
des Collegial-Schreibens, da bei der Umfrage, obschon es 
sich um das Wahlgeschift, oder dessen Aufschub handelte, 
nicht alle churfiirstlichen Gesandten zugegen waren. 

Die engere Verbindung zwischen den weltlichen Chur- 
firsten, welche deren Minister von den Begebenheiten ge- 
leitet, so sehnlichst wiinschten, hatte Leopold I. einige Ta- 
ge friiher angeregt und auch hierin die Initiative ergriffen. 
Der Konig dankte dem Churfiirsten von Sachsen fiir dessen 
Haltung zur Wahlfrage und ersuchte ihn, ,dass Chur-Sach- 
st, Bdhmen, Chur-Baiern und Chur-Brandenburg in Allem 
mach gemeinschaftlicher Berathung zusammenwirken‘ *) und 
die Stimmenmehrheit, iiber welche bis nun die geistlichen 
Churfiirsten verfiigen, auf die Seite der vier weltlichen Chur- 
firsten zu bringen trachten. 

Chur - Sachsen hatte schon aus eigenem Antriebe den 
Churfiirsten von Brandenburg zum Mitwirken eingeladen, 
bald darauf haben sie sich in einer Zusammenkunft zu Lich- 
tenberg iiber die Haltung auf dem Wahltage einverstanden 
und beschlossen ein Gesammt-Schreiben an Chur-Mainz zu 
erlassen*), Mittelst Oegterreichs wurde auch Chur-Baiern ‘) 
zum Anschlusse aufgefordert. So vermochten die Anhinger 
Leopold’s I. die Offensive gegen die geistlichen Churfiirsten, 
besonders gegen Chur- Mainz zu ergreifen. Obschon der 
thitige Reichsdirector die Correspondenz mit Pennaranda 


’) Dresden, 23. November 1657. H. H. Arch. 

Schreiben Leopold’s an Chur - Sachsen. Prag, 24. Nov. 
1657. Im. H. i. Arch. Unter den Docum. Nr. XXII. 

*) Heinrich von Friesen an R. V. Kanzler. Dresden, 21. 
December 1657. bid. 

*) Chur-Pfalz den Franzosen ergeben und mit Chur-Bai- 
ern in Streit verwickelt, wurde zum Biindnisse nicht 
eingeladen. é 
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noch immer fortsetzte, auch die Angelegenheit des Herzogs 
von Lothringen") dem Collegium vorgelegt hatte, sah er 
doch stets deutlicher ein, dass er den spanischen Bothschaf- 
ter, welchen vier weltliche Churfiirsten unterstiitzen, zur 
Nachgiebigkeit nicht zwingen werde und wendete seine Auf- 
merksamkeit der rheinischen Ligue zu, um in dieses Biind- 
niss Frankreich aufzunehmen und dadurch das Letztere gleich- 
sam fiir die getiiuschte Hoffnung, Spanien und Oesterreich 
zu verwickeln, zu entschidigen, Die Franzosen waren nicht 
mehr entschiedene Sieger im Wahlgeschiifte, die dsterreichi- 
sche Partei vermochte schon ihnen das Gleichgewicht xu 
halten, Das enge Biindniss zwischen den weltlichen Churfiir- 
sten war auch ein Vortheil fiir die Stellung Oesterreichs gegen 
die Schweden, deren ,Hochmuth“ der Aufmerksamkeit der 
Conferenz zwischen Chur - Sachsen und Chur - Brandenburg 
in Lichtenberg nicht entging*) und gewiss nicht wenig zu 
giinstigen Stimmung Brandenburgs fiir Oesterreich beitrug, 
So hat sich wieder die anfiinglich als eine grosse Gefaht 
betrachtete polnische Frage, als ein Hiilfsmittel fiir die Wahl- 
angelegenheit herausgestellt. 


34. (Intriguen gegen das Biindniss der weltlichen Churfiirsten. Umtriebe 
des Herzogs von Gramont auf dem chur-bairischen Hofe.) 


Daher gaben sie sich und ihre Anhinger alle Miihe, 
um die weltlichen Churfiirsten vorg Hause Oecsterreich zu 
trennen; kein Mittel, keine Intrigue blieben unversucht. Be- 
sonders wurden sie gegen den Grafen Maximilian Kurz ge- 
richtet und‘auf die Schwachheit Ferdinand’s Maria berechnet. 
Einerseits wurde der Minister beim Churfiirsten der Bestech- 


') Als Feldherr im spanischen Dienste von den Spanicra 
verdiichtigt und in Gefangenschaft gesetzt. Chur-Mainz 
wiinschte iiber die Befreiung des Pesstan mit Spanien 
zu unterhandeln, das Wahl-Collegium ging darauf nicht 
ein. Der Herzog wurde erst nach dem pyreneischen 
Frieden in Freiheit gesetzt. 

2) R. V. Kanzler an seinen Bruder, Prag, 30. Juni 1658. 
H. H. Arch. ) 
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lichkeit angeklagt, andererseits wurden Versuche gemacht, 
um ihn wirklich zu bestechen. Der chur-cillnische Gross- 
hofmeister Graf Ego von Fiirstenberg, welcher mehrere Mal 
nach Miinchen kam, um den Churfiirsten zur Annahme der 
kaiserlichen Krone zu bewegen, versprach dem Grafen Kurz 
90,000 fl. unmittelbar nach der Wahl zu zahlen, falls er sei- 
nen Herrn vom Kénige Leopold ablenken werde“'). Der 
wirdige Minister hat das Anerbiethen zurtickgewiesen, er 
hatte sich ja, um jedem Scheine der Untrene auszuweichen, 
in einem Schreiben an seinen Bruder erklirt, ,weder das 
goldene Vliess, noch ein Geschenk von 50,000 fi.“, welches 
ihm Leopold I. antragen liess, anzunehmen*); eine gewiss 
iusserst seltene Erscheinung nach der Reformation und dem 
Reigionskriege und zur Zeit des Interregnums! 

Darauf versuchte man die Eigenliebe des Churfiirsten 
m reizen, seinen Minister als von der Churfiirstin - Mutter 
und der dsterreichisch -spanischen Partei, besonders vom 
Markgrafen de la Fuente, (welchen Graf Kurz nie kannte) 
ginzlich abhangiges Werkzeug darzustellen und sagte ,dem 
Churfiirsten in’s Gesicht, dass er sich von seiner Frau Mut- 
ter und dem Grafen Kurz lenken lasse, gleichsam kindisch 
sei und sich zu viel submittire gegen Ocsterreich“*), End- 
lich wurde der bairische Minister eines férmlichen Verrathes, 
der Verfilschung chur-bairischer Expeditionen, des Interci- 
pirens jener Schreiben, welche den Churfiirsten iiber die 
wahre Sachlage aufkliren kinnten, beschuldigt und Ferdi- 
nand Maria gewarnt seinem Minister nicht mehr zu trauen, 
da dessen Rathschlige zum Verderben des Hauses Baiern 
gereichen und er von Oéesterreich ein Fiirstenthum in Schle- 
sien erhalten soll *). 


') Graf Kurz an seinen Bruder. Miinchen, November 1657. 

_ H. H. Arch.— *) Graf Kurz an den R. V. Kanzler. 
Miinchen, 11. Sept. 1657. H. H. Arch. 

*) Geheime Correspondenz der Grafen Kurz. 19. Oct. 1657. 
H. H. Arch. 

*) Graf Kurz an den R. V. Kanzler. Miinchen, den letz- 
ten Nov. 1657. Ibid. Die obigen Briefe v. 19. Oct. und 
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Der Churfiirst voll Vertrauens zu Oesterreich, schenk- 
te den Ankligern keinen Glauben und entzog dem Landes- 
Obrist - Hofmeister die Staatsgeschiifte. nicht. Seinem Rathe 
folgend, liess er sich zur Reise nach Frankfurt, was die 
franziésische Partei sehnlichst wiinschte, nicht bewegen. 

Auf eine thnliche Art verfuhren die Gegner Oesterreichs 
dem sichsischen Churfiirsten gegeniiber, um ihn vom Kénige 
Leopold zu trennen. Auf dem Hofe von Dresden befand sich 
ein Kammerherr, welcher friiher als Commandant des Ma- 
zarin’schen Leib-Regimentes in Frankreich diente, aber un- 
gufrieden geworden, den Dienst verliess. An ihn schrieb 
der Markgraf Lionne ,quasi vertraulich, was ein dsterreichi- 
scher Minister in Frankfurt gesagt haben soll, n&éhmlich, dass 
Chur-Sachsen von Oesterreich 100,000 Recht. verlangte und 
ihm allein mit einem gewissen Stiick das Maul gestopft wur- 
de“"). Auch streuten die Gegner Oesterreichs aus, in der 
Absicht dessen Anhiinger irre zu fiihren, dass zwischen dem 
Kénige und dem Erzherzoge Uneinigkeit und Neid sich ein- 
gestellt haben. 

Besonders lebhaft waren die Bestrebungen Frankreichs, 
um den bairischen Churfiirsten zur Candidatur zu bewegen; 
die Franzosen konnten nicht begreifen, wie ein junger First 
aus Liebe zu seinem Volke dem Ebrgeize entsagen kinne 
und ,gaben nicht die Hoffnung auf, ihr Ziel zu erreichen. 
Um die Wachsamkeit Oesterreichs einzuschlifern, bediente 
sich Mazarin zur Unterhandlung mit Baiern solcher Agen- 
ten, deren Erscheinen am Miinchner Hofe kein Aufsehen 


letzten Nov.; der Brief v. letzten Oct. ,Galliae diffama- 
tiones et denigrationes contra Comitem Kurz und andere 
enthalten interessante Einzelnheiten und werfen ein hel- 
les Licht auf die Sittlichkeit und Umtriebe der Partei- 
en, wahrend des Interregnums, iiberhaupt auf die Sitten 
der Zeit. Graf. Max schreibt. mit der Wehmuth uad 
Entriistung eines beleidigten Ehrenmanns, verhofft aber 
immer auf seine Unschuld und einen vollstandigen Sieg. 

') Heinrich von Friesen an den R. V. Kanzler. Decaden, 
21. Dec. 1657. H. H. Arch. 
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erregte, Ego’s von Fiirstenberg, Ministers des mit Baiern 
verwandten Churftirsten von Célln, des Grafen von Lucer- 
na, Gesandten des ebenfalls mit Baiern verwandten Herzogs 
von Savoyen und endlich eines Singers, Atto Melani, wel- 
cher ehedem bei der bairischen Hof-Capelle diente. Der 
Letztere, ein gewandter Mensch, wurde mit einem Hand- 
schreiben Ludwig’s XIV. an die regierende Churfiirstin, ge- 
sandt, in Frankfurt von Gramont und Lionne in die fran- 
zisische Diplomatie eingeweiht, tiber die Sachlage von Miin- 
chen unterrichtet. Hier angekommen, stellte er sich krank 
und berichtete heimlich der Churfiirstin, dass er einen Brief 
des Konigs von Frankreich bringe. Unter dem Vorwande 
der Musik und Neuigkeiten aus Frankreich vorgelassen, 
sprach er die Churfiirstin und ihren Gemahl (2. Oct. 1657). 
De Brief Ludwig’s XIV. (von 1. Sept.) enthielt die Versi- 
cherung, dass der Konig aus Achtung fiir das Haus Baiern 
entschlossen ist, dessen Macht zu heben; dass es im Inte- 
resse der Churfiirstin sei, ihrem Gemahl bessere Rathschli- 
ge zu geben, als jene, welche ihm von dsterreichischer Sei- 
te ertheilt werden. Die Gesandten des Kénigs von -Frank- 
furt haben den Auftrag die Erhebung des Churfiirsten zu 
fordern. Der Kinig bittet um’s Geheimniss selbst den Mi- 
nistern des Churfiirsten gegeniiber, um Zutrauen zum Me- 
lani und versichert auf’s kénigliche Wort den Churfiirsten 
persénlich und mit aller Macht Frankreichs beizustehen ‘),. 

Der Churfiirst verlangte, dass ihm Melani die Bedin- 
gungen des franzésischen Vorschlags schriftlich bringe, was 
bald (6. Oct.) geschah. Derselbe (vom Cardinal Mazarin 
verfasst?), enthielt die Einladung, dass der Churtiirst die 
Hilfe Frankreichs und dessen Bundesgenossen zur Bewer- 
bung um die kaiserliche Krone, annehme. Der Kénig trigt 
einen Tractat an, in welchem er sich zur Waffen- und Geld- 
hillfe‘verpflichtet. Zur Bestreitung gewdhnlicher Ausgaben 
werden die vom Reichstage zu bewilligenden Riémermonate 





') Gualdo I. 108.—: *) Comazzi I. 38, - 
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beitragen , zu den ausserordentlichen in den ersten Jahren 
erbiethet sich der Kénig und will hieriiber Biirgschaft lei- 
sten’). Der Churfiirst wolle einen festen Entschluss fassen 
und nicht zuriicktreten, die fehlende Stimme sich selbst ge- 
ben*), der Kénig wird dann die gehérigen Massregeln er- 
greifen. Der Churfiirst mége durch ein Handschreiben dem 
Erzbischofe von Célln, oder jemanden andern die Vollmacht 
zum Unterhandeln ertheilen, sich die Ratificirung vorbehal- 
ten und in Frankfurt persénlich erscheinen °). 

Jedoch hat sich Ferdinand Maria nicht entschlossen 
den Vorschlag anzunehmen, er antwortete nur im Allgemei- 
nen, angebend, dass wahrscheinlich das Friedenswerk der 
Wahl vorangehen und, nach jenem, Frankreich den Kénig 
von Ungarn auszuschliessen keinen Grund haben werde. Auf 
die schriftlich vorgelegten Puncte antwortete im Namen ih- 
res Gemals die Churfiirstin miindlich, die wichtige Angele- 
genheit erfordere Ueberlegung und wenn selbst eine Million 
Thaler der Kénig jihrlich vorschiessen wiirde, so wire den- 
noch das Kaiserthum dadureh abhiingig, gleichsam besol- 
det *) und es soll ausser der Waffenhiilfe, keine andere von 
Frankreich annehmen. Die Antwort des Churfiirsten auf 
den Brief Ludwig’s XIV. war in allgemeinen Ausdriicken. 
des Dankes und der Unschliissigkeit abgefasst, ohne je- 
doch eine firmliche Ablehnung zu enthalten. Der Churfiirst 
versprach, sobald es die Zustiinde erlauben, in Frankfurt 
gu eracheinen, Die Churfiirstin sagte in ihrem Briefe an 


') Mehrere Autoren (so Wagner I. 34) geben die Summe 
an; nach dem Ms. 297 hist. prof. der k. k. Hof- Bibl. 
versprach Frankreich einen jahrlichen Beitrag v. 100,000. 
Es ist nicht wahrscheinlich, dass Ludwi . (wie es 
neben andern Schriftstellern, Schmidt XII. 17 anfiihrt) 
versprochen habe, ésterreichische Linder an Baiern zum 
Unterhalte des Kaiserthums zu bringen; eine solche Er- 
éffoung wiire erst nach Beweisen wechselseitigen Zu- 
trauens miglich gewesen. 

2) Da unter den acht Churfiirsten vier (die geistlichen und 
Pfalz) fiir Baiern und &een Oesterreich stimmten. 

3) Gualdo I. 109.— *) Gualdo I. 110. 
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Ludwig XIV., dass ihrem Gemal die Zeit sich zu erkliren 
noch nicht gekommen zu sein scheine; sie ersucht den Kénig 
zu entschuldigen, dass sie gegenwirtig nichts mehr mittheile. 
Melani glaubte, dass sich der Churfiirst dennoch zur 
Annahme des Vorschlages entschliessen werde; noch mehr 
war zu dieser Annahme Ego von Fiirstenberg berechtigt, 
da ihm der Charfiirst versprochen haben soll in das Frie- 
denswerk vor der Wahl einzawilligen und vom Proteste ge- 
gen die Anwesenheit fremder Gesandten am Wahlorte abzu- 
stehen. Entweder hat Fiirstenberg nach seiner Zuriickkunft 
nach Frankfurt mit Bestimmtheit versichert, dass Ferdinand 
Maria die kaiserliche Krone annehmen werde '), woriiber. der 
bairische Gesandte an seinen Churfiirsten berichtete, oder, 
Graf Kurz, welcher um die geheimen Unterbandlungen sei- 
ns Herrn mit der franziésischen Partei gewiss wusste und 
den schwachen Character des Churfiirsten kennend, diesel- 
ben, von der Churfiirstin-Mutter unterstiitzt, abbrechen wollte, 
liess den bairischen Gesandten jenen Brief gegen den Fiir- 
stenberg nach Miinchen schreiben *), auf jeden Fall machte 
die Nachricht einen besondern Eindruck auf den angstlichen 
Churfiirsten. Er erliess an das Directorium ein Schreiben, 
in welchem er entschieden erklirt, dass er sich an den Frie- 
densunterhandlungen vor der Wahl nicht betheiligen wolle. 
Dadurch hat Chur-Baiern mit der franzésischen Partei offen 
gebrochen, den Erzkanzler in dessen Lieblingsplane verletzt. 
Die franzésischen Gesandten hofften noch immer, dass 
der bairische Churfiirst, seinem Versprechen gemiiss, nach 
Frankfurt kommen, ihrem Einflusse erliegen werde, sie mach- 
ten Vorwiirfe dem Erz-Kanzler, dass er sich zum Kinige Leo- 
pold hinneige und berichteten hieriiber an den Hof; es fehl- 
te wenig zu einem offenen Bruche *), was die dsterreichische 
Partei zu beniitzen nicht ermangelte. Also das michtigste 
Hinderniss, welches Frankreich der Candidatur Leopold’s L. 
entgegengestellt hatte, verhalf ihr eben am meisten. 


') Schmidt XIL. 18.— *) Gualdo I. 113.— 3) Gualdo I. 114. 
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,Um das Aeusserste in der Unterhandlung mit Baiern 
aufzubiethen, begab sich Gramont selbst nach Miinchen (26, 
Dez.), bewunderte den Geist der franzésisch gesinnten Chur- 
fiirstin und bot alle seine Beredsamkeit auf, um dem Chur- 
fiirsten zu schmeicheln und sich in dessen Gunst zu setzen'y 
Er versprach die Unzufriedenheit des Churfiirsten von Mains 
iiber das letzte Schreiben Baierns zu heben und rieth die 
Freundschaft des churfiirstlichen Collegium - Directors zu pile- 
gen*). Vergebens suchte er den Grafen Kurz zu gewinnen’), 
ihn ,dadurch schiichtern zu machen, dass er ihm die unan- 
genehme Lage vorstellte, in die er gerathen kinne, wenn 
dem Churfiirsten die Reue kommen sollte, die erste Wiirde 
der ganzen Christenheit ausgeschlagen zu haben“‘), Kars 
blieb standhaft, und erklarte offen®): ,Ich bin nicht gewohnt 
Jemanden zu hintergehen und bekenne aufrichtig, dass ich 
meinem Herrn nie gerathen habe, das Kaiserthum anzuneb- 
men und es ihm auch nie rathen werde**). ,Der Churfiirst 
ist ohne Kaiser zu sein, ein michtiger Herr und wire er 
selbst ohne Macht, ich wiirde ihm nie den Rath geben, sei- 
ne Person auszusetzen, seine Stirn mit der kaiserlichen 
Krone zu verwunden“ 7). Der Herzog nahm Abschied. 


") Schmidt XL. 19. Die Argumente des gewandten Her- 
zogs sind zu finden in seinen Memoiren. 
Gualdo 126. 
»Der Gramont habe sich einer finesse bedienen, von 
Frankfurt nach Miinchen kommen und bei ihm, Grafen 
Kurtz, sich einlogiren wollen, weil er wisse, dass Graf 
Kurtz mit ihm, Gramont, einerlei Gedanken in Negotio 
Electionis hege, sich dahero in materia besser und nach- 
driicklicher zu abouchiren, wire aber ab Electore und 
ihm denegirt worden, massen solche hohe Giste von 
Hof aus bedient und in dem Gesandtenhause logirt wer- 
den miissten, seie auch dieses Consilium dem Gramunt 
misslungen“. Graf Kurtz an R. V. Kanzler, Miinchen, 
Dec, 1657. H. H. Arch. 
Schmidt XII. 214. 

*) Nach Gualdo stellte er sich bis zum letzten Augenblick 
mit Gramont einverstanden. 


*) Schmidt XII. 22.— 7) Gualdo 126. 
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35. (Veriinderte Lage. Aussichten Leopold's I. die rimische Krone zu 
erlangen.) 

Diese Niederlage der franzésischen Partei war von gros- 
ser Bedeutung fiir die dsterreichische; mit Jubel pries die 
Letztere die Standhaftigkeit des Churfiirsten von Baiern ’). 
Nachdem schon von einem zweiten Fiirsten die kaiserliche 
Krone ausgeschlagen worden war, hatte Leopold I. keinen 
ernsten Concurenten zu befiirchten. Dem Herzoge von Neu- 
burg, auf welchen Frankreich einen Augenblick reflectirte, 
fehlte es an der gehérigen Macht, die Candidatur Ludwig's 
XIV. war in jeder Hinsicht unhaltbar und mit ihr ist es den 
franzisischen Gesandten, besonders dem klugen Lionne viel- 
leicht nie Ernst gewesen, denn ergiebiger fiir Frankreich 
wir in dem verwirrten Deutschland die Oppositionsrolle als 
edie héchste Autoritit gewesen wire. Die Deutschen hit- 
tn keinen Vortheil in der Erwahlung eines miichtigen, ehr- 
geizigen, an den Despotismus gewohnten Kénigs gefunden, 
und gewiss hat schon die Erwihnung vom franzisischen Can- 
didaten zu seiner Parallele mit dem dsterreichischen gefiihrt 
und dem Kénig Leopold nicht wenig geholfen. 

Wahrend der Churfiirst von Mainz mit den franzisi- 
schen Gesandten nicht einer Meinung waren, blieben die 
ésterreichischen nicht unthitig, schon friiher beobachteten 
sie jeden Schritt der sich iiberstiirzenden Franzosen, um das 
Terrain, welches diese verloren, zu gewinnen. Die vielfill- 
tigen franzésischen und schwedischen Umtriebe und Intri- 
guen, neben der wiirdigen Haltung Oesterreichs, haben Man- 
chen die Augen gedffnet; gegen die vehementen Schriften, 
welche Franzosen, Schweden, Protestanten und dsterreichi- 
sche Emigranten gegen das kaiserliche Haus schleuderten 


) ,Solche Freunde wie Churfiirst. Durchlaucht seien we- 
nig auf der Welt. Was Sie von Ihr. Chf. Durch. em- 
pfangen, diess erkennen Ihr. Kin. Maj. gewiss wohl und 
werden so lange Sie und Ihr Haus lebt, erkennen*. 
R. V. K. an seinen Bruder. Prag, 11. Janner 1658. 
H. H. Arch. 
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und gegen die Declamationen der deutschen Freiheit und 
des Poebels iiber die dsterreichische Tyrannei stellte sich 
eine Gleichgiiltigkeit und sogar eine Reaction ein. Die 
Schweden waren in Polen nicht mehr siegreich, dadurch 
verloren sie grossen Theils die Sympatien der Protestanten. 
Durch die Geburt eines spanischen Prinzen verschwand die 
Furcht vor der Vereinigung Oesterreichs beider Linien. Die 
Aufregung unter den Tiirken, aus Anlass des Rakoczy, er- 
regten Besorgnisse und liessen den Werth Oesterreichs fiir 
Deutschland erkennen. Dieses Argumentes vor Allem be- 
diente sich der fromme Erzbischof von Trani, um den gliin- 
zend politisirenden Churfiirsten von Mainz an dessen christ- 
liche und geistliche Pflichten zu erinnern. Baron Maierberg, 
an der Abwendung Ego’s von Fiirstenberg von den Franzo- 
sen verzweifelnd, wandte sich mit unwiderstehlichen Griin- 
den an den Bruder und die Minister des Erz-Kanzlers. Der- 
selben Mittel bedienten sich die dsterreichischen Minister, 
wo sich Gelegenheit hiezu vorfand und diese Gelegenheit 
war schon liingst (wie ungefihr heute in Russland) gewéhn- 
lich geworden. Die brandenburgischen Gesandten allein er- 
hielten 60,000 Thaler"); diese Bureaucraten waren die Ge- 
wandtesten und damit das Interesse ihres Herrn und das ih- 
rige in jedem Falle unverletzt bleibe, liessen sie sich auch 
von Frankreich zahlen*). Mit Chur-Trier unterhandelten 
die Oesterreicher lebhaft. 

Im Angesichte der veriinderten Sachlage beschloss auch 
Chur-Mainz endlich nachzugeben und versprach seine Stim- 
me dem Kénige Leopold. Die dsterreichischen Gesandten 
wollten sich dieses Versprechens versichern und verlangter 
vom Erz-Kanzler einen Brief an ihren Herrn. Der Chur- 
fiirst that es*), Graf Oettingen’ ging mit dem Einladungs- 
schreiben nach Prag; schwer wiire es nun dem combinations- 
reichen Erz-Kanzler gewesen, nach so vielen Erklirungen, 


‘) Wagner I. 40.— *%) Schmidt XII. 28. nach Gramont. 
3) Ms. der kais. Hof- Bibl. Cod. 397. 
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dass er ,bei Erwihlang eines rémischen Kénigs, das Ab- 
sehen einzig und allein auf Mich (den Kénig von Ungarn) 
gerichtet“ '), vom Versprechen abzugehen. 

Vorziiglich floss auf diesen Entschluss Chur - Mainz’s 
der pipstliche Nuntius ein, im Stillen, aber stets wirkend. 
Sogleich nach der herzlichen Erklirung des Papstes zu Gun- 
sen Leopold’s I., trug der Kénig dem Fiirsten Lobkowitz 
auf, dass er sich auf die pipstlichen Breve stiitzend, den 
Nuntius ersuche, damit er aus Riicksicht auf die orientali- 
she Frage und dem Wunsche des Papstes gemiss, das 
Wahlgeschift, besonders bei Chur - Mainz férdern wolle *). 
Der Nuntius versprach nach allen Kriften dahin zu wirken, 
er fiigte jedoch bei, dass er es offen nicht thun kénne, da 
&. Heiligkeit pflichtgemiiss als Vater Aller wirken miisse *). 
Vetraulich theilte der Nuntius dem Fiirsten Lobkowitz. mit, 
ethabe wahrgenommen, dass Chur - Mainz fiir Leopold I. 
simmen wolle, allein aus gewissen Griinden diese Gesinnung 
noch verheimliche. 

San Felice war wirklich, seine Gesundheit unbeach- 
tend, ausserst thitig, er liess keine Gelegenheit unbeniitzt, 
um auf den Churfiirsten, besonders seit dessen Zerfallen mit 
den franzésischen Gesandten einzuwirken, wozu auch die 
wiederhohlten Erklarungen des Erz-Kanzlers zu Gunsten 
Leopold’s I. Anlass gaben, dem Nuntius die Aufgabe er- 
leichterten, obschon Chur-Mainz wie wir wissen, nicht auf- 
richtig war, hauptsichlich die Wahl des bairischen . Chur- 


') Handbrief Leopold’s I. an Grafen Lamberg. H. H. Arch. 

*) Schreiben Leopold’s I. an den Fiirsten von Lobkowitz 
cum inclusione Brevis apostolict. Prag, 27. Aug. 1657. 
Im H. H. Arch. Unter den Documenten Nr. Ill. 

*) ,bedauerte dabei... in Erwigung Ihrer pipstl. Heil. 
obliegenden Convenienzen, dass Sie (der Papst) nehm- 
lich Patrem Universalem agiren miissen, daher Er, Herr 
Nuntius, hierin seine officta (Dienste) nicht so aperte, 
als Er gern wollte, adhibiren kénne, wollte aber, wie 
obgedacht, an seinen partibus (seinerseits) gewiss nichts 
ermangeln lassen“. Bericht des Herzogs von Sagan an 
den Konig. Frankf. 8. Sept. 1657. H. I. Arch. 
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fiirsten wiinschte, dieses dem Nuntius verschWieg, sich aber 
auf diese Art immer mehr verwickelte und auch gewisser- 
massen dem Papste gegeniiber Verpflichtungen iibernan. 
Diese Autoritit anrufend, beschwor der Nuntius (Ende Dec. 
1657) den Reichs- Director die Wahl nicht zu verzégern. 
Der Churfiirst entschuldigte sich damit, dass Kénig Leopold 
noch nicht yolljihrig sei') und dass man die Niederkunft der 
Kénigin von Spanien abwarten musste. Es ist dem Nuntius 
gelungen den Erz-Kanzler zu einem Schreiben an den Papst 
zu bewegen*), in welchem Chur-Mainz versprach, die Wahl 
ohne fernere Hindernisse vorzunehmen, sich fiir den Kénig 
von Ungarn zu erkliren*). Nun war der Ritcksug Chur- 
Mainz’s kaum miéglich. 

Der franzisischen. Partei blieb nur ein Mittel iibrig, 
die Verziégerung der Wahl durch Friedenshandlungen nach 
‘einem neuen Plane; auch dieses hat der Nuntius vereitelt. 
Die franzésisch Gesinnten behaupteten, dass Frankreich ei- 
nen Frieden mit Spanien, unter Bedingungen, welche das 
churfiirstliche Collegium billigen wird, wiinsche, Leopold L 
solle, mittelst séines Einflusses, Spanien zur Annahme dieses 
Friedens bewegen und wenn er es nicht will, so wird ihm 
der Friede in den Wahl-Capitulationen vorgelegt und nach 
* deren Verwerfung zu der Wahl eines andern Candidaten 
geschritten werden*). Nachdem der Nuntius dem Grafen 
Fiirstenberg, dem Thitigsten unter der franzisisch-deutschen 
Partei, die Wiinsche des Papstes vergebens erklirt hatte, 
erliess er, um das neue Verzégerungsmittel zu stéhren, an 
den Grafen ein Schreiben folgenden Inhalts: Der apostoli- 
sche Nuntius glaube, dass der Vorschlag des Grafen v. Fiir- 
stenberg von jenen herriihre, welche die Wahl bis zum Frilh- 
ling verzdgern wollen, um sie dann durch Waffengewalt zu 
hindern. Die Folgen haben dargethan, dass die Friedenshof- 
nung nur eine Tduschung war, daher solle man mit dem 

1) Diario dell’ Elez.— *) Ibid.— *) Der Brief vom 14. 


Jinner 1658. Eine Copie im H, H. Arch,— 4) Diario 
dell’Elez.; Gualdo I, 123. 
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wirksamsten Eifer die Wahl férdern und wenn dieses nicht 
geschieht, wird der Nuntius den cilinischen und andere ka- 
tholische Churfiirsten angehen, damit Deutschland und die 
Welt erfahren, Se. Heil. habe nichts unterlassen, um die Ge- 
fakren zu beschwéren, welche die Christenheit durch die List 
und Ueberfille der Protestanten bedrohen, wtihrend das Reich 
kein Oberhaupt hat*). Die franzisische Partei durfte nicht 
wehr auf die Unterstiitzung der Katholiken rechnen und gab 
ihr Vorhaben auf. 

Der andere Stiitzpunct der anti - dsterreichischen Par- 
tei, die Opposition der protestantischen Fiirsten und Stinde 
am Deputationstage ist in Unbedeutsamkeit versunken, ob- 
schon ,sich auch die Herrn Bischéfe von Bamberg, Trient 
wd Brixen, wegen ihrer bewussten Exemtionsanmassungen *) 
duch sonderbare Schickungen und Anbringen sehr eifrig 
interessirten“. Die Monita der Protestanten zur Entwerfung 
einer immerwihrenden Wahl - Capitulation mit der Klage, 
dass von den friihern, bei der Wah! Ferdinand’s IV. gestell- 
ten Erinnerungen nicht alle beriicksichtigt waren, wurden 
nun dem Reichsdirector feierlich tibergeben *), jedoch musste 
der Schritt ohne Folgen bleiben, da die Frage einer per- 
manenten Wahl- Capitulation zum Reichstage gehdérte, die 
Monita den Churfiirsten nicht aufgedrungen werden konnten 
und unter den Letztern der Wunsch sich immer lebhafter 
jusserte, den Deputationstag vom Wahlorte auf einen andern 
zu verlegen. In jeder Hinsicht gestaltete sich die ganze 
Lage fiir Leopold I. giinstig. 

Allgemein erkannte man schon die Erhebung Leopold’s 
[. als bevorstehend und dieser Ruf erregte nicht mehr jenes 
Misstrauen, welches am Anfange des Interregnums mit Ent- 


") Gualdo I. 123.— *%) Die Bischéfe wiinschten ihre Rech- 
te unmittelbarer Reichsstiinde auf die Besitzungen in 
der dsterreichischen Monarchie, so auf die bambergischen 
in Kirnten auszudehnen, was Oe6esterreich bestritt und 
seine Landeshoheit geltend machte. 

4) Bericht der béhm. Gssandiochatt an den Konig. Frankf. 
22. Dec. 1657. H. H. Arch. 


17 
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schiedenheit hervortrat. Also was gestern Paradox war, wur- 
de heute zu eincr Gemeinstelle; diess ist stets die so genann- 
te éffentliche Meinung. 

Die Franzosen in ihren Erwartungen getiuscht, beson- 
ders durch die Einladung Chur - Mainz’s an Leopold L. auf- 
gebracht, erhoben cin Geschrei') und sparten fiir ihre An- 
hinger keine Vorwiirfe. Sie klagten iiber Chur-Mainz*) und 
iiberhaupt iiber die geistlichen Churfiirsten und ergriffen wie- 
der das Mittel der Drohung. Lionne hat ihre Gesandten 
vorgeladen (29. Jinner 1658) und ihnen mitgetheilt, sein 
Kénig habe aus sicherer Quelle erfakren, dass Leopold I. 
niichstens in Frankfurt ankommen solle, woraus man folgern 
muss, dass er die rimische Krone zu erlangen hoffe. Frank- 
reich will nicht die Wahlfretheit stiren, allein der selige 
Kaiser und der Kinig von Ungarn haben den westphiilischen 
Frieden verletzt und auf die Beschwerden des Kinigs von 
Frankreich hiertiber, ergriff der Deputationstag keine Mass. 
regel, um der Friedensstirung zu stenern. Daher vermuthet 
der Kinig von Frankreich, Leopold J. werde gegen den Frie- 
den handeln, wenn vor der Wahl keine Genugthuung fiir die 
frithern Uebertretungen und keine Versicherung gegen die kiinf- 
tigen geleistet werden. Fiir beides werden, wie es der Kinig 
von Frankreich hofft, die geistlichen Churfiirsten aus Gerech- 
tigkeit wnd, wm den Frieden zu erhalten, Sorge tragen. 
Hieriiber forderte Lionne von den Gesandten eine sehriftli- 
che Erklirung. 

Ferner hob er hervor, dass die bjhmischen Gesandten 
behaupten, die von Frankreich in die Niederlande berufenen 
Englinder werden der katholischen Religion grossen Scha- 
den verursachen und versicherte, dass der Kinig Frank- 
reichs, in Folge des eigenen Interesse, diese Gefahr abzu- 
wenden wissen wird. ,Das Reich mige erwiigen® fibrt Li- 
onne fort, ,ob es rathsam wiire darch Hiilfeleistung zu Gun- 

') Diario dell’Elez.— *) ,On mest ici gueres satisfait de 


Mayence, on se repent de lui avoir tant confié*. Extrait 
d'une letire de Paris. 2. Fevr. 1658. H. H. Arch. 


259 


sten Spaniens, (was geschehen kénnte) die Englander au 
reizen. In diesem Falle wiirde der Protector, zur See dus- 
serst miichtig, 10—12000 M. in Nieder-Sachsen und Diine- 
mark mittelst der Weser, oder eines andern Strommes, lan- 
den lassen, das Reich angreifen und einen neuen Krieg in 
Deutschland anfachen“. 

Zugleich erklirte der franzésische Minister, sein Herr 
»Wolle cathegorisch wissen, wie er mit dem Reiche stehe, 
wer Freund oder Feind sei? Fiir Feinde werden diese ge- 
halten, welche eine Genugthuung fiir Frankreich nicht be- 
absichtigen, hingegen werden als Freunde jene angesehen, 
welche in die verlangte Genugthuung ecinwilligen. Sein Ké- 
nig war wohl unterrichtet, dass der Kénig von Béhmen (was 
ibrigens auch die béhmischen Gesandten herumtragen), wenn 
itm die Wahl gelingt, ein Heer in die Niederlande und ei- 
ge Truppen nach Italien, zur Vertheidigung des Herzog- 
thums Mailand absenden werde“') was dem Artikel des 
westphiilischen Friedens: Et ut eo sincerior etc. zuwider wire“. 

Der imperatorische Ton des franzésischen Ministers 
machte nicht mehr den von ihm beabsichtigten Eindruck , 
die entschiedene Stellung der vier weltlichen Fiirsten zur 
franzésischen Partei scheint zur Ermuthigung Chur - Trier’s 
beigetragen zu haben. Dessen Gesandte vom frunzisischen 
m eimer schriftlichen Erklarung aufgefordert, antworteten 
miindlich , der Vorschlag sei wichtig, sie miissen hieriiber 
nicht nur an ihren Herrn berichten, sondern auch den An- 
trag den Gesandten anderer Churfiirsten mittheilen. Indes- 
sen kénnen sie versichern, ihr Churfiirst wiinsche den Frie- 
den unverletzt zu erhalten und aus Anlass seines Erastiftes 
Freundschaft und gute Nachbarschaft mit Frankreich zu pfle- 
gen; er werde nicht unterlassen, wenn der Friede verletzt 
wire, mit Hiilfe anderer Churfiirsten, fiir eine angemessene 
Genugthuung Sorge zu tragen. Die bevorstehende Ankunft 


') Bericht der bohm. Gesandten an den Kénig. Frankf. 


2. Feb. 1658. Eine Uebersetzung fiir den Grafen Pen- 
naranda. H. H. Arch. Unter den Doc. Nr. XXIV. . 


17. 
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des Kénigs von Ungarn sei ihnen bekannt, aber zu welch’ 
einem Erfolge die Wahl fiihren werde, diess miissen sie den 
Churfiirsten anheimstellen '). 

Da die chur-trierschen Gesandten diese wichtige Un- 
terredung dem Herzoge von Sagan und dem Volmar ver- 
traulich mitgetheilt haben, so waren sie schon zu Oesterreich 
geneigt. Nie war es den Franzosen gelungen Chur- Trier 
ginzlich zu gewinnen, der Churfiirst stand mehr unter dem 
Einflusse des ihm iiberlegenen Erz-Kanzlers, dem er in den 
verhandelten Gegenstiinden wohl zu Gunsten Frankreichs 
folgte, jedoch sich eines férmlichen Anschlusses an die fran- 
ziésische Partei enthielt und daher zwischen dieser und der 
ésterreichischen, welche mehr seinen Neigungen entsprach, 
stets schwankte. Die Franzosen haben nur seinen Bruder 
gewonnen, er nahm franzisiches Geld (welches er darauf 
mit Miihe zuriickgab) an*), hiitte aber auch das dsterreichi- 
sche Geld nicht verschmihet; die Umgebung des Churfiir 
sten, besonders sein Kanzler blieb dsterreichisch. Auf die- 
se Art war es wahrscheinlich, dass Chur- Trier sich dem 
Kénige zuwenden und Leopold I. neben den Stimmen 
Chur - Baierns, -Saschsens, -Brandenburgs und der seinigen, 
auch jene Chur-Trier’s, demnach die Majoritat erlangen wird. 

Der Kénig von Ungarn erwartete nur den Churfiirsten 
von Sachsen, um mit ihm nach Frankfurt zu gehen, wo 
auch der Erzbischof von Trier ankommen sollte; die Gegen- 
partei bestand nun aus dem (schon halb gewonnen) Chur 
fiirsten von Mainz und jenen von Célln und der Pfalz, wib- 
rend die Churfiirsten von Baiern und Brandenburg, (die in 
Frankfurt persénlich nicht erscheinen wollten) stets zum Ké- 
nige hielten. Getrost trat Leopold I. die Reise (30. Jinner 
1658) an. Vicles hatte er den Freunden, allein noch mebr 


") Ibid.— *) ,Ce qui par parenthdse n'est pas fort extra- 
ordinaire parmi ceux de cette nution (allemande) puisque 
de quelque coté qui’l puisse leur venir, il (Uargent) ot 
toujours bien regu“. Mémoires de Gramont dans la col- 
lect. LVI. 456, 
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den Feinden zu verdanken, denn die Letztern vermochten 
das Wahlgeschaft zu verzégern und indessen hat sich die 
Lage zu Gunsten Leopold’s I. geaindert. Wire die Wahl 
ungehindert unter den Verhiiltnissen, wie sie am Anfange 
des Interregnums bestanden, vor sich gegangen, dann hit- 
te gewiss die anti - dsterreichische Partei obgesiegt. 


IV. Buch. 


Verhaltnisse Oesterreichs zu Polen, Schweden, Danemark, 
Brandenburg und Moscau, wahrend der Mitregierung Leo- 
pold's 1. und am Anfange seiner Alleinherrschaft. 1655 — 57. 


I. Hauptstiick. 


Die schwedisch - polnisch-dsterreichischen Kriege. Wahrschein- 
lickkeit eines Angriffs Carl Gustav's auf Polen. Die dsterret- 
chische Vermittlung zwischen den Polen und den Russen. 


Vor und wihrend der Wahl Ferdinand’s IV. zum ré- 
mischen Kénige, war die Stellung Oesterreichs zu den nor- 
dischen Héfen sehr einfach. Mit Schweden, wenigstens mit 
der katholisch gesinnten Kénigin Christine ausgeséhnt, mit 
Polen immer befreundet, verhielt es sich gleichgiiltig zu Da- 
nemark und zu Chur-Brandenburg, Ferdinand III. stand 
nur, als Oberhaupt des Reiches, in einigem Verkehr mit die- 
sen Héfen und hatte zu Russland gar keine Beziehung. Al- 
len durch den schwedischen Ueberfall Polens, welcher mit 
der Erwahlung Leopold’s I. zum Kénige von Ungarn zu- 
sammenfallt, wurden der Norden und Osten erschiittert, Oc- 
sterreich zu einer ungemein vielfalligen Thitigkeit in jenen 
Regionen geniéthigt, vom Stromme stiirmischen Begebenhei- 
ten immer weiter fortgerissen. Die Hauptangelegenheit fiir 
den 6sterreichischen Staat war die Rettung des polnischen, 
dieses Ziel verfolgten alle Unterhandlungen und Biindnisse 
Ferdinand’s III., gleichwie Leopold’s I. mit Polen, Schwe- 
den, Brandenburg, Danemark, Russland und selbst mit den 
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Kosaken. Jedoch hat Ferdinand III. den vom Carl Gustav 
verwickelten Knoten nicht entwirrt, erst seit der Selbstre- 
gierung Leopold's L, wurde er durch die dsterreichisch -pol- 
nischen Armeen mit Hiilfe der Wirksamkeit talentvoller Di- 
plomaten geléset ') und der schwedisch-polnische Krieg, um 
den sich alle Verhaltnisse Oesterreichs fortwihrend drehe- 
ten, beendigt. 


36. (Ursache der Feindseligkeit zwischen Schweden und Polen; die Refor- 

mation; deren Einfluss auf beide Lander. Sigmund IIL Beschiitzer der ka- 

tholischen Kirche, die schwedischen Usurpatoren, Verfechter des Prote- 
stantismus). 


Urspriinglich herrschte Eintracht zwischen Polen und 
Schweden, beide Staaten, beide Héfe pflogen die erwiinsch- 
testen Verhiltnisse mit einander. Seit aber die Reforma 
tion, diese Folge der deutschen Anarchie und unerschépf- 
liche Quelle von Zwietracht*), sich tiber beide Linder er 
goss, wurden sie zu innern Unruhen und endlich zum Krie 
ge mit einander gefiihrt, welcher den Nordosten Europas 
verheerte, die diinne Bevélkerung dieser Regionen lichtete 
und so der Macht des griechischen und des musulmiinischen 


') Daher ist die Geschichte der schon an sich fiusserst 
verwickelten Verhialtnisse Leopold’s I. mit dem Norden 
und Osten von deren Geschichte, in den zwei letzten 
Jahren Ferdinand’s ILI. durchaus untrennbar. Uebrigens 
waren die Verbindungen Leopold’s I. mit Polen, vor, 
wiihrend und nach der Regierung Michael’s und Johann’s 
Ill. sehr lebhaft; der Schliissel hiezu ist in den Jahren 
1655 — 1657 zu suchen. Auch liegt in jener Zeit der 
Grund zu der Hauptthat Leopold’s L, zur hl. Ligue v. 
J. 1683. Eben so wichtig sind jene Begebenheiten fir 
Preussen, welches seine Erhebung zu einer unabhiingt- 
gen Monarchie Leopold I. und dem Kénige von Polen 
verdankt,, oder vielmehr schuldet. Ich werde selbst 
Einzelnheiten des schwedisch - polnischen Krieges dar- 
stellen miissen; die Tragweite derselben fiir die Ge- 
schichte Leopold’s I. wird in der Fortsetzung dieses 
Werkes anschaulich werden. 

2) Zu schen iiber die Philosophie der Reformationsgeschich- 
te, am Ende des Bandes in der Beilage. 
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Schisma den Weg babnte. Ausser Deutschland, dem un- 
gliickseligen Vaterlande des Protestantismus, und ausser den 
Griechen, den Viitern des orientalischen Schisma, also ausser 
dem west-rémischen und ost-rimischen Reiche, welche durch 
die Ketzerei stiirzten, hat vielleicht kein Land durch den 
Abfall von der Kirche mehr gelitten als Schweden und Po- 
len, diese schon in ihrer zarten Jugend gegen die gemein- 
same Mutter undankbaren Kinder und welche, wie es im- 
mer zu geschehen pflegt, sich wechselseitig straften. 

Nicht derselben Erfolge hatte sich der Verrath in 
Schweden und in Polen zu erfreuen; dort hat er bald die 
Dynastie und das Volk unterjocht, zum Biirgerkrieg unmit- 
elbar gefiihrt, hier hingegen stiess er auf Hindernisse im 
regierenden Hause und im Volke. Das polnische Landvolk 
less sich vom Adel, der zahlreich dem Protestantismus zu- 
fel, zur Ketzerei nicht zwingen; selbst in den Stiidten, wo 
das germanische, zum deutschen Schisma geneigte Element 
vorherrschte, sahen die vom Heerde der deutschen Anar- 
chie entfernten Biirger die Reformation nicht immer als den 
reinsten Ausdruck des Deutsechthums an und die meisten 
blieben treu der hl. Kirche. Wir erkannten schon (S. 48), 
dass der Kénig Sigmund I. (1506 — 1548) in der dussern 
Politik stets wankelmiithig und systemlos, in den protestanti- 
schen Wirren einen iiberfliissigen Anlass suchte, um seinen 
Neffen mit Preussen, welches sich lingst dem Kénigreiche 
freiwillig unterworfen hatte, von demselben stets vertheidigt 
wurde, erblich zu belehnen (1525), wodurch eben Polen ge- 
schwiicht war. Gewiss ahnte Sigmund nicht, dass Preussen 
zum Zerreissen Polens wesentlich beitragen, gegen diese Au- 
toritit nicht mehr Treue als gegen die Kirche und das Reich an 
den Tag legen, die Gefiihle der Loyalitiit sich nie aneignen 
werde. Allein mit Ausnahme der Praemie, welche Sigmund 
dem Grossmeister fiir den Verrath ertheilte und so den Ket- 
zern im Aeussern einen miichtigen Hebel verlich, wirkte der 
polnische Kénig im Innern als weiser Regent und bestrebte 
sich die katholische Staatskirche, wenigstens ihrer politischen 
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und conservativen Vorziige wegen, aufrecht zu erhalten. Je 
mehr die monarchische Autoritiit durch die unvermeidlichen 
Folgen der Verneinung der kirchlichen und _kaiserlichen 
Obrigkeit angegriffen wurde und der Protestantismus sein 
Wesen durch Ziigellosigkeit im éffentlichen und Privat -Le- 
ben dusserte, desto muthiger kiimpfte der Kénig mit der 
Ketzerei und leistete ihr gewiss keinen Vorschub. Noch 
eifriger als der Kénig trat ein anderer polnischer Fiirst, der 
Herzog von Masovien (einer bedeutenden Provinz Polens) 
gegen den Protestantismus auf und sprach iiber dessen An- 
hiinger die Todesstrafe aus‘). 

Sigmund II., (1548— 1572) in Folge einer ungewdéhn- 
lichen Characterschwiche und stets zweifelhaften Glaubens, 
hatte nicht den Muth sich fiir die Ketzerei offen auszuspre- 
chen, er begniigte sich mit der Einfiihrung der Toleranz, 
erblickte in ibr den Grund zur Bliithe der Staaten und gab 
sein Entsetzen tiber die Bartholomiius - Nacht kund, obgleich 
diese Blutscene nur die Folge einer friiheren Toleranz war. 
Auch dieser Jagellone vermuthete gewiss nicht, dass eben 
ein durch thiatigen Antheil am Gemetzel der Hugenoten be- 
kannter Prinz den jagellonischen ‘Tron besteigen werde, 

Wenn nicht als Protestant starb Sigismund II., als Re- 
publikaner und Rationalist, denn die andern Linien des ja- 
gellonischen Hauses iibergehend, hat er eigenmiichtig das 
Erbrecht *) im Grosshcrzogthume Lithauen aufgegeben, da- 





ee 


') Legum stat. (Sammlung polnischer Reichsgesetze) Vol. 
I. 445—9. Decretum Ducis Janussi contra Dissidentes. 
1525. , Ut nullus in toto Ducatu Masoviae... cujuscun- 
que conditionts et status existat libros et falsam doctri- 
nam Luthert in quocunque sermone tenere apud se et in 
domibus suis habere, legere, ac ipsum falsum dogma Lu- 
theranorum propiteri, tueri etc. praesumat. Ita tamen ut 
quicunque de hac secta legitime convictus fuerit, talis vi- 
ta privart debeat et bona ejus confiscari debeant“. 
»UVas natiirliche und erbliche Successionsrecht... im 
Gross-Herzogthum Lithauen... hat Tbr. kén. Maj. fiir 
immer der Krone (Polen) abgetreten*. Leg. Vol. IL. 771. 
Anno 1659. 
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mit Polen und Lithauen durch das gemeinsame Recht, den 
Konig aus welch’ immer einem Geschlechte zu wihlen, ver- 
einigt bleiben. Offenbar hat der Kénig den Umfang, den 
Kérper des Reiches, dessen Seele, der Monarchie, vorgezo- 
gen und so die Grundlage zu Wirren im Staate') und zur 
Ausbreitung der Ketzerei in dem katholischen Reiche un- 
gemein erweitert, denn diese Entkriiftung des dynastischen 
Princips durch den Umsturz des herrkémmlichen Successions- 


') Als Mittel zur Einigung Polens und Lithauens, war der 
Staatsstreich Sigmund’s II. iiberfliissig, denn die Union 
beider Linder war ein Fundamental - Gesetz Polens 
und Lithauens seit dem J. 1401; in Horodto 1413 wur- 
de es bestitigt, unter Johann Albert 1499 (leg. vol. L 
284) neuerdings bekriftigt. Am Anfange der Regierung 
Alexander's wurde festgesetzt: ,dass Polen und Lithau- 
en zu Einem und. untheilbaren Reichskérper verbunden 
(untantur et conglutinentur), Eine Nation, Ein Volk 
etc. bilden und fiir dasselbe Ein Oberhaupt, Ein Ké6- 
nig, Ein Herr gemeinschaftlich, dem Herkémmlichen 

emiiss, wie es von Alters her statt fand, gewahlt wer- 
qe“, (Leg. Vol. I. 286). Auch in der Praxis blieb man 
dieser Verfassung treu, Alexander, Sigmund L, Sigmund 
II. waren Kénige von Polen, zugleich Gross - Herzoge 
von Lithauen, ‘Erben und Herrn*. Die Kinderlosigkeit 
Sigmund’s II. war kein rechtliches Hinderniss fiir die 
Aufrechthaltung der alten Staatsverfassung beider zu 
Einer verbundenen Monarchien; die Wahl geschah bis 
nun dem Erbrechte des jagellonischen Hauses gemiss 
und bestand in einer einfachen Erhebung (,,podnoszenie“) 
des Landesfiirsten. Zufolge des Privilegium Alexan- 
der’s war die Wahl giiltig, wenn dabei entweder die 
Polen oder die Lithauer nicht erschienen sind. 
Offenbar bezweckte der schwache, nachgiebige, 
von den Ideen der Zeit befangene und zugleich kin- 
derlose Sigmund IL., die Befriedigung der Geliiste des 
bésen Jahrhundertes, alles Alte, besonders Mittelalterli- 
che umzustiirzen, die stiirmischen Wahlen Deutschlands, 
Béhmens und Ungarns, obschon diese Linder schon 
bluteten, nachzuahmen. Man braucht nicht zu bemer- 
ken, dass die Existenz Béhmens und Ungarns durch 
die Restauration des Erb-Kénigthums gerettet wurde, 
wihrend Polen durch die Revolution des (so genannten) 
letzten Jagellonen andern Geschicken entgegen ging. 
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Rechtes, diese Umwiilzung, gleichsam Enttrohnang des sou- 
verainen Geschlechtes, welches zu den glinzendsten in Eu- 
ropa zihlte, durch Jahrhunderte ohne Widerspruch herrsch- 
te, demnach seine Legitimitiét, den einzig sichern Haltpunet 
fiir Gliick und Ruhm der Volker, dargethan hatte, fand im 
XVI. Jahrhunderte statt. Es war nicht mehr die Epoche, 
in der die frommen Wihler mit Gottesfurcht und Verehrung 
des kéniglichen Blutes desswegen den Konig ausriefen, da- 
mit ihr Herr und Gebiether der gittlichen Salbung wiirdig 
sei. Selbst in alten katholischen Liindern hat sich das Wahl- 
Kénigthum, obschon von Jahrhunderten geweihet, als un- 
hinreichend herausgestellt und musste dem rein - erblichen 
Kénigthum weichen, dessen feste Griindung die Vélker als 
das Palladium ibrer Macht ansahen und das Vaterland im 
Koénige personiticirten. 

Demnach entfernte sich Polen doppelten Schritts von 
dem Fortschritte alterer Staaten,— erstens: durch dere 
Wachsthum; zweitens: durch den Verfall der Bedingungen 
eigener Macht; es nahm offenbar eine verkehrte Richtung. 
Sogar zum Schutze des Kirchlichen gegen den bésen Zeit 
geist, war das dynastische Interesse nicht iiberfliissig, so hat 
es in Frankreich durch unerbittliche Mittel gegen die Ket- 
zerei einschreiten miissen, um die religijse Einheit Frank- 


Furchtbar waren die Folgen des unkéniglichen Ge- 
schenkes, des Wahlrechts, fiir Polen, dasselbe wiire nu 
mit jenem Sigmund’s I. zu vergleichen, welcher dem 
polnischen Reiche das protestantisch gewordene, Her- 
zogthum Preussen cinverleibte, statt gegen das ketze- 
rische Land eine Scheidemauer aufzurichten, Beide Ge 
schenke wurden von der Anarchie des rémisch - deut: 
schen Reiches entlehnt, welches sich ein Jahrzehend 
nach dem Untergange Polens durch Selbstverrath in’s 
Grab stiirzte, ohne dasselbe zu verherrlichen, wie die 
Polen, welche das ihrige mit Glorie umgegeben, die 
Erb - Monarchie restaurirt hatten. Fiirwahr, die deut- 
sche und die polnische Geschichte sind ein abgekiirzter 
Inhalt der stets und unveriinderlich iiber die hi. Kirche 
und das Kénigtham lehrenden Weltgeschichte. 
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reichs zu retten. Der Umsturz des Erbkénigthums in Polen, 
im derselben Zeit, vermochte gewiss nicht die polnische 
Kirche zu fordern. 

In der That ging das herrenlose Land im Gesetze der 
(von der Kirehe absolut verdammten) Toleranz viel weiter, 
als der letzte Erb-Kénig und sprach auf dem Reichstage 
(1573) die verwegene Maxime der Gleichberechtigung zwi- 
schen der wahren Kirche und den Dissidenten aus, denen 
eine yollstindige Straflosigkeit zugesichert wurde '). Neben 
dieser ziigellosen Religionsfreiheit hat sich der Adel, wel- 
cher den Bauer in’s Verhiltniss der Leibeigenschaft, wie sie 
in Deutschland bestand, zu versetzen wiinschte, das Privi- 
legium des Gewissen-Zwanges den Bauern gegeniiber aus- 
edungen *), die bequeme Maxime: cujus regio, ejus et reli- 
go dem anarchischen Deutschland im Namen des Fortschrit- 


') Confoed. gener. Varsav. art. 3. Leg. Vol. I. 841. Da 
in unserm Staate eine nicht geringe Uneinigkeit aus An- 
lass der christlichen Religion obwaltet, so beschliessen 
wir, um diesem Uebel zu steuern und den Aufruhr, 
welcher andere Liinder heimsucht, zu vermeiden, ein- 
ander gemeinschaftlich, in unserm und unserer Nach- 
kommen Namen fiir immer, unter der Verbindlichkeit 
des Eides, der Treue, der Ehre und des Gewissens zu 
versprechen, dass wir, obschon im Glauben nicht iiber- 
einstimmend, (dissidentes de religione), den Frieden (Re- 
ligions - Frieden) wahren und wegen der Verschieden- 
heit im Glauben und im Kirchlichen kein Blut ver- 
giessen, Strafen verhiingen und keiner Obrigkeit hiezu 
helfen, vielmehr gegen jeden, der Blut aus diosety An- 
lass vergiessen will, insgemein wirken werden, selbst 
wenn er ein Decret vorschiitzen, oder kraft eines Tri- 
bunals verfahren wiirde*. So hat der Gesetzgeber die 
Kirche, die Autoritiit und die Religionsfreiheit betrach- 
tet. Wir werden seine Begriffe von der Religionsfrei- 
heit der Unterthanen, tiberhaupt seinen Liberalismus in 
der folgenden Anmerkung erkennen. 

*) Jedoch wollen wir hiemit der Obrigkeit ihren Untertha- 
nen gegeniiber, den Rechten der geistlichen und welt- 
lichen Herren keineswegs Nachtheil bringen, den Ge- 
horsam des Unterthanen gegen seinen Herrn untergra- 
ben, im Gegentheil, wenn sich irgendwo eine solche 
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tes und der Nationalfreiheit entlehnt, das Vaterland und die 
Kirche freiwillig in ein Verhiltniss gestiirzt, zu welchem 
sich alte katholische Linder selbst durch die gefihrlichsten 
Kriege nicht zwingen liessen und sogar nach entscheiden- 
den Niederlagen, (wie Oesterreich wihrend des westphiili- 
schen Congresses) das Géttliche dem Menschlichen nicht 
preisgeben wollten. Gewiss ahnten die polnischen Gesetz- 
geber nicht, dass dem Frevel die Strafe -bald nachfolgen 
werde '), 

Dreifach dennoch war die Revolution in Polen: eine 
dynastische, da die Jagellonen (andere Linien dieses Hauses) 





Licenz unter dem Vorwande der Religion blicken lies- 
se, dann ist es dem Herrn gestattet, wie es bis nun 
immer gewesen (?), den ungehorsamen Unterthan s0- 
wohl im Geistlichen als im Weltlichen, nach eigenem 
Ermessen (Gutdiinken) zu strafen*. Artic. 4. ibid. 

Offenbar waren die beiden Gesetze, jenes der Re 
ligionsfreiheit und jenes der wirklichen Sclaverei eine 
Nachahmung der Gesetze zu Gunsten der deutschen 
Territorien. (Zu sehen in der Beilage S. 72—74). Zwi- 
schen Deutschland und Polen bestand der Unterschied 
nur darin, dass das Letztere sich gegen den Kirchen- 
raub, diesen Beweggrund und Endzweck der deutschen 
Ketzerei, entschieden (in derselben Conféderation) aus- 
sprach. Jedoch wurden seit der Reformation die Rechte 
des apostolischen Stuhles und der polnischen Geistlich- 
keit (besonders beziiglich der Gerichtsbarkeit) auch in 
Polen geliugnet und angegriffen. 

') Es ist beachtungswerth, dass gerade 200 Jahre nach 
dem Tode des letzten Erb-Kénigs, nach dem Umsturze 
der katholischen Staatskirche, und nach der a 
der Aristocratie (da sie den kleinen, zahlreichen Ade 
zur Kénigswahl zuliess) die erste Theilung Polens (1772) 
aller Bestrebungen des katholischen Hauses Oesterreich 
ungeachtet, wiabhrend der Regierung Maria Therosiens, 
erfolgte. Zwar hatte Polen seine Staatskirche ae nur 
auf diese Art vermochte es zu leben) hergestellt, auch 
die Restauration der Monarchie und der Aristocratie 
viele Mal versucht, jedoch wollte das Unternehmen nie 
eee gelingen. Best in der zweiten Hialfte des XVII 

ahrhundertes ermannte sich Polen energisch und bee! 


dete, die hiiufigen Vergehen friiherer Reichstage silb- 
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fibergangen warden und das Erbreich durch Wahlen zu éi- 
nem formlichen Wahlreiche herabsank; eine staatsrechtliche, 
da von nun an die Reichstage den Wahl - Kénig fesselten 
und zugleich eine religivse, da die alte Staatskirche verletzt 
und die Reformation, dieses Werk deutscher Rebellen, die- 
se Quelle vielfilltiger Revolutionen (S. 164 — 168) mit dem 
polnischen Biirgerrechte belohnt wurde. Lange Zeit musste 
Polen fiir seine Gastfreundschaft biissen, denn es nahm ei- 


nend, die Verfassung von 3. Maj 1791, deren Haupt- 
grundlagen in der katholischen Staatskirche, in der Erb- 
monarchie und in der Aufrechthaltung des historischen 
Rechtes bestanden. Allein Russland und Preussen, wel- 
che schon im Jahre 1763 den allgemein bekannten Ver- 
oe gegen die Einfiihrung der Erb-Monarchie in Polen 
und zu Gunsten der Anarchie geschlossen haben, schrit- 
ten nun, um die ihnen gefihrliche Macht der katho- 
lisch - royalistischen Ideen, im Keime zu ersticken, zur 
zweiten Theilung (1792 — 1793) und zwar unter dem 
beriihmt gewordenen Vorwande, dass sich in Polen der 
franzisische Jacobinismus eingenistet habe. 

Allerdings war dieses an der Legitimitit von zweien 
sich conservativ nennenden Staaten sebatiloa veriibte Ver- 
brechen den Jacobinern willkommen, es war eine Vorar- 
beit und zugleich eine Entschuldigung fiir sie, Polen hin- 
gegen wagte einen glorreichen, aber unklugen Waffenpro- 
test gegen den Frevel beider Ketzerstaaten, wodurch nicht 
nur die dritte Theilung herbeigefiihrt, sondern auch die 
Restauration der Ideen unter den Polen neuen Gefah- 
ren preisgegeben wurde. Denn, in ihren legitimen Rech- 
ten, in religiésen und patriotischen Gefiihlen von re- 
gre op Regierungen tief verletzt, glaubten die Po- 
en (wohl nicht ohne Ausnahme) in jedem Eroberer 
und Feinde Preussens oder Russlands einen Erliser und 
Restaurator begriissen, ja jede Revolution als eine Ge- 
legenheit zur Revision des durch preussisch - russische 
Gewalt nur summarisch entschiedenen Processes be- 
trachten zu miissen, ohne zu bedenken, dass eine so 
rein legitime Frage, wie die polnische, durch jede Sym- 
pathie mit der Revolution und iiberhaupt mit dem Rech- 
te des Stirkern, durch jeden selbst nur voriibergehenden 
Abfall vom katholischen Royalismus und _historischen 
Rechte geschwiicht, sogar entehrt werde und die Vereh- 
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nen natiirlichen Feind seines katholischen Wesefs auf. Die 
Protestanten unterschieden sich von den Katholiken nicht 
allein in der religiésen, sondern zugleich in der politischen 
Gesinnung und suchten ihren Haltpunct bei fremden, ketze- 
rischen Michten, von denen sie hiezu gespornt und aufge- 
fordert waren. Selbst riicksichtlich des Innern, des Staatli- 
chen, konnten beide Glaubensbekenntnisse nicht iiberein- 
stimmen, da die Protestanten (mit Ausnahme der Gedanken- 
losen) schon durch die gewiéhnliche Consequenz verpflichtet 
sind allen reyolutioniiren Maximen, welche den Protestan- 
tismus verursachten und aus denselben herausfliessen, zu 
huldigen, gleichsam die Viter und die Kinder der Reforma- 
tion zu lieben, jede Autoritit zu priifen, keine Tradition als 
unangreifbar zu betrachten. Wirklich kam diese Verschie- 
denheit zum Vorschein. Polen bildete nicht mebr LEinen 
Staat, bald war es dem deutschen Reiche nicht nur dureb 








rung der blossen Kraft, der List und der Gewalt mehr 
den Preussen und Russen, als dem Polen ziemen wiirde. 
Wie ein Faden geht der katholische Royalismus 
durch die ganze im hohen Grade belehrende Geschich- 
te Polens; entzicht man dem Polenthum diese vaterlin- 
dischen Elemente, so geht es in einem vagen, farb- und 
nationallosen Slaventhum auf, es wird zum Werkzeuge 
fiir fremde Clubbisten, zum Opfer der Revolution und 
der Tyrannei, zu einem loosen Bande zwischen yerlor- 
nen Séhnen, welche auf dem Grabe ihrer Mutter tan- 
zen und den Grundsiitzen, durch welche sie in’s Grab 
ang: wurde, sinn- und gedankenlos Beifall zollen. 
ass Russland und das fiir seine Existenz gegen Polen 
undankbare Preussen, welche Polen, ein altes, katholi- 
sches, durch Jahrhunderte vor jenen Emporkémmlingen 
um die Kirche und die Menschheit hoch verdientes Volk 
(was die Pipste und die Kaiser oft und feierlich aus- 
sprachen), bilden (vielmehr verbilden) und erziehen woll- 
ten, jetzt sclbst in eine griissliche zum Theile schon 
sociale Anarchie verfallen, ist bekannt, wodurch die in 
der polnischen Geschichte eingeschriebenen Lehren iiber 
den Caihohcumacs Royalismus und die Aristocratie, iiber- 
haupt iiber die Legitimitit und die sichtbare Abbii- 
gigkeit der Gueslaeks Polens (zugleich aller Staaten) 
vom religiésen Princip neuerdings bestitigt werden. 
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die Wahl-Capitulationen (hier pacta conventa genannt) und 
durch die Opposition gegen den Monarchen, sondern auch 
durch die Empérungsgeliiste und die Verehrung dos mate- 
riellen Interesses héchst aihnlich, mit dem Vaterlande Lu- 
ther’s beinahe identisch, Selbst die gliicklichen Zustiinde 
des kleinen Volkes, dessen wohlgeordnete Civil-Verhdltnisse 
wurden der Sucht, Deutschland nachzuahmen geopfert '). 

Die Feilheit, welche sich bei der ersten, schon zwei- 
fachen Kénigswahl geiiussert, sprach nicht zu Gunsten der 
Sittichkeit der von der deutschen Toleranz und Freigeiste- 
rei angesteckten Wahler; von nun an vermochten die Kei- 
me ,der alten, ehrwiirdigen deutschen Anarchie“ sich auf 
dem jungen, iippigen Boden Polens miichtig zu entwickeln, 
dessen Macht durch die der Kirche und dem Kénigthum an- 
gelegten Fesseln zu knechten, die Restauration katholisch- 
royalistischer Ideen zu ‘hindern. 

In der That, Heinrich von Valois zum Kénige von Po- 
len gewihlt, war nicht gecignet die erkaufte Krone zu be- 
haupten, vor und nach der Flucht aus Polen war er keines 
Reformgedankens fuihig. Kénig Stephan (Batory) durch edle 
Absichten, Feldherrn - Talente, eine richtige Auffassung der 
iussern Politik und durch einen bereitwilligen Gehorsam 
gegen den Papst gliinzend, hatte nicht deutliche Begriffe von 
den wesentlichen Majestiitsrechten und den Bedingungen der 
kéniglichen Autoritiéit, denn, um wirksamer unter dem Adel 
zu rekrutiren, hat er demselben die richterliche Gewalt im 


') Es war gleichsam eine vierte Revolution gegen das 
Landvolk gerichtet, welches sich bis nun des Schutzes 
der Kirche, der Gesetze und eigener von den Erbké- 
nigen geleiteten Tribunale, erfreute. Jedoch war diese 
Revolution eine Folge der drei genannten, des Sturzes 
der Staatskirche tind des Erb-Konigthums, neben der 
beginnenden Adels - Souverainitiét. Besonders war dic 
vierte Revolution, wie wir sehen werden, eine Folge des 
zur Geltung gebrachten ee einer- 
seits des Kampfes gegen die Autoritit und andererseits, 
gegen das arme, kleine Volk, iiberhaupt gegen die 
Obrigkeit und zugleich gegen die unteren Stinde. 
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Staate eingeriumt und dem Kénigthume eigenmiichtig ent- 
zogen. Zugleich widerstand beiden Kénigen die ziigellos 
werdende adelige Menge, besonders trotzte sie dem energi- 
schen Kénige Stephan. 

Kaum braucht es bemerkt zu werden, dass unter die- 
sen Verhiltnissen der Unordnung und Ideenverwirrung sich 
die Ketzerei ausgebreitet haben muss, denn die meisten 
Siitze, denen der polnische Staat jetzt folgte, waren offen- 
bar der polnischen Geschichte und der katholischen Tradi- 
tion zuwider und nur den Beispielen Deutschlands gemiiss. 
Wirklich ist die Mehrzahl der Mitglieder des polnischen Se- 
nats ketzerisch geworden; leicht stellt man sich vor den 
Conservatismus und die Sorgfalt dieser Viiter um das Wohl 
des durch seine Bevilkerung noch katholischen Vaterlandes. 
Die Kénigswahl nach dem Tode Stephan’s war wieder un- 
einig. Nur Gott allein vermochte Polen dem Untergang mw 
entziehen und sandte dem Kénigreich einen der weisesten 
und wohlthitigsten Regenten zu. 

Ein tiefer Denker, beredter Gelehrte, hoher Charakter, 
der fromme Bischof, als Cardinal Hosius, der katholischen 
Welt bekannt, neuerdings in seiner ganzen Grésse von ei- 
nem geistlichen Gelehrten dargestellt'), hat dem Kaénige 
den Weg angebahnt; nie war der Cardinal des Kampfes mit 
der Ketzerei miide, er hat ihren Fortschritt aufgehalten, ihr 
viele Eroberungen entrissen, auf die Geistlichkeit und die 
Denkenden miichtig eingewirkt. Ihm, nur ihm ist es zu 
verdanken, dass alles Leichtsinns der Kénige, der Grossen 
und vieler Geistlichen ungeachtet, die Majoritit Polens ka- 
tholisch verblieb. Damit das Wirken gegen die Ketzer nie 
aufhére, hat er die unerschrockene Miliz Jesu nach Polen 
berufen und in den Kampf gefiihrt; diese Viter waren die 
zweiten Erzieher Polens, nachdem die Werke der Apostel, 
durch die Unbilden der Zeiten viel in Polen gelitten hatten. 
Neben der Thitigkeit dieses verdienstvollen Ordens, wel- 


') Dr. Eichhorn, Domberrn am Kapitel von Ermeland. 
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cher die katholische Gesellschaft wieder belebte, hatte der 
neue Kénig (1587) die Wiedergeburt des katholischen Staa- 
tes zu fordern. 

Es war ein schwedischer Prinz, Sobn Johann’s IIL, 
durch seine Mutter, die Jagellonin Catharina, Enkel Sieg- 
mund’s L, Neffe Siegmund’s IL., als Kénig von Polen, Sieg- — 
mund III.; er hielt sich vor Allem fiir verpflichtet, die Wer- 
ke seiner Namensgenossen umzuwerfen, die Ketzerei in Po- 
len auszurotten. Zur Bekehrung, Johann’s III. hat Cathari- 
na, dem sie in’s Gefiingniss im Schlosse von Gripsholm ge- 
folgt war, viel beigetragen, den Sohn in Frémmigkeit erzo- 
gen"). Naehdem Siegmund III. die Regierung des noch in 
der Mehrzahl katholischen Reiches angetreten hatte, griff er 
sgleich die Ketzerei an und suchte stets das Gesetz der 
Toleranz umzugehen, wenn er es iiber den Haufen zu wer- 
fa nicht vermochte; ein grosser Staatsmann, der Pater 
Skarga aus der heldenmiithigen Gesellschaft Jesu, der grésste 
Redner Polens, stand dem Kénige mit Rath und That bei. 
Hiemit hat das grosse Werk der Wiedergeburt des fiir die 
Kirche und Menschheit hochwichtigen orientischen Kénig- 
reichs begonnen. 

Diese grossartigen Verdienste Siegmund’s III. um Po- 
len, waren eben eine Gefahr fiir seine schwedische Krone, 
welche er nach seinem Vater geerbt (1592)*) hat, denn sie 
bedroheten das Werk der Finsterniss, welches in Schweden 
fortspuckte, und welchem der Kénig von Polen, als recht- 
missiger Thronfolger Schwedens, mit Zerstérung drohete. 
Stets bereit, die polnische Krone zu Gunsten eines Erzher- 
zogs niederzulegen, hielt Siegmund II. durch Pflichtgefihl 
an der schwedischen, um sie fiir die Kirche rein zu erhalten ; 


') Griindlich und sehr interessant sind diese Verhiilt- 
nisse, iiberhaupt die Zustiinde der Kirche und des Ho- 
fes von Schweden dargestellt von Thainer, in dem Wer- 
ke: Schweden und seine Stellung zum hl. Stuhl. 

*) Die Krénung Siegmund’s, als Kénigs von Schweden, er- 
folgte im J, 1594. 


18 
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auch auf die russische, die darauf seinem Sohne angetragen 
wurde, hat er verzichtet, da die Russen den Uebergang des 
Prinzen zum Schisma verlangten. Aus Hass gegen einen 
so erhabenen Charakter hat sich der Verrath im kéniglichen 
Hause mit dem Verrathe einzelner Schweden verbiindet und 
die Krone Siegmund’s an dessen Onkel, den Herzog Carl 
von Sudermanland ') gebracht (1600). Vor und nach der 
Empérung Schwedens, setzte Siegmund III. sein wohlthi- 
tiges Wirken im Innern Polens fort, und trachtete die Ver- 
blendeten zum Katholicismus zuriickzufiihren. 

Die Ruthenen, welche bis jetzt dem orientalischen Schis- 
ma angehdrten, hat der Kénig mit Hiilfe der Kirche zum wab- 
ren Glauben bekehrt*). Durch diese Eroberung bedeutend ver- 
stiirkt, waren die Katholiken in der Lage, die protestantischen 
Ketzer, welche in Polen und Lithauen sporadisch lebten, aber 
in andern Provinzen und Lehnen Polens, in Preussen, Lief- 
land und Kurland ihren Hauptsitz hatten, in Zaum zu bal 
ten. Die polnischen Dissidenten pflegten sich an den schwe- 
dischen Usurpator um Hiilfe zu wenden; die in Schweden 
der wahren Kirche und dem rechtmiissigen Kénige Getreuen 
sehnten sich nach der Restauration. So standen Siegmund 
Ill., als Fiihrer der Katholiken, hingegen der Usurpator 
Carl IX. und noch deutlicher sein Nachfolger, der listige 
und gewaltsame Gustav Adolph, als Chef der Protestanten, 





—— 


') Der elende Usurpator und die verbrecherischen Mittel, 
deren er sich bediente, um die schwedischen Katholi- 
ken zu verfolgen und alle Schweden gegen den recht- 
miissigen Konig aufzuwiegeln, sind von Schoell, einem 
Protestanten, energisch geschildert (hist. des étuts. XXIL). 
Aus einem noch héhern Standpancte werden dieselben 
Verhiiltnisse Schwedens von Thainer betrachtet und in 
ihrer ganzen Hiisslichkeit dargestellt. 

*) Es sind die unirten Griechen, Katholiken des griechi- 
schen Ritus; die Union wurde von der Synode zu Brzes¢ 

_ (1596) ausgesprochen. Die Seinvreiahiachen Monarchen, 
besonders Leopold I. und M. Theresia, setzten das gros- 
se Eroberungswerk Siegmund’s III. fort und trachteteo 
die orientalischen Griechen zu bekehren. 
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einander gegeniiber. Es gab demnach im Norden, schon 
ehe der Krieg ausbrach, zwei grosse Lager, das polnisch- 
katholische und das schwedisch- protestantische. 

Hierin besonders fand die zunchmende Feindseligkeit bei- 
der Antagonisten den miichtigsten Hebel, obschon sich die- 
sem Hauptgrunde des Krieges auch andere Motive beigesellten. 
Der fromme Siegmund III., der sein ganzes Leben der Kirche 
gewidmet hat, betrachtete seinen Onkel vor Allem als einen 
Ketzer, aber zugleich als einen meineidigen Verriither, und 
der Usurpator wusste genau, dass der Kinig zu jeder Kraft- 
anstrengung bereit sei, um die beleidigte Kirche und die 
verletzte Legitimitiit zu riichen. Polnische Staatsmiinner sa- 
hen ein, dass es sich im angehenden Kampfe um den Prin- 
cipat handle, welchen sie im Norden und Osten Europa’s 
sit Jahrhunderten handhabten, die Schweden glaubten, dass 
se diese Stellung, die innern Unruhen Polens beniitzend, 
einnehmen werden. Preussen, Samogitien, Liefland, Pom- 
mern, Ermeland etc. erschienen Allen mit Recht, als der 
Lohn des endlichen Siegers. So musste der schwedisch- 
polnische Krieg, ein wesentlich religidser '), zugleich zu ei- 
nem dynastischen und National -Kriege*) werden. Esthland 
und besonders Liefland, auf welches Polen und Schweden 
Anspriiche erhoben, waren nur ein Vorwand und der erste 
Schauplatz des unvermeidlich gewordenen Kampfes. 


") Es war, nach den Kriegen Carl’s V. mit deutschen und 
Philipp’s Il. mit hollindischen Rebellen, der erste be- 
deutende Kampf gegen die Ketzer und grossen Theils 
eine Ursache des dreissigjiihrigen Krieges. 

*) Wir werden sehen, dass die polnische Opposition, wel- 
che sich stets Miihe gab, diesen Krieg als einen rein 
dynastischen darzustellen, des Irrthums durch die Be- 

ebenheit iiberfiihrt, sich endlich der Anschauungsart 
ia tibrigen Polen anschloss, den hl. Character des Krie- 
ges anerkannte. 


18. 
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37. (Schwedisch - polnische Kriege. Geringe Erfolge Polens, dessen bedeu- 

tender Macht ungeachtet; Ursachen dieses Missverhiiltnisses: a) der Kampf 

des Zeitgeistes mit dem katholischen Staatssysteme Siegmund's III. und 
| iiussere Kriege.) 


Die Schweden ergriffen, da Polen von andern Feinden 
im Siiden in Anspruch genommen war, die Initiative (41601), 
sie wurden jedoch verdriingt, der Fiirst Radziwill siegte bei 
Kockenhausen ({601). In der Schlacht bei Kircholm (1605) 
hat Chodkiewicz die Schweden auf’s Haupt geschlagen; 9000 
M. fliehen, der Usurpator entkam nur mit Miihe den ihm 
nachsetzenden Polen. Die Schweden erschienen wieder mit 
einer grossen Macht und wurden wieder besiegt, allein die- 
se Siege fiihrten zum Frieden nicht, man schloss nur Waf 
fenstillstinde fiir eine kurze Zeit, worauf der Kampf mit er- 
neuerter Erbitterung ausbrach und besonders seit dem Er- 
scheinen Gustay Adolph’s, welchem iiberlegene Feldherm 
gegeniiber standen, stets am Umfange und Intensitiit zunahn, 
zu den interessantesten Waffenthaten fiihrte, die meisten 
Feldziige des dreissigjihrigen Krieges bei weitem tiberboth ‘). 


') Der schwedisch-polnische und der deutsch - dsterreichi- 
sche Krieg standen mit einander im innigsten Zusam- 
menhange. Der Erstere hat zur Ermuthigung Ferdi- 
nand’s I[., iiberhaupt zum Entschlusse der Katholiken 
mit Waffengewalt den Ketzern zu widerstehen, viel bei- 

etragen und, seit dem Ausbruche des zweiten, verhal- 
fon Oesterreich und Polen einander sehr eifrig. Sicg- 
mund III. aus Familienlicbe und Gesinnungsverwandt- 
schaft dem Hause Oesterreich besonders zugeneigt, 
schickte dem Kaiser oftmal Hiilfe, licss polnische Trup- 
pen und Flotten fiir den Kaiser kiimpfen, den Einfluss 
der Polen auf die nahe verwandten Schlesier, die Béb- 
men und Ungarn zu Gunsten Ferdinand’s II. geltend 
machen, die Spposition dieser Linder ermahnen, Trup- 
pen fiir Oesterreich werben etc. Seinerseits unterstiits- 
te der Kaiser den Kinig Siegmund III. mit bedeuten- 
den Armeen. Nur durch dieses wahrhaft herzliche, bri- 
derliche Einverstindniss beider katholischen Grossmiich- 
te, war ihr Widerstand gegen die Verschwérung der 
Protestanten, an deren Spitze sich Frankreich stellte, 
miglich, besonders, da auch Moscau und die Tiirkel 
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Die Einzelnheiten miissen, wir hier iibergehen, obschon 
der schwedisch - polnische Krieg, als ein beharrlicher Prin- 
cipienkampf, eine welthistorische Bedeutung erlangte und 
durch die engen Verbindungen zwischen Oesterreich und 
Polen, und der Schweden mit Frankreich und deutschen Re- 
bellen eine grosse Tragweite erhielt, die Weltlage zu in- 
dern geeignet war. Bemerken wir nur im Allgemeinen, dass: 
Polen den Kampf nicht mit dem erwiinschten, seiner Macht- 
stellung und der Wichtigkeit des Krieges angemessenen 
Nachdruck fiihrte, obschon der Kénig die grésste Energie 
und Beharrlichkeit entwickelte und von erhabenen Grundsit- 


gegen die Katholiken stets unter der Waffen standen. 
ittelst der indirecten Hiilfe, welche ihm diese schisma- 
tischen Miichte brachten und mittelst franzisischer Gel- 
der, war Schweden in der Lage als eine respectable 
Kriegsmacht autfzutreten, besonders, da es im protestan- 
tischen Deutschland stets Hiilfe und Truppen fand. Da 
zugleich der Kaiser dem Kénige Siegmund III. Hiilfe 
zuschickte, so nahmen die Deutschen am _ schwedisch- 
polnischen Kriege einen sehr thiitigen Antheil, Polen 
war gleichsam ein dusseres Feld fiir den deutschen Biir- 
gerkrieg. Erst, nachdem Gustav Adolph einen Waffen- 
stillstand mit Polen geschlossen hatte, trat er als Be- 
schiitzer der Ketzerei und Rebellion in Deutschland auf, 
wo er im franzdésischen Solde stehend, auf dem Schlacht- 
felde Moka fiel. 

en Hauptmoment im ganzen Religionskampfe bil- 

det einerseits die Rivalitiit zwischen Frankreich und Oc- 
sterreich und andererseits die innige Verbindung zwi- 
schen dem Letztern und Polen. Von der Intensitit dieses 
_Biindnisses hiengen ab die Geschicke des Kaisers und 
Polens, demnach des Katholicismus im Osten; durch die- 
ses Biindniss, welches die Franzosen mit Riesenkraft zu 
lockern suchten, werden alle Erscheinungen im schwe- 
disch-polnischen und dem dreissigjihrigen Kriege er- 
klart, wodurch ihr Zusammenhang anschaulich wird. 
Einzeln betrachtet, sind beide unverstindlich. Auf die- 
se fiir die dsterreichische und polnische, hiemit auch 
fiir die katholische Geschichte héchst wichtige Epoche, 
auf den heldenmiithigen Kampf Ferdinand’s II. und Sieg- 
mund’s [II., wahrhaft christlicher Restauratoren, werden 

wir zuriickkommen. 


278 


zen getragen, sich durch die vielfilltigsten Hindernisse, wab- 
rend einer beinahe fiinfzigjihrigen Regierung nicht beugen liess. 

Allein eben schadeten die grossen Ejigenschaften des 
Kénigs der Fruchtbarkeit seines Wirkens; die beinahe un- 
widerstehliche Macht des Zeitgeistes, mit dem auch die 
Habsburger nicht immer siegreich zu kimpfen vermochten, 
erklirte sich entschieden gegen Siegmund III. Ich schildre 
ausfiihrlich diesen Zeitgeist"), seine rationalistischen gegen 
alte Autoritiiten, gegen Traditionen und historische Rechte, 
iiberhaupt gegen streng christliche Grundsitze, besonders 
seit dem Anfange des XVI. Jahrhundertes gerichteten Pro- 
teste, welchen die Reformation und andere Revolutionen 
des Abendlandes den Sieg verdankten und die rémisch-ka- 
tholische Gesittung neuen Stérungen, christliche Staaten fer- 
nern Umwiilzungen preisgaben. Diese gewaltigen Erschiit 
terungen, welchen sowohl die Theorie als auch die Pras 
unterlag, hérten mit dem XVI. Jahrhunderte nicht auf, de 
protestantische Zeitgeist wirkté vielleicht noch gewaltiger 
der ersten Hialfte des XVII; die Revolution dauerte fort im 
Kirchlichen, im Politischen, selbst in den Gemiithern und 
Gefiihlen, welche sich auffallend dem Heidenthum niiherten; 
Richelieu und dessen Werkzeuge, Gustav Adolph und die 
deutschen Fiirsten, Mazarin, Cromwell, die hollandischen 
Staaten etc. standen gewiss den Ketzern und Rebellen i 
der Zeit Carl’s V. nicht nach und vergifteten das fieberhafte 
Abendland immer allgemeiner. Von dessen anti -christlichen 
Ideen liess sich auch Polen ergreifen, denn es ist ein Zog- 
ling des Abendlandes, ein Sohn der occidentalen Gesittung; 
jede Veriinderung im Westen floss auf Polen michtig ein, 
bei jeder Erschiitterung, welche dort, im Centrum der abend- 
lindischen Gesittung, vor sich ging, mussten auch dered 
Endspitzen, die polnischen Linder, einer Beweglichkeit w- 
terliegen, sie mussten gleichsam oscilliren. 


") In der Beilage S. 24. 
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Auch gab es besondere Griinde, warum die Revolu- 
tionsideen Polen noch mehr als andere Staaten bedrohe- 
ten; es war viel jiinger, fiir neue Ideen empfanglicher und 
es mangelte ihm an jenen alten Institutionen des Abend- 
landes, wie z. B. die rémischen Traditionen, oder der streng 
durchgebildete Feudalismus, dessen Kimpfe in Frankreich 
zur Bildung einer absoluten Monarchie fiihrten und die Letz- 
tere in die Lage versetzten, die neuen Ideen durch Anwen- 
dung des Zwanges aufzuhalten, sogar in Interesse der Staats- 
macht auszubeuten, so z. B. den Liberalismusjder Stiidte, 
iberhaupt die Emancipationsgeliiste,gegen die geistliche und 
weltliche Aristocratie zu leiten, die historischen Rechte gleich- 
sam zu Gunsten der Staatsmacht zu contisciren. Schiidlich fiir’s 
gnze Abendland, mussten die Kevolutionsideen besonders 
getihrlich fiir Polen werden, da es sich im XVI. Jahrhun- 
derte durch freiwilligen Anschluss vieler Vélker ungemein 
ausgedehnt und in derselben Zeit die Intensitiit seiner or- 
ganischen Kriifte im Innern durch jene dreifache Revolution 
(S. 268) geschwiicht hat. 

Mit einem vorziiglichen Hasse wiithete der bése Zeitgeist 
gegen die Ahnen der Gesittung, der Autoritit und der Frei- 
heit, gegen’ die christlichen Jahrhunderte des Mittelalters '); 
diese leidenschaftliche Reaction wollte kein Mass, keine 
Grenzen kennen. Und unstreitig war das Mittelalter dic 
Erzichungsperiode der christlichen Menschheit, eine Bliithe 
der Letztern. In keiner andern Epoche erfreute sich ‘die 
Kirche und die Menschheit grésserer Fortschritte, sie fanden 
nach dem gewaltsamen Untergange des west-riémischen Rei- 
ches und wihrend der grisslichen Entartung des absterben- 
den ost-rémischen, keinen staatlichen Organismus, keine Na- 
tionalitat, ja keine Autoritit vor; eine grenzenlose Confu- 
sion, alte Sclaverei und neue Leibeigenschaft, der tiefste 
Verfall aller Cultur ‘und jedes Wisscns, ein Kampf Aller ge- 
gen Alle, ein colossales Faustrecht, bildeten die allgemeine 





') Zu sehen in der Beilage S. 25. 
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Regel, gegen welche sich auch nicht Anfiinge von Ausnah- 
men zu Gunsten des Staats- und Vélkerrechtes erblicken 
liessen; selbst die heiligsten Kirchenrechte wurden von stets 
wandernden und zur Wanderung immerwihrend gezwunge- 
nen Vélkern mit Fiissen getreten. Eine unheimliche Zeit, 
in welcher der Untergang des Heidenthums als bedauerns- 
wiirdig erschien. 

Durch solche Hindernisse liess sich die hl. Kirche und 
deren glorreiche Miliz nicht abschrecken, die Romanen wur- 
den gehoben, die Barbaren bekehrt und gesittet, regelmiis- 
sige Staaten gebildet, sogar das abendlindische Kaiserthum 
hergestellt, die Macht der blofsen Kraft mit Hiilfe des Wor- 
tes Gottes gebrochen, der Orientalismus in sein Vaterland 
verdringt. Gegen das Ende des Mittelalters bliiheten iiber- 
all regelmissige Institutionen, christliche Vélker waren zur 
Einheit verbunden, nicht durch das Schwert, sondern durch 
die kirchliche Autoritéit wurden die streitigen Rechtsfragen 
geléset, die Urtheilsspriiche stets geachtet. Endlich hoben 
sich Kiinste und Wissenschaften zu einer dem klassischen 
Heidenthum unbekannten Héhe und zugleich war jede Spur 
der Sclaverei verschwunden. Die politische Freiheit, sogar 
fiir Kérperschaften und Individuen erreichte den vollstiindig- 
sten Grad, neben der einfachsten Regierung, deren Triiger 
und Riderwerk man fast nicht bemerkte, nur der Ausbil- 
dung und dem Wachsthum frommer Vélker zusah, welche 
gleichsam ohne Gesetz und Aufsicht, bloss unter der Con- 
trolle der geistlichen Lehre und eigenen Gewissens stehend, 
das christliche Ideal beinahe erreichten, einen vollstiindigen 
Gehorsam gegen geistliche und weltliche Obrigkeiten mit 
Hingebung und Liebe an den Tag legten, die Anwendung der 
gegenwartigen masslosen Zwangmittel und der vielfalltigsten 
Massregeln der Sicherheit und Ordnung (I. Il. 437) nicht 
kannten und jede Uebertretung des gittlichen und mensch- 
lichen Rechtes mit lauter Reue und 6ffentlicher Busse, ohne 
Ausnahme selbst der héchsten Positionen, dergestalt siihnten, 
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dass man nicht entscheiden kann, ob das Verdienst der 
Reue nicht sittlicher als die besten Beispiele wirken. 

Eine soleche Epoche wurde im XVII. Jahrhunderte all- 
gemein verkannt, vom Zeitgeiste verdammt, der gewissens- 
lose Richter kiimmerte sich nicht um Beweise, die Macht 
der Menge verlich ihm die Unfehlbarkeit, welche sie der 
Kirche streitig machte. So wie in unsern Tagen die soge- 
nannte Offentliche Meinung, d. i. das gedankenlose Schreien 
des halb gebildeten und des giinzlich ungebildeten Poebels 
sich keine Miihe giebt das Wesen des Ultramontanismus, 
der Legitimitit, der Aristocratie etc. zu priifen, sondern sie 
einfach aus.dem Grunde verdammt, weil die Vélker rei- 
fen (?), so wurden auch dazumal die Excommunicationsfor- 
weln gegen alles Mittelalterliche zur Gemeinstelle in der 
Rede eines jeden, und wehe dem Frommen und dem Den- . 
ker, der gegen diese Zwinger im Namen der Pflicht, der 
Wahrheit und der Dankbarkeit protestirte. 

So ein frommer Denker war Siegmund III. Entschie- 
den den christlichen Grundsiitzen des Mittelalters zugethan, 
in welchem Polen entstand und bliihete, und erst seit: der 
Keformation, seit diesem Siege der Neuzeit, zu verfallen be- 
gann, wirkte der Kénig stets als Restaurator und war des 
Kampfes mit den Irrthiimern der neuen Epoche nie miide; 
daher erklarte sich der Zeitgeist gegen ihn. Die von dem 
Letztern befangenen Polen vermochten nicht sich zu der 
tohen Weltanschauung des weisen Kénigs, dem es nur am 
dussern Glanze fehlte, zu heben, sie hielten, vom Freiheits- 
rausche ergriffen, den christlichen Monarchen fiir einen Des- 
poten, der sie knechten will; so begann der Kampf im In- 
tern zwischen den revolutioniiren Ideen und dem Restaura- 
tionswerke, zwischen dem Kénige, welcher Polen zu dessen 
Lebenselementen zuriickfiihren wollte und zwischen der kurz- 
sichtigen Opposition, welche vom Liberalismus betiubt, von 
Sonderinteressen yespornt, das Kénigreich von den Grund- 
lagen dessen Geburt, Erziehung und Machtentwicklung ab- 
zuiihren sich bestrebte. 
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Obschon der Kénig, ohne die Gesetze und Institutio- 
nen gewaltsam zu iindern (da es sich um ibren richtigen 
Sinn und Anwendung vor Allem handelte), vielfache Siege 
iiber die Opposition davon trug und nur auf diese Art den 
Kampf mit dem Auslande erméglichte, obschon das Po- 
lenthum durch den Principienkampf und Restaurationser- 
folge belebt, der Begeisterung fiir christliche Ideen und gros- 
ser Thaten fiir’s Vaterland wieder fihig geworden ist, konn- 
te jedoch das Kénigreich von den innern Angelegenheiten 
in Anspruch genommen, die Niederlagen der Schweden nicht 
gehérig beniitzen, da z. B. bei Guzow ungefiihr 100,000 Re- 
bellen gegen den Kénig unter den Waffen standen und die 
gegen Schweden wirkende Armee nie 30,0003M. zihite. 

Auch die fiussern Kriege Polens,. die Kiimpfe mit den 
- Tataren, Walachen, Russen und besonders mit der osmani- 
schen Grossmacht waren, neben dem Kosakenaufruhr, eine 
wirksame Hiilfe fiir Schweden. 


38. [(6) Abneigung der, Dissidenten und der Opposition§gegen die (absolut 
nothwendige) polnisch - ésterreichische Allianz.| 

Zugleich hatte Siegmund II. dem Kaiser zu helfen, da 
Ferdinand II. fiir dieselben katholischen Grundsiitze im Rei- 
che kiimpfte und Oesterreich so als eine Verlingerung Po- 
lens im Westen, wie Polen als eine Ausdehnung Oéester- 
reichs im Osten angesehen werden soll. Beide orientische 
Monarchien hatten dieselbe Sendung und dieselben Feinde 
und eine gemeinschaftlich gefiihrliche Lage ixnmitten von Bar- 
baren nnd Orientalen. Demnach forderten vielfilltige Griin- 
de') Oesterreich und Polen zum innigsten Biindnisse auf, 
besonders wurden hiezu beide Reiche seit dem XVI. Jahr- 
hunderte durch drei Revolutionen, welche Europa bewegten 
und vorziiglich den jungen europiischen Osten gefiihrdeten, 
verpflichtet. Wihrend sich das Abendland rein-monarchisch 


') Zu vergleichen mit dem tber die dsterreichisch - polni- 


schen Allianzen S. 41—57 und a. a. O. Gesagten. 
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constituirte, dem Princip der Erblichkeit entschieden hul- 
digte, nahm der abendlindisch erzogene Osten, durch dyna- 
stische Unfiille bewegt '), eine entgegengesetate Richtung und 
erklirte sich fiir das Wahl-Kénigthum, welches er sorgfall- 
tig mit Beschrinkungen umgab und der stiirmischen, aus 
dem Abendlande verbannten Freiheit das Biirgerrecht ver- 
lieh, den Fehden und dem Geschwiitze der deutschen Anar- 
chie zu folgen begann und so die herrschenden Geschlechter 
mur Vertheidung der Autoritit und zum Streben nach der 
Erblichkeit herausforderte. Die Solidaritit der monarchischen 
Hauser im Osten war offenbar. 

Mit dieser staatsrechtlichen Revolution, fallt im XV. 
ud XVI. Jahrhunderte eine andere, eine vélkerrechtliche, 
mammen, der Sieg des Gleichgewichtssystemes *), welches 


') Der Thron in Ungarn und in Béhmen wurde nach dem 
Ausgange der einheimischen Dynastien durch den Tod 
Ludwig's Il. in der Schlacht von Mohacz erledigt. In 
Polen starben die Kénige Johann Albert, Alexander 
und Siegmund II. kinderlos. Dadurch gewann der re- 
volutionire Geist des XVI. Jahrhundertes freien Spiel- 
raum in den Hauptliindern des Ostens. . 

*) Das Gleichgewicht besteht im Streben der Staaten, ei- 
ne Macht, welche gedeihet und erstarkt, in ihrer Ent- 
wicklung zu hindern, damit sie nicht zu miachtig werde. 
Italien hat unter allen Landern durch die Conflicte des 
Kaiserthums mit dem Papstthum, durch die Kimpfe der 

Guelphen und Gibellinen am meisten gelitten; vor Al- 
lem kite es seit Philipp IV., durch den Verfall des Papst- 
thums, des einzigen taades: wodurch Italien zusammen- 
gehalten wurde, wenigstens ein gemeinschaftliches Cen- 
trum am rémischen Hofe fand. mer mehr entartend, 
in viele Theile (Neapel, Florenz, Genua, Savoyen, Mai- 
land, Venedig und das piipstliche Gebieth) getheilt, “durch 
eine eenasalos Unsittlichkeit geschwicht, von tyranni- 
schen und anarchischen Regierungen bewegt, wurde Ita- 
lien in steter Unruhe und fortwihrender Ohnmacht erhal- 
ten. Es war ein auf der Halbinsel allgemein angenomme- 
ner Grundsatz, dass sich dort ein miachtiger Staat nicht 
ausbilde, damit er durch die Einheit Italiens die Selbst- 
stindigkeit dessen Staaten.nicht gefihrde, was bei der 
allgemeinen Unmoralitiét des Landes und da nach und 
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sich zu einer systematischen Feindseligkeit des gallicani- 
schen Frankreich gegen das rein-katholische Oesterreich con- 
stituirt hatte und durch diesen Grundsatz des Hasses und 
Neides das friihere politische System, welches auf dem christ- 
lichen Gehorsam der Fiirsten und Vélker gegen die Auto- 


nach jedes Rechtsgefiihl erlosch, die Italiener selbst 
den Papst und den Kaiser bekiimpften, allerdings zu 
befiirchten war. Mit einem Wort, Italien hefandl sich 
in der Lage des alten Griechenlands und entlehnte von 
ihm das unchristliche Staatensystem, das Gleichgewicht. 
Durch die Ueberlegenheit der Italiener in politischen 
Theorien, Wissenschaft, Literatur etc., wihrend des XV. 
Jahrhundertes und auch durch das erste Zusammenwir- 
ken der Grossmiichte in diesem Lande, iiberging das 
. System die Alpen. 

Zugleich haben die Zustiinde anderer Linder 
aus einem entgegengesetzten Grunde zur Bildung des 
Gleichgewichts, seit dem Ende des XV. Jahrhundertes 
beigetragen. Gewdhnlich vergleicht man die Epoche 
des Kaisers Maximilian I. mit der untergehenden Son- 
ne des Mittelalters; grosse Veriinderungen haben sich 
dazumal im Sinne der neuen Zeiten zugetragen, das 
Kénigthum auf Unkosten des Feudalismus gehoben, ei- 
ne finanzielle und Militiérmacht fiir Staaten gebildet etc., 
die im Mittelalter zersplittert gewesenen Kriifte allmib- 
lig gesammelt und concentrirt, wodurch der Staat nach 
und nach geheiligt, eine ihm friiher unbekannte Macht, 
auf Kosten der Kirche und der Freiheit erlangte und 
sich auf das heimathliche Leben innerhalb eigener Gren- 
zen, wie bis nun, nicht beschrinken wollte. 

Diese neuen, aus solchen innern Revolutionen 
hervorgegangenen Miichte hatten aber keine bestimmte 
iiussere Richtung, sie sahen einander (so Frankreich, 
Spanien, England etc.) mit Misstrauen an, denn eine 
konnte der andern schaden und dem bisherigen Tribu- 
nale (S. 155— 157 I. T. I. Abt.), der anathotien Au- 
toritiit wollten sie nicht mehr unterstehen, Die (so ge- 
nannten) Staatsmiinner glaubten, dass ein neues Staa- 
tensystem, eine neue Garantic des Vélkerrechts néthig 
sei und nur durch die Macht gehandhabt werden kénne. 

Ausser den italienischen Theorien tnd Praxis, ge 
ben Anlass zu dieser diplomatischen Auffassung die Zu- 
stiinde des miichtigen Frankreich, dessen Kénig, Carl 
VILL., Nachfolger Ludwig's XI., einen gefiihrlichen Ehr- 
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ritit des hl. Vaters und des Kaisers beruhete, ersetzen woll- 
te. Alle orientischen Monarchien hatten nun die Pflicht zum 
kaiserlichen, von Frankreich stets angegriffenenen Hause, 
za Oesterreich zu halten, besonders, da Frankreich sich je- 
des Mittels den allgemeinen Frieden zu stiren, bediente, 


geiz an den Tag legte. Um sich dawider zu schiitzen, 
unterhandelte Kaiser Max I. mit Ferdinand von Spa- 
nien und dem Kénige von England; man kann diese 
Stellung der 4 Grossmichte, als die erste diplomatische 
Combination im Sinne neuer Zeiten ansehen, denn es 
war eine Mitwirkung mehrerer Viélker (wie wiahrend 
der Kreuzziige auf Geheiss des Papstes) in der rein-po- 
litischen Absicht, die Vergrésserung einer Macht 2u hin- 
dern. Wirklich sah sich Carl VIII. genéthigt, nachthei- 
lige Bedingungen, so durch den Frieden von Senlis 
(1493) uecoehen, um das zu Stande kommende Biind- 
niss gleichsam eine Defensiv-Coalition zu vereiteln. 
Allein die Concessionen Carl’s VIII. fiir Oester- 
reich, Spanien und England waren nur ein Mittel, um 
seinen Ehrgeiz ungehindert zu befriedigen; er iiberfiel 
Neapel, um nach dessen Unterjochung das griechische 
Kaiserthum zu erobern, die Tiirken zu verdriingen und 
Kaiser zu werden. Das Unternehmen war ein Kreuz- 
zug, obschon nicht mehr in seiner mittelalterlichen, re- 
ligiéisen Bedeutung; nur der angegebene Zweck, die 
kirchliche Idee der Christenbefreiung wurde dem Mit- 
telalter entnommen, der eigentliche Zweck Carl’s VIIL., 
eine Eroberung im Grossen, gehért der neuen Zeit an. 
Auch die gegen den Agressor in Anwendung ge- 
brachten Mittel bezeichnen eine Uebergangs - Periode. 
Denn, wohl wirkten der Papst und der Kaiser wie im 
Mittelalter, fiir die Sicherheit Italiens und gegen den 
franzésischen Kénig, welcher sich kaiserliche Rechte in 
Rom anmasste, allein die moralische Kraft der beiden 
héchsten Autorititen war nicht mehr hinlinglich; ihren 
Mangel mussten der Papst und der Kaiser durch per- 
sdnliche Theilnahme am Kampfe ersetzen und férmli- 
che Biindnisse (1495, 1508, 1511 etc.) mit andern Fiir- 
sten gegen die Kénige von Frankreich schliessen. Ju- 
lius it Jcimptte mit den Waffen in der Hand, er siegte 
schon vielmehr durch seine militirische und staatsmiin- 
nische Befiihigung als durch die Macht der pipstlichen 
Autoritit und sah sich genéthigt, das neue Staatensy- 
stem selbst in Anwendung zu 5 Elta , um die Vene- 
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sogar den gemeinschaftlichen Feind des Ostens, die Tiirkei, 
zum Kampfe gegen christliche Staaten aufforderte. Ueber- 
haupt lag es im Interesse der im Innern noch nicht voll- 
stiindig organisirten orientischen Staaten, dem alten christli- 
chen Vilkerrechte zu folgen und sich gegen das neue grund- 


zianer mit Hiilfe der Franzosen und die Letztern mit 
Hiilfe der Erstern zu schlagen. Die geistlichen Waffen 
wurden mit Erfolg zum letzten Male (1508) von Julius 
II. gegen Venedig gebraucht, gegen den Kénig von 
Frankreich ({510— 11) blieben sie schon beinahe un- 
wirksam. Die Autoritiit Leo’s X. wurde férmlich, sogar 
* im Kirchlichen, durch den Protestantismus geliugnet. 
. Wie Julius If. wirkte eben so Kaiser Max I. fiir 
die Sicherheit Italiens und gegen Frankreich mehr durch 
ersénliche Tiichtigkeit a mittelst der Hausmacht als 
in Folge der kaiserlichen Autoritit. Die Letztere wur- 
de noch mehr unter Carl V. durch die Wahl - Capitula- 
tionen gefesselt und von den Protestanten immer drei- 
ster geliiugnet und angegriffen, Wohl vermochte Carl 
V. die kaiserlichen Rechte, inmitten der gréssten Hin- 
dernisse geltend zu machen und als wahrhafter Schutz- 
herr der ‘Kirche aufzutreten, das alte politische System 
zu verfechten, aber es geschah alleinig in Folge der 
Hausmacht des Kaisers, und nicht in Folge des Glau- 
bens der Volker an die kaiserliche Gewalt. 

Die grosse Macht Carl’s V. war fiir Franz I. und 
dessen Nachfolger ein willkommener Vorwand, um ge- 
gen diese Macht, wie es in Italien Sitte war, Bundes- 
genossen zu finden und den Kaiser mit vereinten Kriif- 
ten anzugreifen. Durch solche Coalitionen, zu denen 
Frankreich selbst die Protestanten und die Tiirken zu 
ziehen sich nicht scheute und zugleich durch die Con- 
flicte des Kaisers mit den Piipsten, wurde Carl V. end- 
lich besiegt, wodurch auch das unchristliche Gleichge- 
wichtssystem Wurzel fasste. 

Von nun an bildeten sich auf diesen rein-factischen 
Erfolg gestiitzt, die so genannten Staatsminner ein, 
dass die Sicherheit des Valkerrechts auf dem systema- 
tischen Kampfe zwischen den michtigen Hiusern Oc- 
sterreich und Frankreich beruhe; der Hass und der Neid 
wurden als Princip aufgestellt, die streitigen Rechtsfra- 
gen zwischen Staaten nicht mehr im Vatican, sondern 
ausschliesslich auf dem Schlachtfelde entschieden, die 
diplomatischen Intriguen als Staatskunst geachtet. Wie 
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satzlose Staatensystem zu schirmen, mittelst eines innigen 
Bundes unter einander eine imposante Macht zu bilden, 
denn die piipstliche kaiserliche Autoritét vermochte nicht 
mehr sie zu schiitzen. 

Eine dritte Revolution, die religiése in Deutschland 
(wenigstens als Vorwand und Mittel war sie religiés) er- 
heischte dringend, die innigste Allianz zwischen Polen und 
Oesterreich, denn unfihig die romanischen, die gebildeten 
Linder zu bewegen, war die Reformation geeignet, die Be- 
vilkerung des weniger reifen Ostens zu verfiihren und die 
Grundlagen der jungen Gesittung in diesen Lindern zu un- 
terwiihlen, ihre staatrechtliche Ordnung, ja ‘ihre Existenz 
in Frage zu stellen. 

Richtig fasste Siegmund III. die respective Lage beider 
orientischen Monarchien auf und war dergestalt von ihrer Soli- 
daritit iiberzeugt, dass er zwischen der Wohlfarth der einen 
und der andern nicht unterschied, fiir beide mit gleicher 
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bei den Rémern die Majestas, wie in der christlichen 
Epoche die Eintracht des Kénigthums mit dem Prie- 
sterthum das héchste politische Wort gewesen, so wur- 
de jetzt allgemein als das héchste politische Wort, ein 
Ausdruck des Zwietracht, die Rivalitit zwischen Frank- 
reich und Oesterreich betrachtet. 

Ich sagte schon (in der Einleitung dieses Werkes), 
dass die neue Diplomatie zu einem ihrer Sendung entge- 
gengesetzten Resultate gelangte, zum Principate F'rank- 
reichs, welchen Ludwig XIV. unerbittlich ausiibte. Da- 
durch liessen sich die Rationalisten nicht warnen und 
sie suchten das Heil des Vélkerrechts nicht in der Au- 
toritit, sondern wieder im Gleichgewichtssysteme, dessen 
Schutz sie nun ihrem friihern Gegner, dem Hause Oc- 
sterreich, génnten und es darauf wieder verliessen. Es 
ist bekannt, dass die Theilung der spanischen Monar- 
chie im Namen des Gleichgewichts statt fand und die 
Theilung Polens durch dieses System entschuldigt wur- 
de. Jeder Frevel gegen das Vélkerrecht: Acquisition, 
Arrondation, Annexion etc., kann durch ein System 
beschénigt werden, welches zu seiner Grundlage die 
Macht, demnach ein verinderliches Factum, nicht hin- 
gegen ein Princip, das christliche Recht annimmt. 
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Beharrlichkeit zu kimpfen sich fiir verpflichtet hielt'). An- 
ders dachten (wieder in Folge des herrschenden Zeitgeistes, 
welcher Philipp II., Sigmund II[. und Ferdinand II. in den- 
selben Grade hasste) viele Polen, eine zahlreiche Menge, 
oftmal die officielle Majoritiit der Reichstage und die Letz- 
tern stellten vielmehr als der Kénig den polnischen Staat vor. 
Auch die Majoritiit war sich der Solidaritét Polens mit den 
Vilkern Oesterreichs bewusst, allein sie beurtheilte das Ver- 
hiltniss falsch und glaubte vom Zeitgeiste befangen, jene drei 
Revolutionen (S. 268) verkennend, gewiss auch durch die Be- 
richte béhmischer, ungrischer etc. Rebellen getiiuscht, die 
Freiheit der tsterreichischen Vélker beschiitzen, Ferdinand 
II. als einen ungerechten, wenigstens fiusserst strengen Fiir- 
sten betrachten zu miissen. Vergebens erwiesen die Roya- 
listen, dass Polen auf dem Katholicismus und dem K@nig- 
thum wesentlich beruhe, dass man daher die rebellischeo 
Nachbarn, da sie die Grundlage des Polenthums erschiittem, 
sogleich ziichtigen solle, denn‘durch ihre Straflosigkeit wiir- 
de Polen zwischen das Feuer der Schweden und der dster- 
reichischen Protestanten gelangen. Die Majoritiit des Reichs- 
tages befiirchtete, dass durch die Allianz ihres Monarchen 


') Um nicht in Einzelnheiten einzugehen, berufe ich mich 
auf zwei Urkunden, welche die polnisch -dsterreichische 
Allianzfrage unter Siegmund III., beleuchten. Die Er- 
stere ist ein Schreiben des Kénigs an die schlesischen 
Stinde, aus welchem die Sorgfalt Siegmund’s III. her- 
vorgeht, den losbrechenden béhmisch - deutschen Reli- 
gionskrieg aufzuhalten, die Béhmen etc. zum Gehorsaw 
gegen den Kaiser Ferdinand II., als den legitimen Herm 

er Béhmen und der Schlesier zuriickzufiihren. Die 
zweite Urkunde enthilt Beweise der Intimit&t zwischen 
beiden Monarchen wihrend des polnisch - schwedischen 
Religionskrieges. Die Kaiserlichen haben sich schwe- 
discher Depeschen bemichtigt, dieselben hat Ferdinand 
II. dem Kénige von Polen mitgetheilt; nun iiberschickt 
Siegmund III. Depeschea dem Kaiser, welche die ee 
nische Flotte einigen, von ihr gekapperten schwedischen 
Schiffen wegnahm.— Zu finden unter den Documenten 
Nr. XXV. und XXVI. 
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mit dem dsterreichischen die polnische Freiheit (welche in 
der Wirklichkeit nur eine ‘Tyrannei fiir kiinftige Generatio- 
nen yorzubereiten geeignet war) gef’hrdet werde. Die Tri- 
gen, die Feigen, die Gedankenlosen und aus persdniichen 
Absichten Parteilichen (und die Zahl solcher Leute ist in 
jedem Lande bedeutend) stimmten fiir den Frieden und Neu- 
tralitit, d. i. fiir die Unthiitigkeit und liberale Sympathien, 
wodurch die Menge stets gewonnen wird. LEinige, in deren 
Herzen der Hass gegen die strengen Grundsiitze Sigmund’s 
I. und Ferdinand’s II. wurmte, beniitzten die Gelegenheit, 
um den polnischen Hof zu verdiichtigen, den kaiserlichen 
laut anzuklagen. Selbst die Autoritit und Tradition wurden 
gegen den Konig angerufen, die Politik des Jagellonen, Sig- 
mund I., welcher, statt Carln V. und Ferdinand I. energisch 
zu unterstéitzen, den Niederlagen dieser hohen Kampfer ge- 
wohnlich mit gedankenloser Gleichgiiltigkeit zusah, wihrend 
die Opposition ihre kurzsichtige Schadenfreude nicht ver- 
hehlte; vielfilltig sind die Mittel des Selbstmordes fiir Vélker. 

Jedoch beharrte der Kinig auf seinem christlichen Ent- 
schlusse der Kirche und dem frommen Kaiser Hiilfe zu sen- 
den und war nicht isolirt, eine staatsweise, muthige Mino- 
ritét stand ihm getreu zur Seite. Ihre Glieder theils durch 
Familientradition, theils durch die Macht eigenen Gedankens, 
theils durch Docilitét gegen den Kénig, diese Quelle richti- 
ger Ansichten, zur Erhabenheit der Gesinnung Sigmund’s 
Ill, gehoben, drangen auf schleunige Hiilfe fiir den Kaiser. 
Sie warnten die Majoritiit vor der Gefahr einer Isolirung Po- 
lens und vor der ebenfalls gefiihrlichen Maxime, eine bihmi- 
sche oder ungrische Partei fiir den Staat zu halten, an die 
Freundschaft Jener zu glauben, welche Polen als ein katho- 
lisches Land hassen und es, da sie selbst ihr eigenes verwii- 
sten, gewiss nicht verschonen wiirden. In der That brannte 
es tiberall in Oesterreich, in Bihmen etc. und schon rauchte 
es an vielen Puncten Polens, dessen innere Feinde jedes 
Eindringen der Schweden mit Freude begriissten. 

19 
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Selbst durch diese Stellung der polnischen Dissiden- 
ten, Protestanten und Kosaken, liess sich die Opposition von 
ihrem Freiheitsschwindel nicht abwenden, sie hielt die Al- 
lianz mit Oesterreich, gleichwie den Krieg mit Schweden 
fiir ein lediglich dynastisches Interesse, die Reformation fir 
eine nicht wesentlich von der kirchlichen abweichende Leh- 
re und blieb sich des innigen Zusammenhanges zwischen 
dem religiisen Princip und der Machtentwicklung des Staa- 
tes unbewusst. Ja sie vergass, dass die Reformation ketze- 
rische Staaten um Polen herum griindete, welche dasselbe als 
feindliche Lager umgaben, oder sogar im polnischen Lager 
ein eigenes bildeten, wie Liefland, Kurland etc. Der Pole 
durfte, wenn man sich Oesterreich wegdenkt, nicht einen 
Schritt jenseits der westlichen Grenze thun, ohne in einen 
Ketzerstaat zu treten, wiihrend ein anderes Schisma, das rus- 
sische und tiirkische, Polen im Siiden und Osten einschloss. 
War dann die ehrwiirdige, durch die Tradition von Jahrhw- 
derten geheiligte Allianz mit dem katholischen Oesterreich 
eine bloss dynastische ? 

Als besonders fiir die Zukunft des katholischen Polens 
gefihrlich, hat sich die Schépfung des vorletzten Erbkinigs, 
das proiestantische Herzogthum Preussen (S. 48, 263) heraus- 
gestellt. Die Stellung dieses Landes, welches nach gewalti- 
ger Kiimpfen mit dem tyrannischen Ritterorden, sich unter 
den polnischen Schutz begab und seit der Mitte des XV. 
Jahrhundertes, unmittelbar, oder durch die Huldigung des 
Grossmeisters dem Kénigrciche unterstand, hat Sigmund I. 
ohne jede politische Nothwendigkeit und zwar zum Nach- 
theile Polens willkiihrlich veriindert, den ketzerisch gewor- 
denen Grossmeister belohnt. Dieses Recht hatte der katho- 
lische Kénig nicht, sondern vielmehr die Pflicht den Abtri- 
nigen zu strafen, den sich durch die Ketzerei saecularisi 
renden geistlich-militiirischen Orden zu verdriingen, das Kir- 
chengut auch ferner zu beschiitzen und itiber das Verhilt- 
niss zu Preussen mit dem Papste und Kaiser zu unterhar- 
deln. Offenbar lag es im Interesse der pipstlich - kaiserlichen 
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Autoritit die polnisch - preussischen Zustiinde definitiv zu 
ordnen, das doppelte Recht Polens, in Folge der freiwilligen 
Unterwerfung Preussens und in Folge der Siege iiber die 
stets agressiven, dem Papste und dem Kaiser liingst unge- 
horsamen Ritter anzuerkennen, wenn Polen durch ein drit- 
tes Verdienst, das preussische Volk gegen den Lutheranis- 
mus sicherstellt, es gleichsam zum dritten Mal erobert, 

Der Kénig versiiumte die Gelegenheit, die Legitimitit 
des Besitzes Preussens wurde ihm streitig gemacht. Die Apo- 
stasie des Ordens war gewiss kein rechtlicher Anspruch auf 
dessen Besitzungen fiir Polen und kein Grund der Trennung 
vom Reiche, da in demselben die Ketzerei als legal betrach- 
tet wurde. Wirklich sahen die Deutschen das Land Preus- 
sen als einen Bestandtheil ihres Reiches de jure an, auch 
die Einwohner des lutheranischen Herzogthums gaben ihre 
alte Abneigung gegen die Deutschen auf, seit sie deren Ket- 
zerei angenommen haben, sie blickten immer mehr nach 
Deutschland hin, bosonders, da die polnischen Kénige den 
ungeheuern Staatsfehler Sigmund’s I. noch erweiternd, das 
Recht der albertinischen Linie auf die andern des Hauses 
Brandenburg ausgedehnt, das Herzogthum mit dem michtigen 
und erblichen Churfiirstenthum in Verbindung gebracht ha- 
ben. Die Germanisirung Preussens hatte nun einen doppel- 
ten Grund, einen religiésen und einen dynastischen, wih- 
rend sich das kénigliche Preussen in Folge desselben dop- 
pelten Grundes immer mehr polonisirte, wodurch der Gegen- 
satz zwischen beiden Landestheilen immer deutlicher zum 
Vorschein kam. Auf diese Art erzog Polen in seinem Schoss 
die Nachfolger seiner alten Feinde, der deutschen Ordens- 
ritter und verlich ihnen eine wirksamere, die monarchische 
Regierungsform. Das Herzogthum wurde nicht nur zum 
Feinde der polnischen Kirche, sondern auch, nach und nach, 
zam Gegner der polnischen Nationalitit; es bildete einen 
feindseligen Staat im Staate. 

Derselbe nahm aber an Macht bedeutend zu, nicht ‘nur 
durch die Verbindung mit dem Churfiirstenthume, sondern 

19. 
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auch durch dessen Matrimonial - Allianzen und Biindnisse mit 
protestantischen Machten, mit Danemark, Schweden, Nord- 
Deutschland, Holland ete. So war das Herzogthum Preussen 
eine Verlangerung Nord-Deutschlands und Brandenburgs 
und zugleich eime geographische Verbindung, eine Briicke 
mit den protestantischen Landern im Nord-Osten von Polen. 
Unstreitig fehlten der polnischen Opposition die Elemente 
der gewdhnlichsten Staatskunst, die ersten Bedingungen der 
Umsicht, ja das Gefiihl der Selbsterhaltung, da sie der Aus- 
breitung der Protestanten im Aeussern und Innern ruhig zusah, 
die Religionsfreiheit stets und offen pries; ein Kampf Polens 
mit dem Protestantismus war nothwendig, unvermeidlich und 
musste friiher oder spiter zu einem Kampfe auf Leben und 
Tod werden, denn vom Erfolge hieng die Frage ab, wer- 
den auf dem baltischen Meere und im Nord-Osten die Ka- 
tholiken oder die Protestanten herrschen, werden Stockholm 
and Kénigsberg oder Warschau fallen? Wenn das alte po 
nische, im Siiden und Osten laingst bedrohete, im Innern be 
wegte Reich die Bildung einer protestantischen, auf Nord- 
Deutschland und die nordischen Hiéfe gestiitzten schwedi- 
schen Grossmacht, neben der schon bestehenden branden- 
burgisch - preussischen zulisst, dann ist seine Existenz fir 
die Lange der Zeit nicht haltbar. : 


39. [c) Erschiitterung der Grundlagen Polens durch die Parteilichkeit des 
liberalen Adels fiir die Reformation; auflésender Einfluss der Letztern auf 
den polnischen Staat. Siege Gustay Adolph’s.| 

Auch die innern Machtzustinde Polens, die Entwick- 
lung seiner Gesittung, der Autoritaét, iiberhaupt der morali- 
schen Kriafte und des ganzen Organismus, hiengen von der 
Lésung der religidsen Frage ab, in keinem Lande waren 
Staat und Kirche, Cultur und Kirche mehr verwachsen. Der 
regelmissige Staat und die Cultur beginnen in Polen mit 
dem Christenthum, die Geistlichen sind die einzigen Erzie- 
her des polnischen Staates, sie bilden das einzige Band zwi- 
schen der keimenden abendlindischen Gesittung und dem 
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Abendlande, sie ersetzen durch ihre moralische Autoritiit und 
politische Rathschliige die Mingel junger Institutionen, de- 
ner weder die Tradition des Rémerthums, noch der Dualis- 
mus zwischen dem Romanen- und Germanenthum verhalfen. 

Alles hatte hier der Kénig und die Geistlichkeit zu 
schaffen und zu erhalten. Allein das Kénigthum oftmal 
Schwankungen unterworfen, hat das werdende Reich den 
Theilungen preisgegeben, welche dasselbe zerrissen, zersplit- 
terten, wahrend das Band der stets Einen Kirche alle Po- 
lentheile umschlang und so die Restauration Eines Staates 
erméglichte, seinen Elementen, vielfilltigen Herzogthiimern, 
einen Centralpunct im Erzbischofe yon Gnesen darboth, die 
Krénung nur Eines Kénigs zuliess. 

Dadurch hat die Kirche zugleich der National - Einheit 
vorgearbeitet, vielmehr dieselbe zu Stande gebracht; wih- 
rend der getheilte Staat einzelne Stimme abschloss, férderte 
die Kirche deren Verschmelzung mittelst der religiésen Ein- 
heit. So vermochte der Staat diese Vorarbcit beniitzend, 
grosse Vélkergruppen, wie Gross-Polen, Klein- Polen, Ma- 
sovien etc. zu einem staatlichen und nationalen Ganzen 
zwanglos zu verbinden und mittelst dieser compacten Natio- 
nalitit auch auf fernere Linder des Ostens, selbst auf Vél- 
ker, welche theils der orientalischen, theils der heidnischen 
Kirche unterstanden, wohlthatig und apostolisirend einzuwir- 
ken, durch die katholische Propaganda das Polenthum und 
dessen von der Kirche empfangene Cultur zu propagiren. 
Auf diese Art war Polen durch die Verbreitung der Gesit- 
tung unter neuen Viélkern in die Lage versetzt, fiir seinen 
Staat Bundesgenossen zu erziehen, moralische Eroberungen 
vorzunebmen und jene erstauungswiirdige anziehende Kraft 
zu entwickeln, welcher es einen freiwilligen Anschluss klei- 
nerer, von fussern Feinden bedroheten Vilker z. B. des 
preussischen verdankte. Ebenfalls zur Vereinigung Polens 
mit einem miichtigen Staate, mit Lithauen, durch die Per- 
sonal- Union, hatte eine iltere Einheit, die katholische, 
geleitet. 
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Bald sind Katholicismus und Polenthum synonim ge- 
worden, die Cultur im Oriente war ausschliesslich dem ka- 
tholischen Polen eigen. Gewiss verdient es mehr als jedes 
andere Land den Namen eines Kénigreichs der Bischife, 
seiner Civilisatoren, Staatsmiinner, Denker, Schrifsteller etc. 

Unter solchen Verhiltnissen war der Protestantismus 
ein ungeheurer Riss im polnischen Reichsgebiiude, eine Spal- 
tung der hochverdienten Nationalitit, welche vom Wartha- 
und Weichsel-Gebiete aus, die Gesittung im fernsten Osten, 
selbst jenseits des Dnieper verbreitete, fiir die Sicherheit 
dieser Linder Sorge trug und unstreitig den Principat aus- 
iibte. Fiir jedes Land war die Reformation eine Partei, eine 
Spaltung des Staates in zwei Theile, fiir Polen war sie 20 
gleich eine Erschiitterung der Grundlagen beider Staatsthei- 
le und, in Folge der militanten, apostolirenden Stellung des 
Reiches, eine Spaltung und Entkriftung im Lager. Deutsch- 
land wurde durch die Reformation einem allmiahligen Us- 
tergange entgegengeflihrt, obschon sich dort eine Mittel-Av 
toritiit, jene der Fiirsten, der Territorien, ausgebildet hatte, 
den Reichstheilen vorstand. In Polen beruhete die Autor- 
tit nur auf der Geistlichkeit, auf dem Kénigthum und ad 
dem Reichstage, hingegen liugnete der Protestantismus den 
Clerus, bekimpfte das katholische Kénigthum und bildete 
eine systematische, permanente Opposition im Reichstage, 
also griff er alle Autorititen an. Besonders in Folge der 
vrientischen Lage Polens, welches schon mit zwei Erbfeir- 
den, mit der tiirkischen und griechischen Kirche in vollem 
Kampfe stand und zugleich einen Religionskrieg im Innem 
fiihrte, wurde der Protestantismus za einem dritten Erbfeir- 
de. Wird das allerscits bedrohete Land der Last eines dre 
fachen Religionskrieges nach Aussen und eines zweifachel 
innern nicht erlieren miissen? Darf es straflos der Alliant 
mit seinem einzigen katholischen Nachbarn, mit Oesterreich 
entsagen und durch die Isolirang beide Monarchien gefibr 
don? Auch die Lage Qosterreichs war gefahrvoll, jedoch 


mindor schlinm als jene Polens, da das Erstere vom 5p¥ 
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nischen Oesterreich unterstiitzt wurde und die Russen noch 
nicht zu bekiimpfen hatte. 

Neben dem Reiche und dem Staate hatten auch die 
Rechte des polnischen Landvolks durch die Reformation un- 
gemein zu leiden (S. 267). Die Cultur hat sich in Polen, 
mittelst der gleichsam einheimisch gewordenen Latinitit iius- 
serst schnell verbreitet und einen hohen Grad erreicht, al- 
lein sie hat nur die héhern Schichten der Gesellschaft durch- 
drungen. Viele Griinde: die climatischen Verhiiltnisse, der 
Mangel an Stiidten, die Nahe der Barbaren, eine diinne Be- 
vilkerung, welche keine Monumente, keine Traditionen ei- 
ner iiltern Cultur vorfand etc. erkliren genugsam, warum 
das polnische Landvolk in der Bildung zuriickblieb. Nahe 
demnach lag einem grundsatzlosen Theile des Adels der 
Gedanke, sich der doppelten Macht der Stellung und der 
Intelligenz zu bedienen, um iiber das Landvolk willkiihrlich 
mu gebiethen. Allein ein doppeltes Hinderniss stellte sich 
dieser Absicht entgegen, die Intervention der stets miissi- 
genden, durch das Ansehen des Clerus kriiftig wirkenden 
Kirche und die Kénige, welche dem Beispiele der franzisi- 
schen, ohne deren gehissige Mittel, folgend, den Bauer miich- 
tig beschiitzen, oftmal, wie Casimir der Grosse, den Na- 
men: Bauerkénig verdienten. Auf diese Art war die La- 
ge des Bauers viel besser als in“ den meisten europiiischen 
Lindern, sie bildete beinahe einen Gegensatz zu der deut- 
schen Leibeigenschaft und wurde auf ausdriickliche Gesetze 
und eine regelmiissige Processordnung gestiitzt. Diese Rech- 
te, neben der Macht des Kénigs und der Autoritit der Kir- 
che, waren feste Biirgen der Wohlfahrt unter den Bauern; 
die Anmassungsgeliiste erwiesen sich ohnmiichtig. 

Hochst willkommen war den Letztern die Reformation. 
Sie hat die Revolutions -Ideen geheiligt, die deutschen Ketzer 
und Rebellen wirkten siegreich gegen ihren Konig, den be- 
waffneten Widerstand der Bauern (a) haben sie gebrochen'), 





‘) Zu sehen iiber den Bauernkrieg die Beilage. 
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jede kirchliche Autoritiit und Gerichtsbarkeit verworfen, das 
Reichsoberhaupt gefesselt, den Leibeigenen, iiberhaupt den 
' Unterthan, sogar in Religionssachen geknechtet; es war gans 
natiirlich, dass die revolutioniiren Sieger, die Reichsfirsten- 
und Stiinde weder die Autoritiit, noch die Untergebenen, 
sondern sich selbst begiinstigten, jedes Recht des Kaisers 
angriffen und die eigene Herrschaft iiber das Volk mit 
Willkiihr, oft mit Grausamkeit fiihrten, den Monarchen der 
Tyrannei beschuldigten und selbst die Tyrannei nach einem 
grossen Massstabe ausiibten. 

Diese bequeme Maxime des revolutioniiren Egoismus: 
Lizenz gegen die Obrigkeit im Namen der Freiheit, und Li- 
zenz den Bauern gegeniiber im Namen der Zucht, ‘bald der 
Liberalismus, um den Kénig zu fesseln, bald der Despotis- 
mus, um das Volk zu driicken, dieser Endzweck des Pro- 
testantismus gefiel ungemein einem grossen Theil des poluni- 
schen Adels, daher hat er sich alleinig ftir die Reform 
tion erklirt. 

Den Grossen, den Wojewoden (Herzogen) lachelte die 
Aussicht, selbststindig, wie die Herzoge in Deutschland m 
werden; der geringere Adel (Ritterschaft) wollte hinter den 
grossen Besitzern nicht zuriickbleiben, die polnischen Rit- 
ter wurden von den Fiirsten, wie in Deutschland nicht be- 
siegt '), sie bildeten vielmehr den miachtigsten Stand im 
Staate. Seiner schon ehedem hie und da zum Vorschein ge 
kommenen Kampflust gegen das Kénigthum und gegen das 
Volk bothen nun die Beispiele des hl. rémischen Reiches, 
welches dic Reformation unter den Schutz des Gesetzes und 
selbst des religidsen Dogma stellte, einen festen Haltpunct 
dar, wihrend die Staatskirche und das Erbkénigtham den 
ihrigen verloren. An die Stelle beider Autoritiiten trat der 
Adel als unumschriinkter Gesetzgeber anf, und schrieb dem 
zu wiihlenden Kénige (wie in Deutschland) die Bedingungen 
vor, unter denen der Candidat die Regierung iibernehmen 


') Zu sehen tiber den Aufstand der Ritter in der Beilage. 
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kénne. Bei jeder neuen Wahl wurden durch die Wahl-Ca- 
pitulationen die kéniglichen Rechte verringert, jene des Adels 
vergrossert, der alten Gesetze beztiglich des Volkes, geschah 
keine Erwihnung, nach und nach kamen sie ausser Anwen- 
dung und die Adelsfreiheit feierte ihr goldenes Zeitalter, 
Ketten fiir die Nachkommenschaft schmiedend, denn das Ober- 
haupt des Staates und dessen zahlreichste Glieder wurden 
durch den Adel gefesselt'), die Macht des Reiches gelihmt. 


') Einheimische und fremde Schriftsteller stimmen in der 
Darstellung dieses Verhiiltnisses Polens iiberein, obschon 
die meisten dasselbe iibertreiben. Gewéhnlich wird das 
Verhiltniss als ein dem polnischen Lande eigenthiimli- 
ches, wenigstens als ein hier besonders ausgebildetes 

eschildert; diess ist ein Irrthum. Die genannten Miss- 
beiache waren keineswegs Folgen des Pulenthums, des 

olnischen Gesetzes und Lebens, sie haben sich in an- 

ern Lindern, so in Deutschland, viel friiher eingestellt 
und einen héhern Grad erreicht, Polen hat sie nicht 
erfunden, es versiindigte sich nur durch die Nachah- 
mung. Mit Hiilfe der Geschichte, Gesetzbiicher etc. kann 
man nachweisen, dass der jagellonischen Dynastie wahr- 
haft monarchische- Rechte zu Gebothe standen und die 
Bauern wirksam beschiitzt wurden. Erst mit der Aus- 
breitung der protestantischen Ideen beginnen jene Miss- 
briuche, Schritt fiir Schritt kann man ihnen folgen, den 
Anfingen und dem Fortschritte des Kampfes gegen das 
Kénigthum und die Rechte des Volkes und zugleich der 
Solidaritit zwischen den beiden Staatselementen zuse- 
hen. So lange dem Erb-Kénigthum Sigmund I. mit 
Kraft vorstand, wodurch sich die Autoritiit noch unter 
dem schwachen Sigmund August geltend machte, wa- 
ren die Erfolge der Adels-Revolution kaum bemerkbar, 
obgleich der Kampf schon eréffnet wurde, allein nach 
dem Tode des letzten Erb-Kénigs nahm er drohende 
Umrisse an und hinderte mit Riesenkriften das Restau- 
rationswerk Sigmund’s III. Jedoch haben die Schlage 
dieses wahrhaft christlichen Monarchen die Revolution 
verwundet und seinen Sohn, den frommen Johann Casi- 
mir in die Lage versetzt, die Restauration anzustreben. 
Ich sagte schon, dass diese Versuche fortgesetzt und in 
der zweiten Hilfte des XVIII. Jabrhundertes vom glin- 
zendsten Erfolge gekrént wurden, wihrend das Viator 
land der Reformation unverbessert blieb.— Ich soll 
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Die immer mehr an -Ausbreitung und an Intensitat ge- 
winnende, gegen die alten Rechte des Landvolkes gerich- 
tete Revolution war geeignet, unter dem Letztern eine Re- 
action hervorzurufen. Die Bauern, obschon ungebildet, wa- 
ren sich der Verletzung ihrer alten Rechte bewusst und lies- 
sen sich in ihrer Roheit von den gemeinsten Leidenschaften 
ergreifen, wodurch das friihere patriarchalische Verhiltniss 
zwischen den Herrn und ihren Unterthanen umgestiirzt, oder 
kraftlos gemacht wurde. Der Bauer lernte in seinem ket- 
zerischen Grundherrn anfinglich den Ketzer und darauf die 
Herrschaft iiberhaupt hassen und sann auf Mittel, sich ihr 
zu entzichen. Bedeutende Bauernaufstiinde, wie in Deutsch- 
land, Ungarn etc. gab es in Polen nicht, allein gefiibrliche 
Symptome des Aufruhrs kamen oft zum Vorschein und durch 
das gegenseitige Misstrauen beider Stiinde wurde die Macht 
des Reiches und des Staates immer mehr gefesselt. 

Zu dem kosakischen Religionskriege, welcher zum 
Theile den neuen Bauern-Verhiltnissen entfloss, stiessen be- 
deutende Contingente, welche die fliichtigen, rachsiichtigen 
Bauern stellten und so jenem Kriege den Character’ einer 
socialen Revolution verliehen; Vieles hatten die Kosaken, 
itiberhaupt die griechischen Barbaren dem _ protestantischen 
Schisma zu verdanken. Wir werden sehen, dass Carl Gu- 
‘stav, ein eifriger Vertheidiger des Protestantismus, dessen 
Einfluss auf Polen zu beniitzen, den seit der protestantischen 
Revolution missvergniigten polnischen Bauer zum Wiirgen 
des Adels durch Belohnungen zu bewegen versuchte, was 
jedoch die Kirche, den polnisch-schwedischen Krieg zu ¢i- 
nem heiligen erkliirend, zu hindern, die héllischen Absichten 
des Usurpators zu vereiteln vermochte ‘). 


beifiigen, dass man in den obigen Bemerkungen bloss 
die Bauern -Verhiiltnisse West-Polens in’s Auge fasste, 
jene in Lithauen und Reussen waren den Zustiinden 
anderer Feudal-Staaten ahnlich, dem Landvolke went 
ger giinstig. 

') Der Geistlichkeit hat Kénig Johann Casimir eifrig vor 
gearbeitet, die Grossen und den Adel zum beeideten 
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Obschon aus dem Wesen des polnischen Staates und 
dessen Geschichte so vielfilltige Beweise der absoluten Noth- 
wendigkeit fiir Polen, einer streng katholischen Politik zu 
folgen, augenschaulich flossen, liess sich dennoch die ver- 
blendete Majoritiét durch diese Evidenz nicht tiberzeugen 
und sie blieb stets (mit Ausnahme einer Epoche, wahrend 
der Regierungszeit Johann’s Casimir) vom Liberalismus be- 
fangen. Sigmund III., obschon auf eigene Mittel und jene der 
Minoritiit beschriinkt, vermochte jedoch im Innern, die Re- 
formation zu bekimpfen und im Aeussern, den Kaiser oftmal 
zi unterstiitzen, was aber die Opposition wieder rein-dyna- 
stischen Beweggriinden zuschrieb, die Hiilfe als eine neue 
Entkriiftung des erschépften Polens darstellte, wihrend die 
Dissidenten Oesterreichs und Deutschlands Polen des Frie- 
densbruches beschuldigten, die liberale Partei zum Wirken 
gegen den Konig aufforderten. ) 

Solche Zerwiirfnisse wusste das schwedische mit pol- 
nischen und deutschen Dissidenten im Einverstindniss wir- 
kende Cabinet zu beniitzen, um dem Kénige und der ka- 
tholisch - royalistischen Partei Hindernisse entgegenzustellen, 
die Kriifte Polens zu theilen, hingegen die eigenen mit der 
grissten Energie aufzubieten. Im Feldzuge v. J. 1621 wur- 
de Gustay Adolph zugleich durch den Einfall der Tiirken 
begiinstigt, erst nach dem polnisch-tiirkischen Frieden von 
Chocim zum Waffenstillstande bewogen; Riga hatte er erobert. 

Im J. 1625 ergriff der Usurpator wieder die Initiative 
und fiel in Liefland ein, er kimpfte mit Muth und Talent, 
die kénigliche Armee war dem Agressor nicht gewachsen. 
Uneinigkeit unter den Polen vergrisserte den Ucbelstand, 
die grossen Feldherrn Zamojski, Zétkiewski, Chodkiewicz 
waren nicht mehr, die Autoritiit des Koniecpolski war erst 


Versprechen (in der Katedral-Kirche von Lemberg) die 
Lage des Volkes zu mildern, bewogen. Wir werden 
sehen, dass am Aufstande Polens fiir Glauben, Konig 
und Vaterland gegen Schweden die Bauern einen thi- 
tigen Antheil nahmen. 
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im Werden, die Schweden gewannen die Schlacht bei Wall- 
hof (Jinner 1626). Schon vor diesem Siege haben sie ganz 
Liefland erobert, drangen in Lithauen ein und beherrschten 
Curland. 

Mit diesen Erfolgen begniigte sich Gustav, Adolph nicht, 
er ging nach Schweden, um frische Truppen zu _ hohlen. 
Nach einigen Monaten landete er mit einer Flotte von 150 
Schiffen und 26,000 M. im polnischen Preussen (Juli 1626). 
Alle Hauptplitze Elbing, Marienburg etc. fielen sogleich in 
seine Gewalt, der wichtigste Punct, die miichtige Stadt Dan- 
zig, wurde zu Wasser und zu Lande belagert, Polen von 
der See giinzlich abgeschnitten, das Innere des von Festun- 
gen entbléssten K6nigreichs und wo man keine Vertheidi- 
gungsanstalten traff, dem Angriffe der Schweden preisgege- 
ben; auch eine Empérung der Protestanten und Kosaken war 
zu_befiirchten. | 


40. (Nothruf Polens um Hiilfe an den Kaiser. Siege der dsterreichisch- 
polnischen Kriegsvilker unter Koniecpolski, bei Stum. Culminationspunct 
der Katholiken im deutschen und polnischen Religionskriege.) 

Schon friiher hat sich Sigmund III., die ungliickliche 
Lage voraussehend, an den Kaiser um Hiilfe gewandt; in- 
massen die Schweden vorriickten, wurden die Bitten des 
Kénigs dringender. Ferdinand II. liess 5000 M. unter dem 
Befehle des Fiirsten Adolph von Hollstein- Gottorp nach 
Polen ziehen, dadurch verstirkt, kiimpfte die polnische Ar- 
mee (1626) mit abwechselnden Gliicke. Koniecpolski ero- 
berte Piitzig und zwang 8000 M. deutscher Séldner, welche 
verriitherisch gegen die Truppen des Kaisers, ihres Herrn, 
kiimpften, sich zu ergeben. Die Erfolge Gustav Adolph’s 
in Preussen wurden durch die Niederlage seiner Flotte bei 
Danzig (Nov. 1627) itiberwogen, dennoch erklirte sich Sig- 
mund III, zum Frieden bereit; Holland und die polnischen 
Senatoren drangen darauf. 

Sehon war der Konig nachgiebig gestimmt, auf die 
Entsagung der schwedischen Krone bedacht, da traten die 
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dsterreichischen Héfe auf, der kaiserliche und aer katholi- 
sche, sie ermahnten den Kénig an die christliche Pflicht 
den Ketzern zu widerstehen und versprachen Hiilfe. Die spa- 
nische Hiilfsflotte erschien nicht; die Danzig’er Flotille wur- 
de vernichtet (1628), die polnische Land-Armee unter Ko- 
niecpolski eine Hauptschlacht meidend, die kaiserliche Ar- 
mee abwartend, fiihrte nur den kleinen Krieg mit Erfolg; die 
Streifziige der Schweden unter dem General Baudissin in’s _ 
Innere von Polen verwiisteten das Land, ohne strategische 
Vortheile zu erringen; der General wurde gefangen. End- 
lich erschien die kaiserliche Hiilfe (1629), dadurch dnderte 
sich die Sachlage. Koniecpolski an der Spitze der Polen 
und der Oesterreicher, unter Arnim, schlug die Schweden in 
einer Hauptschlacht bei Meve und Stum in die Flucht, Gu- 
stay Adoph entging mit Miihe, nur der Eile, mit welcher er 
floh, verdankte er das Leben; vollstindig war der Sieg der 
polnisch - isterreichischen Armee (26. Juni 1629). Mit den 
Triimmern des schwedischen Heeres rettete sich Gustav 
Adolph in ein Lager bei Marienburg und begann es zu ver- 
schanzen. Schon im vorigen Jahre haben die Schweden die 
Belagerung von Danzig aufgegeben. Leicht war es nun die 
Schweden von ihrer Flotte abzuschneiden und diese raube- 
rischen Agressoren zu vertilgen; die Zukunft des Protestan- 
tismus hing von einem raschen Sturme des tapfern Koniec- 
polski ab, die gewonnene Schlacht war geeignet, ein Mara- 
thon fiir die neue Gesittung zu werden, alle Fehler Carl’s 
V., welcher den Sieg von Miihlberg nicht beniitzt hatte, wie- 
der gut zu machen. 

In der That war bereits der Protestantismus in seinem 
Vaterlande vollstindig besiegt, der Kaiser hat tiberall und 
entscheidend die Rebellen geschlagen, Deutschland hieng 
ab vom Wiuke seines Herrn und der Gebiether durch Grund- 
siitze gehoben, war iusserst strenge. Der Pfalzgraf, welcher 
die bshmische Krone zu usurpiren wagte, war sogar ans sei- 
nen Besitzungen vertrieben und irrte in Deutschland fliich- 
tig herum; die Herzoge von Meklenburg hatten dasselbe 
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Schicksal. Der Herzog von Pommern befand sich in der 
Gewalt des kaiserlichen Feldherrn Waldstein, welcher die 
Absicht hatte diese Herzogthiimer zu einem katholischen 
Staate, zum Bollwerke gegen die protestantischen Nord - Mich- 
te, zu bilden. Der Kaiser beschloss eine Seemacht am bal- 
tischen Meere zu unterhalten und der besiegte, zum Frieden 
von Liibek (Maj 1629) gezwungene Konig von Dinemark 
war nicht in der Lage, die katholischen Restaurationswerke 
Oesterreichs im Norden zu hindern. 

Die bis nun betriibte hl. Kirche hatte noch mehr An- 
lass sich iiber die kaiserlichen Gesetze in Deutschland und 
Oesterreich zu freuen. Das Restitutions - Edict (Mirz 1629) 
geboth die unbedingte Zuriickgabe jener Linder und Giiter, 
welche die Protestanten gegen Vertriige und Gesetze durch 
die Apostasie der Geistlichen, durch List und Gewalt der 
Lajen der Kirche entrissen haben; einer Anwendung des 
Gesetzes auf den vor dem Passauer-Vertrage vorgenomme- 
nen Kirchenraub, (denn die Pliinderung und den Raub braucht 
man nicht erst durch besondere Vertriige und Reserven 2 
definiren) durfte jeder Gerechte entgegensehen. In den 
bsterreichischen Erbliindern hat die katholische Restauration 
schon Wurzel gefasst, nach der Ziichtigung der Rebellen in 
Bihmen, Oesterreich etc. schritt man zur rein - christlichen 
Organisirung des Landes, mittelst einer Reihe von Massre- 
geln, von denen jede die tiefsiinnigste Frémmigkeit des Kai- 
sers, seinen Abscheu gegen die Toleranz beurkundete. Der 
Sieg Ferdinand’s II., als dsterreichischen Monarchen und als 
des Oberhauptes des rémischen Reiches, war vollstindig. 

Beharrt nun seinerseits der Kénig von Polen, welcher 
seit 40 Jahren mit den Feinden Gottes kimpfte, in seinem 
Entschlusse (und der Kaiser vermag ihm 100,000 Mann a 
schicken), dann haben die orientischen Monarchien ihre Sen- 
dung gliinzend erfiillt, die beiden durch akatholische Begrif- 
fe bewegten Wahlreiche, Deutschland und Polen, liegen 2 
den Fiissen ihrer Herrn, die trotzige polnische Opposition, 


303 


gleichwie die deutschen Frevler sehen dem wohlverdienten 
Lohne entgegen. Gustav Adolph nach Schweden verbannt, 
Ungarn zum gehorsamen Bollwerke gegen die Osmanen wie- 
der aufgerichtet, Frankreich auf sein bescheidenes Gebiet 
beschriinkt, wiirden den Frieden der Kirche und der Mensch- 
heit nicht mehr stéren kiénnen. Ein wahrhaft feierlicher Au- 
genblick selbst der Ewigkeit gegeniiber. So war die Welt- 
lage in der Mitte des Jahres 1629. 


41. (Unthitigkeit der polnisch - sterreichischen Armee. Undisciplin des 
Hiilfseorps. Verluste im ganzen Heere. Umtriebe des franzdsichen Cabi- 
nets, um Polen vom Kaiser zu trennen. Vertrag von Altmark.) 

Der hochwichtige Augenblick wurde nicht erfasst, der 
glinzende Sieg nicht beniitzt. Das kaiserliche Hiilfscorps, 
nicht aus Oesterreichern, sondern aus Deutschen, welche 
Wallenstein geworben, aber nicht disciplinirt hat, bestehend, 
wollte seiner Gewohnheit, das dem Kaiser feindselige Deutsch- 
land auszupliindern, auch im Freundeslande, in Polen, nicht 
entsagen. Schrecklich war die Verwiistung Polnisch-Preus- 
sens, der friihere Druck der Schweden erschien dem Lande 
als Schutz im Vergleiche mit den furchtbaren Bundesgenos- 
sen; die Preussen, das beweglichste unter den polnischen 
Vélkern, durch ungeheure Privilegien begiinstigt, iiberhiuf- 
ten das Land mit Klagen, den Kénig mit Vorwiirfen. Die 
polnischen Generiile hatten Anlass den kaiserlichen General 
Arnim des Einverstindnisses mit dem Feinde, einer absicht- 
lichen Stérung der Kriegsoperationen zu verdiichtigen; der 
Verdacht war in Folge der zweideutigen Rolle des grund- 
satzlosen Menschen und der verzweifelten Lage Gustav Adolph’s 
gewiss nicht ungegriindet. Der Kaiser hat den Arnim ab- 
berufen, (derselbe stand darauf in siichsischen Diensten ge- 
gen den Kaiser) das Commando der kaiserlichen Armee in 
Polen dem Herzoge Julius Heinrich von Sachsen-Lauenburg 
und dem Grafen Philipp von Mannsfeld anvertraut, allein 
es war schon zu spit. Eine furchtbare Seuche lichtete die 
Reihen der Polen und Oesterreicher; die Soldaten und das 
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Lager durch die Furcht vor der Pest von den Einwohnern 
isolirt, litten Mangel am Néthigsten, wihrend die Epidemic 
immer weiter um sich griff. Gott wollte nicht, dass, nach 
der schweren Priifung der hl. Kirche, die Ketzerei ausge- 
rottet werde. 

Solche Unfille haben den Kénig von Polen, der sich 
unlingst am Ende seines Ziels glaubte, nicht gebeugt, aber 
sie haben die Beharrlichkeit der Polen gebrochen, eine hef- 
tige Opposition gegen das kaiserliche Hiilfscorps hervorge- 
rufen. Sigmund III. verhoffte stets auf die Allianz mit dem 
Kaiser, allein das Biindniss zwischen Polen und Oesterreich 
war eben ein Anlass fiir das diesem Hause feindselige Frank- 
reich, der Allianz durch allerhand Mittel entgegenzuarbei- 
ten, denn von ihr hing die Zukunft des Religionkrieges in 
Deutschland und Polen, dadurch auch die Zukunft des gal- 
licanischen Frankreich ab. Der Cardinal Richelieu liess, 
um die Erschépfung Polens zu beniitzen und die Schweden 
gegen Oesterreich zu waffnen, Unterhandlungen versuchen. 
Sein Agent, Baron Charnacé, begab sich, nachdem er Da- 
nemark gegen den Kaiser zu waffnen vergebens versucht 
hatte, zum Kénige von Polen und zum Gustav Adolph, um 
einen Frieden zu vermitteln, Obschon gegen die hl. Kirche 
und ihre Vertheidiger wirkend, wusste er, unter der Maske | 
der Frémmigkeit, die Gunst Sigmund’s zu gewinnen. Er 
stellte die Macht Schwedens als unerschipflich dar und be- 
weinte die Calamitiiten eines unniitzen Krieges, mit wel- 
chem Polen unzufrieden, dem kéniglichen Prinzen die Nach- 
folge auf den Thron entziehen wird. Zugleich versuchte er 
den Kinig dem Kaiser zu entfremden und Oéesterreich zu 
verdichtigen, dass es die Polen gegen Schweden ermuntert, 
um eine Intervention der Letztern im Reiche zu hindern, 
die kaiserliche Krone fiir erblich zu erkliren und darauf 
die polnische an sich zu bringen. 

Es ist nicht wahrscheinlich, dass solche Verliumdungen 
den Kénig zu iiberzeugen, ihn von einem Ferdinand II., dessen 
Griésse und Frémmigkeit Sigmund III. tief verehrte, zu entfer- 
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nen, vermocht hiitten, allein Charnacé liess sich vom polni- 
schen, des Krieges mit den Schweden lingst miiden Adels un- 
terstiitzen. Die Umtriebe des in Betriigerei gewandten Gustav 
Adolph mit einigen Magnaten, um nach dem Ableben Sig- 
mund’s III. durch die Wahl des Schwedenherrschers zum Ké- 
nige von Polen, iiber dieses Kiénigreich zu verfiigen, waren 
gewiss dem Kénige nicht ginzlich unbekannt; die Gefahr war 
ihm nicht unwahrscheinlich, dass er die schwedische Krone 
nicht erkiimpfen und die polnische ftir sein Haus verlieren 
wird. Oesterreich versiiumte dem franzisischen Agenten ge- 
hérig entgegenzuwirken. So entschloss sich der bejahrte 
Konig zu unterhandeln. Grosse Calamitiiten schulden Deutsch- 
land, Polen und sogar die Kirche diesem unseligen Entschlus- 
se; gerade fiihrte er Oesterreich zum westphilischen Frie- 
den und Polen zu einer Reihe von Kriegen, von denen. es 
bloss durch die Allianz mit Ocsterreich, welcher jetzt Sig- 
mund III. gleichsam entsagte, erléset wurde und auch eine 
Art westphiilischen vere jenen von Oliva (1660), schlies- 
sen musste. 

Die Unterhandlung zu Altmark, an welcher auch das 
um seine Handelsinteressen besorgte England Antheil nahm, 
fiihrte zu einem Waffenstillstande (25. Sept. 1629) von sechs 
Jahren (4. Art.), Ueberdiess verpflichtete sich Gustav Adolph 
zur Zuriickgabe einiger Stiidte in Preussen (art. 3); meh- 
rere Pliitze und Landstrische hat er behalten'). In Liefland 
verblieb jeder Theil (uti possidetis) in den Besitzungen, 
die er in der Zeit des Waffenstillstandes inne hatte (art. 4). 
Selbst die principielle Frage war zu Gunsten des Usurpa- 
tors entschieden, Sigmund gab ihm den kdéniglichen Titel, 
obschon er sich das Recht auf. die schwedische Krone durch 
einen geheimen Artikel vorbehalten hatte. 

So endigte der dreissigijiihrige polnisch - schwedische 
Krieg offenbar zum Nachtheil Polens, obschon es die mei- 
sten Hauptschlachten gewonnen, in der Kunst des grossen 


') Braunsberg, Elbing, Pillau etc. Schoell XXXII. 44. 
20 
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und des kleinen Krieges den Schweden tiberlegen war, ih- 
nen nur in der Kunst Stidte zu belagern und zu _ verthei- 
digen nachstand und gewiss grosse Streitkrifte zu entwic- 
keln noch vermocht hitte, wihrend Schweden schon das 
Aeusserste aufgebothen hat. 


42, (Umschwung der Weltlagé durch den Vertrag von Altmark. Die Er- 
schiitterung der polnisch - dsterreichisciicn Allianz.) 

Ein allgemeiner Jubel unter den Ketzern aller Linder 
begriisste den nachtheiligen Vertrag, welchen die katholische, 
mit dem Kaiser verbiindete Grossmacht. geschlossen hat. Be- 
sonders jubelten die Protestanten in Deutschland; es war 
seit vielen Jahren der erste Nichterfolg kaiserlicher Waffen. 
Gustav Adolph wurde als ein Held des Protestantismus be- 
griisst und Frankreich sorgte dafiir, dass er im Voraus als 
Befreier Deiitschlands und ein grosser Mann angesehen werde. 

Offenbar wurde die Wohlfahrt Deutschlands nicht min- 
der als jene Polens, durch den Vertrag von Altmark ver- 
letzt, der schon siegreich zu Gunsten der Grundsitze und 
des hl. Reiches ausgekimpfte dsterreichisch - deutsche Krieg 
entbrannte mit neuer Wuth, der polnisch - schwedische ru- 
hete nur, um unter ungiinstigern Verhiiltnissen nach einem 
ungeheuern Massstabe wieder zu beginnen; noch im XVIIL. 
Jahrhunderte war er fortgesetzt und fiihrte Russland itiber 
das baltische Meer und iiber Polen in’s Herz von Europa 
ein. Bis zu unsern Tagen dauern die Folgen jenes ungliick- 
seligen Vertrages, die beiden dadurch besiegten Linder, das 
erste Reich der Welt, das rimische, und der letzte katholi- 
sche Staat im Nord-Osten sind untergangen und wurden durch 
Feinde der Kirche am Rhein, an der Weichsel und an der 
Diina ersetzt. Schon dadurch muss Oeéesterreich, obschon 
es der Vernichtung entging, ungeheuer leiden, denn es ist 
seit dem Untergange des rémischen und polnischen Reiches, 
als das einzige katholische Reich im Nord-, Ost- und Mit 
tel-Europa, zu einer permanenten I[solirung verdamnt. 
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Die empfindlichste unmittelbare Folge des Waffenstill- 
standes, war die Entkriiftung der Allianz zwischen beiden 
Grossmichten des Ostens, wodurch die Zukunft beider ge- 
fihrdet werden musste. Sogleich nach dem ungiinstigen Ver- 
trage, erscholl in Polen, welches sich vom kaiserlichen Feld- 
herrn verrathen und von kaiserlichen Soldaten ausgepliin- 
dert fiihlte, ein beinahe allgemeiner Ruf: der Kaiser ‘ist un- 
dankbar. Wenn man von den persénlichen Motiven und Ge- 
fihlen Ferdinand’s Il. abstrahirt, so findet man die Anklage 
gegriindet, denn gewiss hiitte der Kaiser, bereits iiberall sieg- 
reich, eine hinlingliche Macht zum Schutze Polens zu sen- 
den, einen zuverlissigen Feldherra zu finden vermocht. Al- 
lein Ferdinand II. ging mit einem wahrhaft kaiserlichen, aber 
unzeitigen Riesenplane um und beabsichtigte, im Siegesrau- 
sche, die Herstellung des Kénigreichs Italien; dorthin wur- 
den die zuverlissigsten, disciplinirtesten Truppen abgeschickt, 
obschon sich dort kein Ketzer befand, wihrend in Deutsch- 
land die Feinde Gottes noch unter Waffen standen. Und 
der Kaiser hatte ja im eigenen Hause ein abschreckendes 
Beispiel einer férmlich identischen Lage, die Geschichte 
Carl’s V. Auch dieser Monarch gab dem Kampfe um den 
Principat Italiens den Vorzug vor der Pflicht, an welche der 
Papst stets ermahnte, die Protestanten in Deutschland zu 
vertilgen, und welche darauf, obschon Carl eine Reihe glan- 
zender Siege in vier Kriegen iiber Italien und Frankreich 
erfochten und auch die deutschen Rebellen zu Boden ge- 
worfen hatte, dem Kaiser durch den Verrath des Moritz von 
Sachsen den Sieg entwunden haben. 

Sigmund III. hatte, in Folge dieses ungeheuern Feh- 
lers Ferdinand’s II. und auf den Anblick der Verwiistungen 
Preussens, allerdings Recht zur Empfindlichkeit, dass sein 
Bundesgenosse ein verschollenes Kénigreich restaurire, statt 
die Restauration des bestehenden polnischen zu vollenden. 
Der Konig klagte, dass der Kaiser von seinen Absichten, 
eine Flotte im baltischen Meere zu bilden abgehe, jenseits 
die Alpen blicke, ein katholisches Land inmitten von Ket- 

20. 
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zern blosstelle; der Kaiser beschuldigte Polen, dass es der 
ésterreichischen Hiilfe ungeachtet, die erwiinschte Macht nicht 
entwickle, mehr auf die Polemik im Innern als auf den 
Krieg seine Aufmerksamkeit richte. Solche Recriminationen 
waren nicht geeignet, die schwankende Allianz zu_befesti- 
gen, und obschon der Kaiser und der Kénig die innigste 
persénliche Freundschaft auch fernerhin pflogen, liessen sich 
die Polen und die Kaiserlichen von der Reizbarkeit ergrei- 
fen; sie verschonten einander und das gemeinschaftliche Le- 
benselement nicht, ja sie wagten es in Zweifel zu ziehen, 
die katholische Allianz rationalistisch zu priifen. Unter 
diesen Einfluss gestellt, von den Seemiichten aufgefordert, 
von den franzésischen Kiinsten des Baron Charnacé umstrickt, 
von der polnischen Verfassung gefesselt, von den Parteien 
bedrohet, von Mitleiden gegen das Land ergriffen, liess sich 
der schwach gewordene Kénig zum Waffenstillstande verlei- 
ten, wodurch der Kaiser.ein neues Recht erlangte, iiber den 
Separat-Frieden zu klagen, besonders, seit Gustav Adolph 
dem Kaiser, wegen der den Polen geleisteten Hiilfe, den 
Krieg erklirt hat. So wurde die dsterreichisch - polnische 
Allianz wohl nicht auf eine eclatante Art gebrochen, aber 
fiusserst geschwiicht, nachdem sie bis nun Grosses fiir die 
Welt geleistet hatte; es war ein Fall zweier grossen Miinner; - 
verhiltnissmissig hat der Kaiser mehr verschuldet, da er im 
entscheidenden Augenblick dem Kénige mit der ganzen Macht 
_ nicht zu Hiilfe kam, sondern sich weitaussehenden Pliinen 
voreilig hingab. 


43. (Verfall der polnischen Grossmacht durch die Entkriiftung katholischer 
Staatsprincipien und der Allianz mit O¢csterreich. Waffenstillstand von 
Stumsdorf und die Lage Polens unter Ladislaus IV.) 


Des nachtheiligen Vertrages ungeachtet, gerieth Po- 
len noch nicht in Verfall; gliinzende Waffenthaten inmitten 
von Niederlagen, grosse Siege zu Wasser und zu Lande 
wihrend steter Kimpfe im Innern mit der Opposition, mit 
den Dissidenten und Rebellen, neben der Fithigkeit Oester- 
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reich zu unterstiitzen, bezeichneten das Kénigreich als eine 
Macht ersten Ranges. Es stellte rasch nach einander, oft- 
mal zugleich bedeutende Armeen auf, welche zahlreichen 
Feinden in den entlegensten Regionen zu begegnen hatten, 
den Schweden in Esthland, Liefland, Preussen, Pommern, 
auf dem Gebiethe der Oder und der Diina und auf dem 
baltischen Meere; den Russen in deren Hauptstadt und in 
Smoletisk, den Kosaken am Dnieper; den Tataren, Walla- 
chen und Tiirken an den Ufern des schwarzen Meeres. In 
so vielfiilltigen Kriegen hat Polen kein Stiick Landes einge- 
biisst, die Nachtheile des Waffenstillstandes, welcher den 
Besitz einiger Orte fiir eine kurze Zeit abtrat, wurden durch 
die Vortheile der Tractate mit Russland, wodurch das Ké- 
nigreich bedeutende Provinzen gewann, tiberwogen. Wohl 
musste nach diesen Riesenkiimpfen die Erschépfung sich ein- 
stellen, allein Polen hatte sich in der schweren Kunst seine 
Krafte anzustrengen geiibt, sein Ansehen unter den Miichten 
gehoben, wodurch auch die Wahrscheinlichkeit einer unge- 
stérten Erhohlung und der Isolirung Schwedens im nichsten 
Kriege vergréssert wurde. 

Besonders wichtig waren die Errungenschaften Polens 
im Innern, der Principienkampf wurde, der dussern Kriege 
ungeachtet, fortgesetzt, das Restaurationswerk geférdert, dem- 
nach eine breite Basis fiir die fernere Machtentwicklung ge- 
wonnen. Viele Siege hat der Kénig seit 40 Jahren iiber die 
Gegner der Staatskirche und des Kénigthnms erkimpft, die 
kénigliche Autoritit und jene der Katholiken und Royalisten 
bedeutend gehoben"); am Anfange der Regierung droheten 
die Parteien dem Kénige mit der Absetzung, jedoch wur- 
den sie geschlagen, Sigmund III. regierte mit Kraft und ob- 





‘) Der Ruhm eines Restaurators wird oftmal dem Kénige 
streitig gemacht, da geschriebene Reformen, eine Aende- 
rung der Gesetze und der Institutionen unter dieser Regie- 
rung kaum vorkommen. Allein solche Innovationen sind 
gewéhnlich nicht vom Nutzen; der Buchstabe des alten 
Gesetzes kann bestehen, wenn ihn der wahre Geist be- 
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schon nicht allgemein geliebt, wurde er fiir die Beharrlich- 
keit in Principien, fiir die standhafte Sorge um die Ruhe 
im Innern und fiir die Erweiterung der Reichsgriinzen hoch 
geachtet, sein tiefsinniges System immer besser erkannt und 
begriffen. Zugleich hatte sich Polen unter dieser Regierung 
moralischer Eroberungen durch die Ausbreitung und Aus- 
bildung der legitimistischen Gesinnung zu erfreuen gehabt; 
von vielen Irrthiimern und schidlichen Gewohnheiten, liess 
es sich durch den Kénig, ohne die Hiilfe stiirmischer Refor- 
men und der Staatsstreiche abfiihren, zu fruchtbaren Ideen 
leiten. Wenn die Gesittung eines Volkes in dessen Docilitiit 
gegen guttliche und menschliche Gesetze und der eifrigen 
Sorge der Regierung dafiir besteht, so war die Zeit Sig- 
mund’s III. die Zeit der polnischen Bliithe. Auch die Kunst 
und Wissenschaft erreichten dazumal ihren Culminations- 
punct; in jeder Hinsicht war es die Glanzperiode Polens. 
Ist das System Sigmund’s IIL. in seiner wohlthatigen Wirk- 
samkeit vom polnischen Staate vollstindig erkannt, dann 
sprengt Polen alle Fesseln, welche ihm der Verfall der Au- 
toritit und der legitimistischen Ideen im XVI. Jahrhunderte 
angelegt hatte, dann vermag das Kénigreich nach dem Ab- 


lebt und der Biirger dem Gesetze folgt. So ist Kéni 
im Gesetze immer das Oberhaupt des Staates, jed 
wenn man sich unter dem Staate eine Republik denkt, 
dann ist der Kénig nur ein Beamter. Demnach bestand 
die Hauptreform Polens unter dieser Regierung hauptsich- 
lich darin, dass man Sigmund III. nach und nach als 
einen wabrhaften Kénig "betrechints, wihrend man ihn 
anfinglich als einen Beamten behandeln wollte. Uebri- 

ns hatte noch in der Zeit Sigmund’s das _polnische 

énigthum bedeutende Rechte. Erst nach dieser Re 
gierung fiel das Kénigthum tiefer, theils durch einen 
neuen Verfall der Ideen, theils durch Zusitze zu den 
Wahlcapitulationen und zugleich dureh neue Privilegien 
des Adels, und durch das Aufkommen neuer und alter 
Missbriiuche. Der endliche Sieg der Restauration im 
Polen schuldete vieles dem (von den Feinden der Kir- 
che und Oe6esterreichs systematisch entstellten) Kénige 
Sigmund III. 
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laufe des Waffenstillstandes mit erneuerten Kriiften gegen 
Schweden und fiir Oesterreich wieder in Schranken zu treten. 

Allein nach dem Tode des frommen, des weisen Mo- 
narchen (1632) liess sich von dessen Systeme Polen nicht 
beseelen, Ladislaus IV., welcher die Regierung des gebes- 
serten, moralisch gehobenen, materiell vergrésserten Konig- 
reichs antrat, stand durch religiése und politische Ansichten 
viel niher der Opposition als seinem hohen Vater und war 
mehr auf die Popularitit als auf die Fortsetzung des Restau- 
rationswerkes bedacht. Statt Kriifte gegen den gefihrlichen 
Feind zu sammeln, welcher das Herz Polens bedrohete, er- 
klarte er entfernten Barbaren den Krieg; seine Siege iiber 
die Russen fiihrten zu keinem erheblichen Resultate, viel- 
mehr haben sie zur russischen Machtentwicklung beigetra- 
gen. Darauf wollte zwar der Konig gegen die Schweden mit 
Nachdruck wirken, er riistete sich nach einem grossen Mass- 
stabe, zu Wasser und zu Lande, jedoch willigte er nach 
einem kurzen Kampfe in Unterhandlungen mit den Schwe- 
den ein, obschon Gustav Adolph nicht mehr lebte und Oc- 
sterreich die wichtige Schlacht bei Nérdlingen gewonnen hat. 

Frankreich hat wieder, um Polen von Oéesterreich zu 
trennen, die Vermittlung zwischen Ladislaus IV. und Schwe- 
den angetragen. Graf d’Avaux von englischen, hollindischen 
und brandenburgischen Gesandten unterstiitzt, hatte dennoch 
mit grossen Hindernissen zu kimpfen, da sowohl die schwe- 
dische Regentschaft als auch Ladislaus IV. zur Fortsetzung 
des Krieges geneigt waren und einander nicht nachgeben 
wollten, Allein die Polen lebten immer im Wahne, dass die 
Feindseligkeit Schwedens bloss ihrem Kénige gelte, sie ver- 
kannten den eigentlichen Character dieses Religions- und 
zugleich Eroberungskrieges, welcher dadurch die Polen zur 
alten Solidaritét mit dem katholischen Oesterreich unbedingt 
verpflichtete. Sie beschworen den Kinig, dass er sein Land 
den Calamititen, welche Deutschland verwiisteten, nicht 
preisgebe und Frieden, wenigstens einen Waffenstillstand 
mit Schweden schliesse, 
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Die Friedensunterhandlungen wurden in Stumsdorf er- 
éffnet, die Schweden liessen sich zu bedeutenden Concessio- 
nen bewegen, die Vermittler wussten den alten Streit, aus 
Anlass der kéniglichen Titel, zu beseitigen, iiber die Bedin- 
gungen des Vertrages hat man sich geeinigt. Schweden 
trat alle in beiden Preussen durch den letzten Waffenstill- 
stand erlangten Besitzungen an Polen und dessen Lehens- 
mann, den Herzog von Preussen, ab (art. 3). Liefland wur- 
de, wie im Vertrage von Altmark, zwischen Polen und 
Schweden getheilt (art. 6). Ein Waffenstillstand war fiir die 
Dauer von 26 Jahren (bis 10. Juli 1661) geschlossen (art. 4). 
Wihrend dieser Zeit hatten die Unterhandlungen iiber einen 
definitiven Frieden vor sich zu gehen (art. 22). 

Jedoch war es schwer den schwedisch- polnischen Krieg, 
welchen wir als einen Religionskrieg erkannt haben, mit- 
telst rein-politischer Bestimmungen zu beschwéren. Zadzik, 
Bischof von Culm, das Haupt der polnischen Bevollmiich- 
tigten, forderte freie Religionsiibung fiir die Katholiken des 
schwedischen Antheils von Liefland; als Kirchenfiirst und 
polnischer Staatsmann, durfte er von dieser Bedingung nicht 
abstehen und wurde eifrig unterstiitzt von Jakob Sobieski 
(Vater Johann’s III.) und den andern polnischen Gesandten. 
Die schwedischen Gesandten widerstanden'), die polnischen 
beharrten auf der Forderung, sie wollten die wahre Kirche 
dem Fanatismus der Ketzer, der wohl bekannten Grausam- 
keit der schwedischen Protestanten nicht preisgeben. Inmit- 
ten lebhafter Discussionen erscholl das Wort: Krieg; di¢ 
den Congressort umgebenden polnischen und schwedischen 
Truppen wurden handgemein, Blut war beiderseits vergos- 
sen, Mit Miihe vermochten die Vermittler die Ruhe her 
stellen und die Schweden zu bewegen, dass sie die Reli- 
gionsfreiheit den liefliindischen Katholiken miindlich zusa- 


1) Sie erklirten, dass sie der Todesstrafe entgegengehen 
(vermuthlich in Folge der evangelischen Religionsfrei- 
heit!), wenn sie diese Bedingung zu Gunsten der Ka- 
tholiken in den Vertrag aufmelmen. Schoell XXXIII. 81. 
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gen, welches Versprechen von den englischen und hollin- 
dischen Bevollmiichtigten verbiirgt und den polnischen schrift- 
lich tibergeben wurde. Der Waffenstillstand war den 12. 
Sept. 1635 unterzeichnet. 

In Folge dessen vermochte Frankreich wieder iiber die 
Schweden gegen den Kaiser in Deutschland zu verfiigen; 
Graf d’'Avaux hat auf dem westphilischen Congresse keinen 
gréssern Sieg davon getragen und auch diesem Triumphe iiber 
den Papst, Kaiser und Oesterreich durch den Congress von 
1635 wesentlich vorgearbeitet. Zugleich hat Polen, obschon 
es das durch den Vertrag von Altmark Verlorne grissten 
Theils wieder erlangte, einen empfindlichen Verlust erlitten, 
denn sein Lebenselement, die Allianz mit Oesterreich wur- 
de verletzt. Wirklich vermochte die polnische Opposition 
sich durch die Isolirung der Monarchie vom katholischen 
Oesterreich zu stiirken, von der wieder angehenden Anar- 
chie in Deutschland Muster zu leihen und durch deren 
Nachahmung die moralische Kraft der deutschen Rebellen 
zu heben; sogar durch dieses deutliche Biindniss zwischen 
den Oppositionsparteien beider Linder liess sich der Kénig 
zu einer directen und michtigen Unterstiitzung des bedriing- 
ten Ferdinand ILL. nicht spornen und beschrankte sich bloss 
auf eine indirecte Begiinstigung des kaiserlichen Interesses. 

Auch im Innern setzte der Kénig, dessen religiése Ge- 
sinnung an Indifferentismus streifte, das grosse Restaura- 
tionswerk seines Vaters nicht fort, vielmehr machte er den 
Schismatikern bedeutende Concessionen, wozu er tibrigens 
durch die Wahl-Capitulation zum Theile genéthigt war. Auf 
diese Art litt das andere Lebenselement des katholischen 
Konigreichs, wihrend der Kénig, statt fiir Grundsiitze zu 
kiimpfen, der Popularitit nacheilte. Dieselbe entging dem 
nachgicbigen Monarchen giinzlich. Der Reichstag von 1638 
trat mit einer Gesinnung auf, welche man von einer aus- 
schliesslich aus dem Adel bestehenden, in einer Monarchie 
wirkenden Kérperschaft nie erwartet hitte. Aus Anlass des 
kéniglichen Vertrauten und Kanzlers Ossolinski, welchen 
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der Kaiser zum Reichsfiirsten erhoben hat, erklirte sich der 
Reichstag fiir die Egalité des Adels (aequalitas civium) und 
gegen jede Rangstufe und Titel desselben'). Noch directer 
war das Kénigthum durch den Widerstand des Adels gegen 
den geistlich-militirischen Orden der unbefleckten Empfing- 
niss, welchen der Koénig zur Vertheidigung der Griinzen m 
errichten begann und die Bestitigung vom Papste schon 
erwirkt hat, verletzt, denn offenbar hiitte dieser katholische 
Ritterorden die iiussern, die akatholischen Feinde des Ké- 
nigreichs bekimpfend, auch einen Haltpunct dem Monarchen 
und den Royalisten dargeboten, eine Pflanzschule fiir den 
Royalismus gebildet. Die Auffassung einer solchen, zum 
permanenten Kreuzzuge an den dussersten Granzen der eu- 
ropidischen Katholicitét bestimmten Kérperschaft war gewiss 
ein hoher Erzichungsgedanke Polens und zugleich ein or- 
ganisches Propagandamittel. 

Neben ihren demokratischen und unmonarchischen Ac- 
ten machten sich die Reichstage durch Vorliebe zu den Pro- 
testanten bemerkbar; die systematische Opposition, ihrem 
Wesen nach akatholisch, grissten Theils der protestantischen 
Anschauungsart der Kirche und des Staates entflossen, hielt 
sich fiir verpflichtet, ihre Lehrer zu beschiitzen und wurde 
yon ihnen aus Hass gegen das katholische Kénigthum eifrigst 
unterstiitzt. Durch die vom Liberalismus untrennbaren Wi- 
derspriiche geleitet, haben die den protestantischen Schis- 
matikern entschieden gewogenen Reichstage gegen griechi- 
sche Schismatiker, gegen die Kosaken, ein Militar - Grins 
land, welches freilich stets zum Aufruhre bereit war, mit 
Harte und Willkiihr verfahren, ohne die gehérigen Massre- 
geln, um diese Barbaren zu bindigen, ergriffen zu haben. 
So war der Grund zum Ausbruche eines der griisslichsten 


‘') Nur einige Geschlechter, so die vom kéniglichen Ge- 
bliite abstammende Fiirstenhauser Czartoryski, Sangusz- 
ko, Wiéniowiecki etc., wurden von der Anwendung des 
demokratischen Gesetzes ausgenommen. 
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Religionskriege gelegt; auch iiussere Kriege mit Russen, 
Tiirken und Tataren erschépften das Kénigreich. 

In diesen Kiimpfen stand Ladislaus IV. isolirt; seit dem 
Tode seiner ersten Gemahlin, einer Erzherzogin, riss_bei- 
nahe das letzte Band zwischen den Héfen von Wien und 
Warschau. Durch die Vermihlung des Kénigs mit Marie 
Louise aus dem Geschlechte Gonzaga, einer ‘Tochter des 
dem kaiserlichen Hause abgeneigten Herzogs von Nevers, 
wurde der Sohn Sigmund’s III. dem Sohne Ferdinand’s II. 
gleichsam entfremdet, der polnische Hof der Gefahr franzé- 
sischer Intriguen ausgesetzt. Der Einfluss der neuen Ké- 
nigin auf den Staat, welche sich iibrigens durch politisches 
Talent, einen ungewéhnlichen Muth und Unternehmungs- 
geist auszeichnete, gab der Opposition Gelegenheit zu neuen 
Klagen iiber den Kénig. Vieles hat Polen von seiner mo- 
ralischen Kraft, unter dieser Regierung verloren, es ist zu 
einer Macht zweiten Ranges herabgesunken. 

Ladislaus IV. starb im letzten Jahre des westphiilischen 
Congresses, zu dessen fiir die Kirche und Oéesterreich ge- 
fabrlichen Bestimmungen der Kénig durch Gleichgiiltigkeit 
gegen das hichste Interesse des katholischen Polens durch 
Neutralitét in einem hl. Kriege bedeutend beigetragen hat. 
In der That, Oesterreich both im Religionskriege alle Kriifte 
auf, es hatte mit dem miichtigen Frankreich, mit Deutsch- 
land, mit Schweden und mit Rakoczy zu kimpfen und La- 
dislaus, obschon der Kampf seine Grinzen beriihrte, brachte 
dem bedringten Bundesgenossen keine Hilfe und wagte ihn 
nur indirect zu begiinstigen; so gingen die Friichte des Sie- 
ges von Noérdlingen und anderer Erfolge der Kaiser fiir die 
Kirche und ftir Polen verloren. Des grundsatzlosen Verfah- 
rens des Kénigs, welcher es mit keiner Macht, wie im In- 
nern mit keiner Partei verderben wollte, ungeachtet, hat er 
sich dennoch mit Schweden nicht ausgesdhnt; die zu Liibeck 
angestellten Versuche, den polnisch - schwedischen Waffen- 
stillstand in einen Frieden umzuwandeln, sind misslungen. 
Zugleich brach unmittelbar nach dem Tode des Kénigs ein 
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neuer Religionskrieg aus, jener mit Chmielnicki und den 
schismatischen Ruthenen, welcher bald alle Schrecknisse des 
dreissigjiihrigen iiberboth. Wiahrend Oe6csterreich, welches 
fiir Grundsitze ohne Riicksicht auf politische Combinationen 
mit der grissten Aufopferung gekimpft hatte, nun dem Frie- 
den entgegensah, musste Polen, dessen Cabinet politische 
Berechnungen der Pflicht fiir Kirche und Legitimitiit Alles 
zu wagen, vorzog, einen neuen Religionskrieg bestehen, ob- 
ne den alten beigelegt zu haben. Diese Calamitit war of- 
fenbar eine Folge des Indifferentismus, in welchen der pol- 
nische Staat '), seit dem Tode Sigmund’s III. vertiel, denn, 
neben den Protestanten, denen Polen ungeheure Rechte ein- 
riiumte, wollten auch die Kosaken derselben theilhaftig wer- 


') Hingegen blieb das polnische Volk, die Grossen ein- 
begriffen, fromm und sittlich. Selbst die Partciminner 
waren es im Haus- und Privatleben, nicht aber im Of- 
fentlichen, so auf den ert iiberhaupt hielt man 
sich in der Politik durch christliche Siitze und die Ober- 
aufsicht der Kirche nicht fiir gebunden, der Papst war 
nur als das Oberhaupt der Christen und nicht zugleich 
der Kénige und Volker angesehen. Die Freigeisteret 
iiusserte sich durch die Vertolgung der Cortesaner (d. 
i. jener, welche sich um Beneficien an den rémischen 
Hof, d. i. an den hl. Vater wandten), durch Concessio- 
nen fiir die Akatholiken, Beschrinkung der bischifli- 
chen Gerichtsbarkeit, Angriffe auf die Privilegien und 
Immunitiiten des Clerus und iihnliche, dem kanonischen 
Rechte zuwiderlaufende Gesetze. 

Obschon ein solcher Katholicismus sich zum Gal- 
licanismus hinneigte, verfiel jedoch die polnische Kirche 
nie ginzlich in diesen Irrthum, im Gegentheil, sie 
zeichnete sich in mehreren Epochen, wie wir es gleich 
sehen werden, durch die erhabensten Grundsitze des 
reinsten Ultramontanismus aus und wusste auch den 
polnischen Staat zu dieser Ueberzeugung zu bringen, 
so unter Johann Casimir, Sobieski ete. Nur auf diese 
Art war es miéglich die Restauration christlicher Grand- 
siitze auch in politischer Hinsicht durchzufiihren, wo- 
durch Polen gegen das Ende des XVIII. Jahrhundertes 
gliinzte, alle iibrigen Vilker tibertraff, gleichsam dic Ke- 
gicrung M. Theresiens fortsetzte und als Muster fiir alle 
Zeiten angesehen zu werden verdient. 
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den, den andern Ruthenen in die katholische Kirehe nicht 
folgen. Diese strafbare Versiiumung des Kampfes fiir den 
hl. Glaiben und die Verletzung der Allianz mit Oesterreich 
durch den Vertrag von Stumsdort lasteten stets iiber Polen; 
wie im Leben einzelner Menschen, so auch ganzer Vélker 
giebt es Augenblicke, die (wie jener nach der Schlacht von 
Nérdlingen), seiner Zeit unbeniitzt, nie mehr zuriickkehren. 


44. (Verschlimmerte Lage Polens unter Johann Casimir.) 


Den neu gewihlten Kénig begriisste das Geheul der 
Kosaken, welche nach entscheidenden Siegen iiber die ké- 
niglichen Armeen den schinsten Theil Polens mit Feuer 
und Schwert, gemeinschaftlich mit den Tataren, verwiisteten, 
die Gebildeten mordeten, den Poebel auflehnten, mit einer 
wahbrhaft orientalischen Grausamkeit die rimische Kirche 
und deren Diener verfulgten. Jetzt sahen die liberalen Staats- 
minner ein, wie kurzsichtig ihre Friedenspolitik gewesen, 
denn sie hatten an die Energie der katholischen Ueberzeu- 
gung zu appelliren, nachdem die Letztere von ihrer Innigkeit 
durch liberale Machwerke Vieles verloren hatte. Zugleich sehn- 
ten sich die liberalen Staatsmiinner, da Polen ringsum von 
Akatholiken und Barbaren eingeschlossen war, nach einem 
katholischen Biindnisse, welches mit Oesterreich durch ih- 
re Schuld, seit dem Ableben Sigmund’s III., vernachlissigt 
wurde. Unheimlich musste die Lage des neuen Koénigs 
werden. 

Es war der fromme Johann Casimir, Bruder des seli- 
gen Kénigs, ehedem Cardinal. Wibhrend seiner Regierung 
als Feldherr durch Rittersinn, hohe Kriegstalente, entschei- 
dende, inmitten der ungiinstigsten Zustiinde, erkiimpfte Sie- 
ge glinzend, von Piipsten und Kaisern ausgezeichnet, sogar 
mit dem hohen Titel eines rechtgliubigen Koénigs vom hl. 
Stuhle belohnt, hatte Johann Casimir, als Staatsmann, einen 
festen, beharrlichen Willen nicht. Es fehlte ihm zugleich 
an Mitteln und Helfern, um den unter Ladislaus IV. wieder 
zerriitteten Staat zu ordnen; neben der Biirde die Dornen- 


318 


Krone za tragen, hatte er auch sein Gemiith gegen den Ein- 
fluss der verwittweten Kénigin, mit der er sich zur ,gros- 
sen Unzufriedenheit des Volkes“ vermahlt hat, zu verthei- 
digen, da Marie Louise entschlossen, aber heftig, in franzi- 
sischem Absolutismus erzogen, stes der Zeit vorgreifend, m 
Staatsstreichen gegen das fiir die Freiheit begeisterte Polen 
rieth und zugleich, ihrer friiheren Verhaltnisse wegen, in ei- 
nem Rufe stand, welcher der Wiirde einer katholischen 
Frau nachtheilig war. Durch eigene Fehler, so durch eine 
ungemeine, nicht immer ritterliche Galanterie oftmal in fal- 
sche Lagen gefiihrt, war der zur Schwermuth geneigte Kinig 
auf den Anblick zunehmender Calamititen des Vaterlandes 
immer kriinklicher und unschliissiger; mit den Gefahren 
wuchsen nur seine unselige Reizbarkeit, nicht aber auch 
sein birgerlicher Muth. Uebrigens ware es selbst dem griss- 
ten Monarchen nicht leicht gewesen, die in voller Auflésung 
begriffene Gesellschaft zu ordnen, da auch das Reich aller- 
seits bedrohet wurde. 

In der That erstiegen die Susseren und immeren Ge 
fahren Polens ihren Héhepunct, unter dieser Regierung. Mit 
den Schweden war die Eintracht noch nicht hergestellt, und 
schon nahm Russland von der Kosakenrebellion, den fir 
Polen unter allen Kampfen gefahriichsten, unterstiitzt, eine 
der polnischen Macht iiberlegene Stellung ein, welche de 
polnmischen Staat und die polnische Kirche schon in jenet 
Zeit bedrohete. Von den Niederlagen, die das russische 
Reich durch innere, im Folge der im orentalischen Staaten 
iibhichen Palastenrevolutionen, entstandenen Wirren und durch 
die Waffen des katholischen Polens unter Sigmund II. e- 
litten, erhob es sich schnell, besonders mit Hilfe der rus 
sischen Geistlichkeit, welche auf die Staatskirche ungebit- 
dert und mk Nachdrack sich stiitteend, den Fanatismus der 
Koteer en entriinden verstand und die Gelegenheit beniitzte, 
um die Czarenkrone an das Geschlecht eimes Erzbischols 
ge bringen, Hifrig unterstiitzten es die Popen, als ibret 
eigenen Ausdruck; durch das Mitwirken beider, schon be 


heme 
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deutend confundirten Gewalten, nahm das Czarenthum an 
innerer und iusserer Gewalt zu und stellte den Despotis- 
wus in seiner frihern Gestalt her. Er wurde sogar ver- 
vollstindigt, denn, neben der Grundlage zur villigen Con- 
fundirung der Kirche mit dem Staate, war es jedem Den- 
kenden einleuchtend, dass aus der Verschwérung des Popen 
mit dem Soldaten zu irdischen, dem wahren Spiritualismus 
widrigen Zwecken, riur der Letztere Vortheil zichen, den 
Erstern knechten, iiberhaupt das der Geistlichkeit entflossene 
Czarenthum immer mebr saecularisiren werde. In diesem 
neuen Zustande konnte Russland héchstens Waffenstillstin- 
de mit Polen schliessen; unwiderruflich und bis zur Ver- 
nichtung eines von den Kiimpfern musste der polnisch -rus- 
sische Krieg dauern. 

Auch der andere orientalische Erbfeind Polens, die 
Tiirkei, erreichte den Culminationspunct ihrer Macht; an 
einen aufrichtigen Frieden mit diesem eroberungssiichtigen 
Nachbarn war es auch nicht zu denken. Selbst ein Lehen 
Polens, das Herzogthum Preussen, erhob sich mit Glanz 
durch die Thatkraft des grosssn Churfiirsten und durch die 
Ohnmacht des von Russen, Tiirken, Kosaken, Schweden, 
ete. bedriingten Suzerains, war es in die Lage versetzt, die 
Trennung von Polen und seine eigene Unabhingigkeit an- 
zustreben. 

Das so allerseits gefiihrdete katholische Polen wirkte 
in seinem Inneren gar nicht katholisch; undankbar gegen 
Sigmund III. und die edlen Absichten Johann Casimir’s, pro- 
testirte es stets gegen das ohnehin gefesselte Kinigthum, 
ihm schrieb es alle Niederlagen, sich selbst nur die Siege 
zu. Immer allgemeiner verlassen und angefeindet, der Er- 
schépfung Polens, die in anderen Griinden, in den revolu- 
tionfren durch den Protestantismus siegreichen Ideen, wie 
wir sahen, lag, stets beschuldigt, wirkte der gefesselte Ké- 
nig ohnmichtig und vermochte nur als Feldherr Thatkraft 
zu entwickeln. 
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Die Parteien versiiumten nicht die Calamitiiten des 
Landes auszubeuten und fiihlten sich schon hinliinglich miich- 
tig, um den K6nig entthronen zu wollen, ungeachtet die 
Russen vordrangen und der kosakische Religions- und Biir- 
gerkrieg stets von Neuem aufloderte, nicht nur auf die Par- 
teien, sondern auch auf die Sitten des ganzen Kénigreichs 
verwildernd einwirkte, denn beiderseits kimpfte man mit 
Grausamkeit und nicht immer nur einerseits mit Treulosig- 
keit. Die herrlichsten Siege des heldenmiithigen Monarchen 
beachtete der Pole nur voriibergehend und zog den Triumph- 
wagen der béswilligen, gewéhnlich erkauften Volkstribunen; 
besonders populiir waren die demagogischen Grossen. Zwi- 
schen Deutschen und Polen jener Zeit gab es keinen Unter- 
schied; die staatsrechtlichen Begriffe beider Vélker waren 
dieselben und schwer wiire es zu bestimmen, ob der riémische 
Kaiser, oder der polnische Kénig mehr zu leiden hatten. 


45. (Zunehmende Macht Schwedens. Motive Carl Gustav's zum Angriffe 
auf Polen.) 


Wihrend Polen durch seine unkatholische Haltung in 
der Politik, durch protestantische Ansichten iiber den Staat, 
zum Theile auch iiber das Papstthum die Staatskirche aus- 
ser Acht liess, die Verfassung zerriittete und zugleich durch 
die Vernachlissigung des Biindnisses mit Oesterreich sich 
der Isolirung preisgab, die Macht im Innern und Aeussern 
schwichte, hoben die Schweden stets die ihrige eben durch ei- 
ne entschieden protestantische Politik und einen beharrlichen 
Kampf mit den Katholiken. Dieser scheinbare Widerspruch, 
da dieselben Ursachen hier den Verfall, dort die Bliithe der 
Macht zu Stande brachten, war im Grunde genommen nur 
eine logische Consequenz derselben Gruudsiitze fiir zwei ib- 
rem Wesen und Geiste nach giinzlich verschiedene Staaten. 
Die Grundlagen Polens bestanden in der Legitimitét und 
dem Katholicismus, es hatte im Aeussern nur eine Allianz, 
die dsterreichische, hingegen stiitzte ‘sich Schweden auf die 
Usurpation und den Protestantismus, wodurch es zu Allianzen 
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gegen das ehrwiirdige katholische Haus geleitet und von des- 
sen Feinden, von den Franzosen, bei der Hand gefiihrt wurde. 

Entgegengesetzt demnach waren die Lebenselemente 
Polens und Schwedens und wihrend das Erstere diese we- 
sentliche Verschiedenheit nicht beachtete, vielfilltige Lehr- 
sitze, Oppositionsmaximen und rationalistische Ideen von 
den Protestanten selbstmérderisch entlehnte, mit erklirten 
Feinden der Kirche und der Legitimitit im Frieden leben 
zu kénnen glaubte, die absolute Solidaritit mit den Geschic- 
ken Oesterreichs unbeachtet liess, fiir die nichste Zukunft 
keine Sorge trug, nur die Bequemlichkeit des Tages zu erzie- 
len trachtete, hatte Schweden die tiefste Ueberzeugung, dass 
es durch die Niederlagen der Usurpation und des Protestan- 
tismus unwiderruflich zu Grunde gehen wiirde und hiithete 
sich wohl dem Principienkriege in Deutschland miissig zu 
zuschauen, stets war es sich der Solidaritiit mit den deut- 
schen Rebellen bewusst. Durch diesen Kampf wurde die 
schon mittelst franzisischen Soldes respectable schwedische 
Kriegsmacht geiibt, die Schweden vermochten durch die Be- 
rihrung mit dem Abendlande sich auch in andern Zweigen 
auszubilden, wiihrend Polen, seit der Schlacht bei Stum, mit 
gebildeten Vélkern keinen Krieg fiihrte, in der Kriegskunst 
zuriickblieb, iiberhaupt durch den Verfall in moralisch - po- 
litische Irrthiimer der Ketzer und durch die Isolirung von 
katholischen Vélkern die Contingente seiner Intelligenz ver- 
ringerte. Uebrigens war die Sendung Schwedens, nachdem 
Polen die seinige aufgegeben hatte, nicht schwierig und da 
die Kirche und Oesterreich von Polen verlassen, geschlagen 
wurden, so streckte Schweden die Hand nach der Belohnung 
aus und freigebig, wie wir sahen, war der westphilische 
Tractat fiir Schweden, wodurch es seine Macht verdoppelte 
und sie besonders gegen Polen geltend machen konnte. 

In der That, wihrend der Kriege unter Sigmund IIL 
hatten die Schweden keine Haltpuncte, ja nicht feste Gren- 
zen gegen Polen; im Osten beherrschte das Letztere die 
Stadt Riga und den Diina-Fluss, im Westen Polens besassen 
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die Schweden kein Landchen. Gegenwirtig war Polnisch- 
Preussen, worauf die Schweden besonders ihr Absehen rich- 
teten, von den bedeutenden schwedischen Besitzungen in 
Deutschland und zugleich von jenen in Liefland bedrohet, 
auch Gross- Polen und Lithauen waren der Gefahr eines 
schwedischen Angriffes preisgegeben. Diess waren die Fol- 
gen des westphilischen Friedens, iiberhaupt der Versiumung 
des politischen Systems Sigmund’s III., dessen Kampfe fir 
die Kirche und fiir Oesterreich man fiir ein lediglich dyna- 
stisches Interesse hielt. 

Uebrigens hatte Polen zum Schutze eines bedeutenden 
Kiistengebiethes keine Flotte: jene, welche in der Zeit Sig 
mund’s III. siegreich gegen die Schweden kimpfte, wurde 
dem Kaiser zu Hiilfe geschickt und von den Dinen vernichtet; 
die eifrigen Bestrebungen des Kénigs Ladislaus IV., um die 
polnische Seemacht herzustellen, fiihrten zu keinem dauern- 
den Resultate und der polnische Seehandel befand sich al- 
leinig unter dem Schutze der Kriegsflotte der abhingigen 
Stadt Danzig. 

Auf diese Art stand den Schweden, ausser zweien zum 
Angriffe auf Polen giinstigen Landwegen, auch der Seeweg 
offen. Noch vortheilhafter fiir Schweden waren die moraii- 
schen Grenzzustiinde, da seit der Reformation (grossen Theils 
durch die Schuld Sigmund’s L.), ausser dem _herzoglichen 
Preussen, auch Kurland, Liefland, Esthland im Osten und 
ganz Nord - Deutschland, im Westen Polens, protestantisch 
geworden sind und die polnisch-katholischen Besitzungen | 
im Norden nur eine Oase bildeten, die Habsucht der Prote 
stanten, deren Arrondationsgeliiste stets reizten. 

Diese fiir das katholische Polen (und welches nun auch 
die rein - politischen Vortheile einer militanten Staatskirche 
einsah, die Folgen der Toleranz erkannte) hichst gefihrli- 
che Lage und zugleich der Krieg gegen die Russen und 
Kosaken, den es durch die Partei - Kimpfe im Innern ge 
hindert, mit einer ungewéhnlichen Saumseligkeit fiihrte, 
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munterten Schweden, die Gelegenheit zum Angriffe gegen 
den alten, jetzt entkriifteten Feind, nicht unbeniitzt zu lassen. 
Besonders liess sich von diesem Gedanken der Herr- 
scher Schwedens ergreifen, Carl Gustav, Herzog von Zwei- 
briicken, Gustav Adolph’s Neffe, welcher nach der Abdan- 
kung Christinens, den schwedischen Thron bestieg; es war 
ein unternehmender, in der Kriegskunst’ und zugleich in den 
Kiinsten der List wohl bewanderter Fiirst. Aus angeborner 
Neigung und um sich auf dem Throne zu befestigen, zugleich 
der Geldnoth Schwedens auf Unkosten der Fremden abzu- 
helfen, sehnte er sich nach einem Kriege, Besonders li- 
chelte ihm die Eroberung der polnischen Provinzen am bal- 
tischen Meere '), welche zwischen den schwedisch - deutschen 
und lieflindischen Besitzungen lagen, reiche Linder, die 
Miindung der Weiclisel, die Stadt Danzig etc. enthielten. 
Auch die Schweden brannten vor Kriegslust und seit 
sie fremden Gutes genossen, waren sie nicht geneigt, sich 
in ihrem rauhen Lande einzuschliessen. Durch bedeutende 
Erfolge in tusseren Kriegen, liess sich das leichtsinnige 
Volk verfiihren, es sah die zufillige Ausnahme eines gelun- 
genen Raubes fiir die Regel an und erhob sie zum Grund- 
satze seiner politischen Religion; franzésisches Geld, das fiir 
den Verkauf des Gewissens und der Ehre nach Schweden 
reichlich floss, die in Polen und Deutschland, besonders der 
Kirche geraubten Schitze, wirkten auf die Schweden. loc- 
kend ein. Als Beschiitzer der Ketzerei und der Rebellion, 
hahen die Schweden bedeutende Linder dem Feind und 
Freund entrissen, sich auf Unkosten Dinemarks, Polens, 
vor Allem Deutschlands ausgebreitet. Ihr treffliches Heer 
von erfahrenen Feldherrn gefiihrt, strebte stets nach neuen 
Siegen, ihre Diplomaten nach neuen Lorbern in der Kunst 
der Doppelziingigkeit und eines gewandten Ueberlistens. 
Diese kriegerische Stimmung Schwedens war den Po- 
len unbekannt; seine Finanzen waren iduserst zerriittet, iiber- 





') Schoell XXXIIL 155. 
24. 
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haupt hielt man in Europa die Streitkrifte Schwedens fir 
gering'), den Nachfolger Christinens fiir nicht gehérig auf dem 
Throne befestigt. In der That, die Aristocratie wollte den 
Entschluss Christinens sich nicht zu vermihlen, beniitzen, 
um das Wahlrecht wieder einzufiihren, sie protestirte gegen 
die Nachfolge Carl’s, eines fremden Fiirsten, und nur mit Mihe 
gelang es der gewandten Christine ihren Cousin als Erbprin- 
zen anerkennen zu lassen. Johann Casimir, obschon vom rus- 
sisch-kosakischen Kriege in Anspruch genommen, erachtete 
die Gelegenheit fiir giinstig, um seine Rechte auf Schweden 
geltend zu machen und schickte einen Gesandten, Canasiles, 
nach Stockholm, welcher erklirte, dass die polnische Dyna- 
stie einem Fremden die schwedische Krone nicht génnen woll- 
te, den Carl Gustav als rechtmiissigen Konig nicht anerken- 
nen werde. Christine erwiederte: Carl Gustav“ werde dem 
Kénige von Polen mit 30000 Zeugen beweisen, dass er ein 
rechtmiissiger Kénig in Schweden sei“ *). Auch an die Stin- 
de und an den Erzbischof, welcher die Krénung Gustav’s nach 
der Abdankung Christinens vorzunchmen hatte, wandte sich 
der polnische Gesandte mit Protesten gegen den unberech- 
tigten Thronfolger; der rachsiichtige Carl wurde dadurch ge- 
reizt, in der Feindseligkeit gegen Polen bestirkt. Nachdem 
die Krénung dennoch erfolgt war, liess wohl der (bei Carl 
Gustav nicht accredirte) Gesandte den Gekrénnten durch die 
franzisische Gesandtschaft versichern, dass Johann Casimir 
zur Freundschaft und zur Allianz mit Schweden gegen den 
Czar geneigt sei und desswegen eine Gesandtschaft nach 
Stockholm abschicken werde. Allein Carl Gustav zum Er- 
staunen iiber die schnelle Wendung des Diplomaten berech- 
tigt, erwiederte ihm durch den Kanzler mit Vorwiirfen, dass 
die Polen einen definitiven Friede nicht wiinschen, den Waf- 
fenstillstand nicht halten. 


) Selbst Montecucuoli berichtete dem Kaiser iiber die Macht 
Schwedens in demselben Sinne. (Puffend.) 
*) Puffendorf, C. G. 36. 
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Schon dazumal scheint Carl Gustav den unabinderli- 
chen Entschluss gefasst zu haben, Polen mit Krieg zu iiber- 
ziehen, denn er schickte unter dem Vorwande, seinen Regie- 
rungsantritt der polnischen Regierung zu notificiren, einen 
Gesandten, J. Koch, nach Warschau, um die innern und dussern 
Zustiinde Polens, dessen Stellung zu Spanien und Oesterreich, 
ferner zu den Siebenbiirgern, Wallachen etc. den Standpunkt 
des russischen Krieges, die Stimmung des Landes den Schwe- 
den gegeniiber, seine Kriegsmacht zu erforschen '). 

Wahrend Koch Polen beobachtete, der Kronkanzler der 
Unterhandlung wider Moscau entgegensah und beide ecinan- 
der auszuforschen trachteten, vergieng die Zeit inmitten von 
Streitigkeiten iiber die Titel, den Vorrang, das kéniglich- 
polnische Siegel *) eto. Selbst nach der Ankunft J. Casimir’s 
gelangte man zu keinem Resultate, dem Kéinige war es in 
der unklaren Lage nicht leicht einen Entschluss zu fassen, 
die polnische Diplomatie glaubte sich unter dem Schutze des 
Waffenstillstandes von Stumsdorf sicher. 

Polen befand sich in einer heillosen Lage, die Russen 
riickten mit grossen Kriiften an, der Widerstand war dem 
Angriffe nicht gewachsen. Fiirst Janus Radziwill, cin Cal- 
vinist, lithauischer Grossfeldherr, geworden, erregte Unzu- 
friedenheit unter den rechten Katholiken; iibrigens belief sich 
die lithauische Armee nur auf 5000 M., sie wagte nicht Smo- 
leisk, welches die Russen belagerten, zu entsetzen; die Hof- 
Armee nach Lithauen abgeschickt, war unbetrichtlich. Das 
polnische Heer unter dem Kron-Grossfeldherrn Potocki auf- 
gestellt, war kaum geeignet den Kosaken zu widerstehen. 
Im Innern und in Volhynien befanden sich nur einige, meistens 
auslindische Regimenter, die Werbung ging aus Geldman- 
gel langsam vor sich, der Durchmarsch unbesoldeter Trup- 
pen erschépfte das Land. Besonders waren die Finanzen zer- 
riittet, die Einkiinfte aus mehreren Provinzen fehlten giinz- 





') Die Instructionen welche in alle Details eingehen, in Puf- 
fend. 37. *) Johann Casimir fiihrte im Siegel auch das 
schwedische Wappen. 
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lich, die vom Reichstage ausgeschriebenen Steuern wurden 
nicht entrichtet. Der Kénig wurde allgemein beschuldigt, dass 
er den Krieg mit den Kosaken in die Linge gezogen und 
sich nach Lithauen, wie es der Reichstag wiinschte, nicht be- 
geben habe. Ungeachtet des Aufgeboths des lithauischen A- 
dels, erschienen nur einige Freiwillige, auch der polnische 
Landsturm (allgemeine Bewaffnung des Adels, pospolite ru- 
szenie) ehedem wirksam, war in gegenwiirtiger Lage kaum 
als eine Militair-Macht betrachtet. Auf fremde Hiilfe konnte 
Polen nicht rechnen, denn die beiden dsterreichischen Hife, 
der katholische und der apostolische, befanden sich durch die 
Siege der deutschen und hollaindischen Rebellion und die m- 
nehmenden Ertolge des stets — Frankreichs in un- 
giinstigen Zustinden. 

Uber das Verhiiltniss zu Schweden waren die Meinun- 
gen unter den Polen getheilt, der Kénig wollte seinen Rech- 
ten auf Schweden nicht entsagen, die Geistlichkeit auf Lief- 
land, wo es viele Katholiken gab, nicht verzichten, hingegen 
wiinschte die weltliche Majoritiit ein Biindniss, wenigstens ei- 
nen definitiven Frieden mit Carl Gustav, dessen Heere in 
Liefland und in Nord- Deutschland (aus Anlass des Kampfes 
mit Bremen) verstirkt, Polen von zwei Seiten bedroheten. 
Dieser hiilflosen Lage ungeachtet, beschlossen die Polen den 
Moscoviten um jeden Preis zu widerstehen, hingegen war 
der Czar bereit das Aeusserste aufzubiethen, um die dem Ké- 
nige Sigmund III. abgetretenen Provinzen zu erobern. 

Uber diese Zustinde Polens ') berichteten gleichlautend 
die beiden Agenten Schwedens, worauf Carl Gustav in s¢i- 
nen Plinen gegen Polen bestirkt, zu Kriegsvorbereitungen 
schritt. Allein um den Schein der Wilkiihr von sich abm- 
wenden, stellte er dem Reichsrath die Frage, ob man nach 
dem (eben beendigten) Kriege mit Bremen die Armee eat: 
lassen, oder Riistungen zu einem neuen “Kriege vornebmei 
solle? Eine geringe Minoritit erklarte sich fiir die Erhaltuog 


") Pufend. 42. 
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des errungenen Friedens. Die Majoritit erwiederte, dass Schwe- 
den seinen Ruhm und Bedeutung nur dem Kriege verdan- 
ke, unter der friedlichen Regierung Christinens Vieles erlei- 
den musste und nur durch den Kampf mit Bremen sein An- 
sehen wieder erlangte. Man solle den kriegerischen Geist 
utter dem Volke erhalten, den Absichten der Michte und 
den Begebenheiten nicht miissig zusehen etc. Einhellig war 
der Beschluss gefasst sich zu Lande und zu Wasser auf’s Be- 
ste zu riisten '). Bald darauf stellte Carl Gustav dem Reichs- 
rathe eine andere Frage: wem soll man den Krieg erkliiren: 
den Diinen, Moscoviten oder den Polen? Mit Recht sagt ein 
Biograph Leopold’s L: Man hat friiher die Jagd beschlossen, 
um darauf den Ort, wo man jagen wird, zu bestimmen *). 
»Ven Polen“ hiess es im Reichsrathe, ,muss man gegen Mos- 
cau beistehen, oder sie unterdriicken. Zu diesem Ende kinn- 
ten die Truppen aus Bremen nach Pommern gefiihrt werden 
und wenn Johann Casimir keine billigen Vorschlige anneh- 
men will, in Polen einen Einfall thun. Es wiiren zwar noch 
6 Jahre vom Waffenstillstande iibrig, aber doch habe man wich- 
tige Ursachen denselben zu brechen und die so bequeme 
Gelegenheit erfordert, dass wir den verdriisslichen Streit viel- 
mehr jetzt als nach einigen Jahren ausmachen. Durch lange 
Ruhe werden unsere Soldaten und Officiere nur veralten, 
man muss den in letztem Kriege erworbenen Ruhm durch 
neue Waffenthaten auffrischen“*). Der Schluss wurde gefasst 
ndie Riistungen vornehmlich gegen Polen zu richten.“ 

Auf die dritte Frage Carl’s: zu welchem Zweck man den 
Krieg gegen Polen fiihren, ob man sich mit der Verzichtung 
Johann’s Casimir auf den schwedischen Titel und Liefland be- 
gniigen, die Armee abdanken solle? antwortete der Reichs- 
rath, dass man in diesem Falle keine Biirgschaft haben wiir- 
de und dass es unklug wire, Preussen bei dieser Gelegenheit 
nicht an sich 2u bringen. 





') Ibid 46. *) Wagner, hist. Leop. Magni I. 9, *) Pufend 49. 
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Man solle ausser der Recrutirung inlindischer Regi- 


menter, auch Auslinder anwerben und die Armee ,aus ei- 
nem fremden Beutel“ versorgen. Offenbar hielt der Reichsrath 
dafiir, dass man Polen nach dessen Besiegung, besetzt halte. 

Von nun an wurden die Riistaungen in Bremen (welches 
d. 4. Dec. gehuldigt hat) und in Pommern mit erhéhetem Ei- 
fer fortgesetzt. Dem Gouverneur von Liefland, Gustav Horn, 
hat Carl seine Absicht, im Friihlinge eine bedeutende Macht 
aufzustellen, mitgetheilt und ihm den Auftrag gegeben, Trup- 
pen anzuwerben, einige Regimenter aus Finnland an sich 
zu ziehen, die Russen zu beobachten, und zu tiuschen, die 
Pliine Schwedens geheim zu halten und ,die Lithauer aus- 
zuforschen, ob sie willens wiren, sich unter den schwedischen 
Schutz zu begeben.“ Uiberhaupt suchte Carl Gustav Verbin- 
dungen mit missvergniigten Polen, die Verrither gingen ihm 
selbst entgegen; ein ehemaliger Wiirdentriiger Radziejowski, 
der sich als Ueberliiufer') in Schweden befand, um von dort 
aus gegen sein Vaterland zu wirken den ihm verhassten 
Konig abzusetzen, diente zum Mittelpunct des Verrathes fir 
Edelleute und spornte mit Eifer und Rachsucht den Usurpa- 
tor zum Angriffe auf Polen, dessen Widerstand er als unmég- 
lich darstellte. Die Stiitze fiir aufriihrerische Bauern bildete 
der Kosaken- Hetman Chmielnicki, welcher sich schon lingst 
mit Schweden in Verbindung zu setzen trachtete und nun 
an Gustav Horn mit der Versicherung schrieb, dass er kei- 
nen unter schwedischen Fahnen stehenden Ort angreifen wer- 
de, In Lithauen stand dessen Gross-Feldherr, Fiirst Radzi- 
will, zum Hochverrathe laagst bereit. Gewiss waren auch Koch 
und Lilienthal nieht miissig gewesen, um subalterne Verra- 
ther aufzafinden. 

Auch die iussere Lage war den Schweden sehr giin- 
stig. Deutschland regellos und ohnmiichtig, wie gewdhnlich, 
war in Parteien gespalten, ,bei vielen war der Hass gegen Ue- 

') Kron-Unter-Kanzler aus Privat-Motiven dem Koénige 


abgeneigt, wurde fiir Gewaltthaten vom Reichstage zum 
Tode verurtheilt und fliichtete sich nach Schweden. 
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sterreich sichtbar“ ‘), und die Protestanten verhofften wieder 
auf Schweden unter dem tapfern Carl Gustav. Der Kaiser 
war krinklich, sein Sohn Leopold unmiindig, zum Kénige von 
Ungarn noch nicht gewiahlt. Holland befand sich im Zwiste 
mit England, Spanien im Kriege mit dem siegreichen Frank- 
reich, Russland kiimpfte mit Polen, die Tiirkei mit Venedig. 
An den einzigen schlagtertigen Fiirsten, an Chur-Branden- 
burg, hat Carl den Baron Wolfsberg, als Residenten, abge- 
schickt, um die Absichten des Hofes zu erforschen; der Churfiist 
erklirte sich theils wankelmiihtig, theils entschieden gegen Po- 
len und spornte den Usurpator zum Angriffe auf dasselbe, 
in der Hoffnung, durch Verrath am Lehensherrn sein eigenes 
Interesse zu férdern. Nur an Finanzmitteln fehlte es den 
Schweden, allein Privat- Personen schossen Gelder vor, die 
preusischen Zélle Polens konnten, wie in den friihern Krie- 
gen, mit Beschlag belegt werden. 

Indessen wusste das sorglose Polen um diese Vorberei- 
tungen nicht, es lebte in dem Wahne, dass die Bremer-An- 
gelegenheit Schweden in einen Krieg mit Deutschland ver- 
wickeln werde. Erst als die Nachricht ankam, dass nach 
Beendigung des Bremer-Krieges die Werbungen Carls nach 
einem gréssern Masstabe vor sich gehen, sahen die Polen 
ein, dass ihnen diese Riistungen gelten kénnen. Man beschloss 
das Ungewitter durch Unterhandlungen zu beschwéren und 
die von Canasiles versprochpgne Gesandtschaft nach Stockholm 
za schicken. Aus Grodno, wo sich der Kénig befand, wurde 
ein Gesandter unteren Ranges, Morsztyn, nach Stockholm ab- 
geschickt (Dec.), welchem cin Mann von grisserer Autoritiit 
bald nachfolgen sollte. Durch Schiffbruch war die Reise Mor- 
sztyn’s verzigert, er kam erst am Anfange des kiinftigen 
Jahres an (1655). Aus Anlass seines Credenzschreibens, in 
welchem die polnische Kanzellei dem J. Casimir den Titel 
eines Kénigs von Schweden nicht beilegte, aber in Anfth- 
rung der Regierungsjahre Casimir’s sich des Ausdrucks: un- 





) Pufen 50. 
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serer Reiche (anstatt unseres Reiches) bediente '), war dem 
Gesandten die Audienz von C. Gustav verweigert. Dieser 
ungewohnlichen Chicane ungeachtet, versuchte Morsztyn das 
Schreiben durch einen Kanzelleifehler zu entschuldigen und 
beschloss ein neues Credenzschreiben abzuwarten. Dasselbe 
wurde aus Anlass des Siegels nicht angenommen, die Be- 
miihungen des franzisischen Gesandten, dass Carl Gustay 
den Morsztyn, wenigstens zur Visite ermiichtige, blieben 
fruchtlos; beim Herrscher von Schweden ,galt die gelegene 
Zeit mehr als alle vorgebrachten Griinde und Beredungen °).* 
Um diese Absicht zu verhehlen und friedfertig zu scheinen 
gab Schweden vor, zu Unterhandlungen selbst ausser Stock- 
holm bereit zu sein, wenn Polen eine Gesandtschaft mit Voll- 
machten abschickt und auf Vermittler verzichtet. Schon frih- 
er (7. Miirz) erliess der schwedische Reichsrath ein Schrei- 
ben an den polnischen Senat. In dieser Schrift wird den Po- 
len vorgeworfen, dass sie das Friedenswerk verzdgern. In der 
Antwort (v. 15. Mai) an den Reichsrath, vertheidigt sich der 
Senat gegon den Vorwurf und erklirte seine Bereitwilligkeit 
auf Vermittler zu verzichten *). 

Wiahrend der polnische Senat sich noch der Hoffnung 
hingab, den Frieden zu erhalten, beurtheilte der Scharfblick 
J. Casimir’s anders die Lage; der Kénig erkannte, dass die 
schwedischen Bedingungen (iiber welche Morsztyn aus Stock- 
holm berichtet hat) ,mehr an den Krieg als auf den Frieden 
abzielen“*), Schweden die Lage Polens ausbeuten wolle. Der 
Kinig wandte sich an den Kaiser und versuchte Mittel zam 
Widerstande zu organisiren. 





') Literae Regis Sueciae ad Cesarem. Wolgasti 18. Julit 
1655. Auch im schwedischen Kriegsmanifest..... ,ut sub 
annis regnorum suorum (cum tantum habeat unum) w- 
nueret® 0. 

*) Puffend. C. G. That. 58. 

Beide Schreiben in Annal. Rudawski 148— 153. 

*) Gio Casimiro all’ Imperad. Varsav. 16. Mar. 1655. Im 

H. H. Archiv. Unter den Documenten XXVIL. 
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Carl Gustav hat weder die Antwort des polnischen Se- 
nats, noch die Ankunft einer Gesandtschaft abgewartet, son- 
dern schon im Monate Mirz den Reichsstiinden, unter den 
Angelegenheiten des Kinigreiches, auch die polnisch-russische 
vortragen lassen, um die zur Vergrésserung der Flotte und 
Land- Armee néthigen Geldmittel zu erlangen. Dem Ausschuss 
der Reichsstinde wurden die Motive zur Kriegsriistung ge- 
gen Polen vorgelegt, doch erklirte er sich gegen den Krieg. 
Da aber Gustav auf den Krieg drang und behauptete, dass 
Polen entweder durch den Moscoviter zu Grunde gehen, oder 
wenn es sich erhohit, gegen Schweden auftreten werde, so 
gaben die Reichsstiinde nach und fassten den Beschluss, Po- 
len anzugreifen, Werbungen auf drei Jahre anzustellen, die 
Zahl der Matrosen zu verdoppeln ') und die gehérigen Mass- 
regeln im Innern zu ergreifen. 


46. (Polnische Kriegszustiinde vor dem schwedisehen Ueberfall. Antrag des 
Kaisers zwischen Moscau und Polen zu vermitteln.) 

Wihrend Schweden die Vorbereitungen zum Angriffe 
Polens schon vollendet, war das Letztere keineswegs in der 
Lage sich zu riisten. Der Sommerfeldsug (1654) fiel ftir Joh. 
Casimir sehr-ungiinstig aus. Ein Theil Lithauens und ganz 
Siid-Ost-Polen wurden von den Russen und Kosaken erobert, 
der rohe Sieger kannte weder Recht noch Missigung, der 
dreifache Hass der Barbaren, Ketzer und Verschwornen ge- 
gen Kirche, Gesittung und Legitimitit zeichnete diesen Natio- 
nal-Religions- und Biirgerkrieg durch die schrecklichsten 
Griuel aus. Ferdinand III. um Polen besorgt, vielleicht den 
Angriff Schwedens auf dasselbe schon vermuthend und den 
franzisischen Einfluss auf polnische Parteien stets fiirchtend, 
hat dem alliirten und katholischen Lande die Vermittlung 
durch den Residenten am Warschauer-Hofe, Christophor v. 
Fragstein angetragen (1654.). Indessen waren die Polen im 
Winterfeldzuge gliicklicher, sie haben Busza, den wichtigen 


') Puf. 65. 
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Ort Human, nebst vielen Stidten wieder erobert, beinahe die 
ganze Wojwodschaft von Bractaw eingenommen, in Lithan- 
en machten die Russen keine Fortschritte. Durch diese Er- 
foige ermuntert, beeilte sich Polen nicht, den kaiserlichen Vor- 
schlag anzunehmen, der polnische Gross-Kanzler sagte dem 
kaiserlichen Residenten, dass man noch das Kriegsgliick 
versuchen miisse'). Uebrigens erforderte die polnische Ver- 
fassung, dass der Gegenstand dem Senatoren -Rathe vorge- 
legt werde, welchen der Kénig desswegen zusammenrufen 
liess. In demselben, in Gegenwart des Kénigs, wurde be- 
schlossen, dem Kaiser fiir die Sorgfalt um Polen zu dan- 
ken*), aber den Antrag direct nicht anzuriehmen. Jedoch 
bittet das Kiénigreich Polen, der Kaiser wolle, wenn er einen 
Gesandten nach Moscau schickt, von der Vermittlung, gleich- 
sam aus eigenem Antriebe und ohne Vorwissen des Kénigs, 
Erwitihnung machen, um auf diese Art die Absicht des Gross- 
fiirsten zu erforschen. ,Uebrigens“, versicherte der Rath, 
»bleiben wir bei dem Entschlusse, in dieser Angelegenheit, 
wenn sie auf eine friedliche Art beigelegt werden sollte, 
uns an Niemand andern, nur alleinig an S. k. k. Majestit, 
den vorziiglichsten Monarchen und Beschiitzer der ganzen 
Christenheit um die Vermittlung zu wenden$*), Zugleich 
erklirte die polnische Regierung, sie habe beschlossen, der 
Landesvertheidigung wegen, einen Reichstag zu versammeln 
und im Nothfalle auch eine allgemeine Bewaffnung zu or- 
ganisiren *). 

Ferdinand III. bezweifelte die Wirksamkeit dieser Mass- 
regeln in einem durch Parteien schon zerissenen Lande und 
fiirchtete, Frankreich werde die Bedriingnisse Polens beniit- 


') Bericht des kaiserlichen Residenten von Fragstein an 
den Kaiser. Warschau 2. Jiinner 1655. H. H. Arch. 
2) Pro benignissima regno huic consulendi propensione*. ibid. 
3) Fragstein’s Bericht an den Kaiser. Warschau 11. Jiinner 
1655. H. H. Arch. Unter den Documenten Nr. XXVIII 

*) , Universalem’ Expeditionem*. Aufgeboth des gesammten 
Adels: pospolite ruszenie, mit dem germanischen Heer- 
bann Saabs identisch. 
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zen, um es durch seine Vermittlung noch mehr zu bewegen, 
eine miichtige franzisische Partei, wie in Deutschland, zu 
bilden. Der kéniglich-polnische Resident am Wiener-Hofe, 
Johann Bapt. Visconti, gab dem Kaiser die Versicherung, 
dass der polnische Vice-Kanzler auf Befehl Johann Casi- 
mir’s, geschrieben: ,Der Kénig von Frankreich habe nie 
eine Vermittlung angetragen und wenn er es gethan hiitte, 
so wiire der Antrag nicht angenommen worden, denn der 
franzisische Gesandte hat sich am Congresse von Liibeck ') 
nicht gut betragen. Der Konig wiinscht keine Vermittlung, 
nur jene S. k. k. Majestiit, als des ersten Machthabers der 
Welt; da der Kaiser Staaten besitzt, welche mit polnischen 
Lindern grenzen, so wird er immer die Interessen dieser 
(polnischen) Krone als die seinigen betrachten“*). Johann 
Casimir streng katholisch, hegte stets das grisste Zutrauen 
zum Kaiser, als dem Oberherrn und Beschiitzer der christ- 
lichen Welt, fasste das System und die Tendenzen Oester- 
reichs richtig auf und nur dusserst selten, schwankte er in 
diesen Ansichten. Seinerseits baute der Hof von Wien, in- 
mitten der schwierigsten Lagen fiir die dsterreichisch - pol- 
nische Allianz, vorziiglich auf die erhabene Gesinnung = 
frommen, ritterlichen Kénigs. 

Die Kriegszustiinde Polens waren keineswegs 80 er- 
Wiinscht, wie es die polnischen Staat#fhinner meinten, die 
Feldherrn kannten genauer die Lage und liessen sich durch 
den Glanz ihrer Erfolge nicht tiuschen. Wohl war Chmiel- 
nicki bei Human geschlagen, allein er zog sich mit ansehn- 
lichen Streitkriiften zuriick, die er theilte und selbst gleich- 
8am zu verschwinden wusste, um wieder mit Macht aufzu- 
treten. Den Sieg erkauften die Polen durch schwere Ver- 
luste, besonders an Officieren in deutschen Regimentern; 





') Zwischen Polen und Schweden, um auf dem Grunde 
des Stumsdorfer Waffenstillstands (1635) einen Frieden 
zu Stande zu bringen. 

*) Schriftlicher Vortrag des polnischen Residenten an Fer- 
dinand III. d. 3. Februar 1655, Im k. k. H. und H. Arch. 
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die mit Polen alliirten Tataren gaben bloss Zuschauer ab‘) 
und forderten unter Drohungen, die ihnen versprochenen 
Gelder. Hingegen geboth der Czar iiber eine Macht von 
beinahe 200,000 M., welche in drei Abtheilungen bei Smo- 
leisk, Plock und Witepsk (Lithauen) in Winterquartieren 
lagen *) und mit Anfange des Friihlings vorzuriicken, ihre Er- 
oberungen fortzusetzen bereit waren. Den Polen war e 
schwer die ihrigen in der Ukraine, einem Theile Volhyniens 
und Podoliens, gegen die Kosaken zu behaupten, denn diese 
Linder zwischen Bug, Dniester und Dnieper litten Mangel 
an Festungen und waren dadurch den kosakischen Horden 
zugiinglich. Zugleich langten Nachrichten von Schweden an, 
welche ernste Besorgnisse in Polen erregten. 

Der betriibte Kiénig wandte sich vertraulich an den 
Kaiser*) und schickte den Kimmerer und Obristen Don 
Diego di Villalobos, als ausserordentlichen Gesandten ab. 
Im Handschreiben beruft sich Johann Casimir auf Vertriige, 
»welche das Werbrecht sowohl den dsterreichischen Monar- 
chen in polnischen Lindern, als auch den Kénigen von Po- 
len in Oesterreich verleihen* und ersucht um die Bewilli- 
gung 3,000 M. deutscher Infanterie in dsterreichischen Stas 
ten anzuwerben‘). Zugleich wurde Don Diego ermichtigt, 
die moscovitische und schwedische Angelegenheit dem Kai- 
ser vorzulegen. 

Wiihrend Don Diego noch im Oéesterreich verweilte, 
erschien die schwedische Gefahr dem Kénige drohender, er 


*) Bericht des kaiserl. Resid. Warschau 2. Marz 1655. H. 
und H. Arch.— %) Jbid. d. 9. Febr. 1655. 

3) ,Confidenter ad M. V. recurrere solemus in his, quibus 
ad defendendum, tuendumque Regnum Nostrum opus ha- 
bemus*. Handschreiben Johann Casimir’s an Ferdinand 
Ill. Warschau d. 20. Febr. 1655. H. H. Arch. 

*) Zur Werbung der Truppen und zu ihrem Commando 
hat der Kénig den Fiirsten Ernst Ferdinand (Lichter- 
stein) bestimmt.— Schreiben des Letzteren an den Kai- 
ser um die Erlaubniss den Antrag anzunehmen. 16. 
Mirz 1655. H. H. Arch. 
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theilte es dem Kaiser mit und bath dringend ,um Rath- 
schlige“ '). In einem neuen Schreiben appellirte J, Casimir 
an die Sorgfalt des Kaisers fiir Polen*) und befahl dem Re- 
sidenten Visconti die ungliicklichen Zustiinde des Landes 
m schildern, 

Noch vor dem Empfange dieser Briefe, erliess Ferdi- 
nand Ill. Befehle an die Residenten in Warschau und Stock- 
holm, damit sie die schwedischen Umtriebe und Absichten *) 
genau beobachten. 

Der Kénig erliess ein Universal - Schreiben, damit der 
Adel auf jeden Fall zum Heeresbannne bereit stehe und 
hielt einen Senatoren-Rath, in welchem ausserordentliche Rii- 
stungen beschlossen wurden‘), Wiahrend man Vorschlige 
that, um ein neues Heer aufzustellen, zerstreute sich das 
alte, auch die Tataren giengen nach Hause, die ganze pol- 
nische Armee in Reussen belief sich auf 5— 6000 Mann. 
Da die Aushebung neuer Truppen, schon in Folge des durch 
constitutionelle Formen verwickelten Geschiftsganges und 
der Abneigung des kleinen Adels gegen solche Massregeln, 
Verzigerungen unterlag, so wurde beschlossen, dass die Ma- 
gnaten ihr Gefolge (satellites, Haustruppen), den kéniglichen 
Truppen, gegen Sold aus der Staatskasse, anschliessen 5); 
auch dieses Mittel war nicht leicht ausfiihrbar. Indessen 
wurde der Angriff der Schweden auf Polen immer wahrschein- 
licher, man vermuthete sogar, dass sie mit Russen und Ko- 
saken im Einverstindnisse stehen. Der Czar hatte grosse 
Pline, er trachtete die Tataren zu gewinnen, von den Polen 
abzuziehen und die ihm ergebenen Kosaken zur See gegen 


") Schreiben J. Casimir’s an Ferdinand III. Warschau 16. 
Marz 1655. Ibid. 

*) Schr. J. Casimir’s an Ferd. III. 22. Mirz 1655. Ibid. 

%) ...,Molitiones et consilia*. Kaiserliche Instructionen fiir 
Fragstein. Pressburg 24. Miirz 1655. H. H. Arch. 

*) Ber. Fragstein’s an Ferdinand III. Warschau 30. Marz 
1655. Ibid. 

*) Ber. Fragstein’s an den Kaiser. War. 6. Apr. 1655. Ibid. 
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Constantinopel zu schleudern'). Die Polen cinem dritten 
Kriege entgegensehend, bedauerten nun, den vorjihrigen An- 
trag der kaiserlichen Vermittlung nicht bentitzt zu haben, 
Visconti erhielt, mit Einwilligung des Senatoren - Raths, den 
Auftrag, den Kaiser um Beschleunigung dieser Angelegen- 
heit, um die Absendung eines geschickten Unterhiindlers 
nach Moscau und um das grisste Geheimniss zu bitten‘). 
Der Kénig sah schon die Nothwendigkeit ein, sich im Schrei- 
ben an den Kaiser auf ,die Einigung und das Biindniss 
zwischen dem Allerhéchsten und dem kéniglichen Hause“ zu 
berufen *). 

Im geheimen Rathe beschloss der Kaiser den Antrag 
des Visconti anzunehmen und liess ihm erwiedern, dass die 
nach Moscau bestimmten Personen schon ernannt sind‘). 
Hingegen erhielt Villalobos eine abschligige Antwort, es 
wurde ihm-bedeutet, dass die angesuchten Werbungen mit 
der von den Polen verlangten Vermittlung im Widerspruche 
stehen, dass iibrigens durch das Vermittlungsgeschiift viel 
wesentlichere Dienste dem Kénigreich Polen geleistet wer- 
den. Durch diese Antwort, welche dem kaiserlichen Resi- 
denten in Schweden, Georg von Plettenberg mitgetheilt wur- 
de°), erlangte das kuiserliche Cabinet ein Mittel, auf Schwe- 
den einzuwirken, wenn Carl Gustav den Kaiser verdiichti- 
gen sollte, den Polen Vorschub zu leisten. 


47. (Der polnische Reichstag 1655. Oesterrcichische Gesandten nach Mosca) 


Das durch innere Parteien und einen doppelten Krieg 
bedriingte Kinigreich vermochte nicht, auf eigene Mittel an- 


*) Schriftlicher Vortrag des Villalobos an den Kaiser. 
Pressburg 5. April 1655. H. H. Archiv. 

%) Grandissima secretezza“. Creditive Seren. Regis Pol. fir 
den Residenten Visconti. Warschau 5, April 1655. Jbid. 

3) Unio foedusque inter M. V. Augustam nostramque re- 
giam Domum*. 

*) Decretum pro Barone Visconti. Posonit 12. April 1655. 
H. H. Arch. 

5) Lectum et approbatum in Cons. secr. 13. Apr. H. H. Arch. 
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gewiesen, einen wirksamen Widerstand zu organisiren. Um 
die Werbungen zu beleben, fehlte es an Geld, selbst dice 
Ueberreste der Armee wurden nicht bezahlt und forderten 
mit Ungestiim den riickstindigen Sold; die Meuterer streu- 
ten die beunruhigendsten Geriichte aus") und verliessen das 
Lager, die Verstiirkungen waren unbedeutend, die Armee 
nahm immer mehr ab®); ,die Vertheidigungsmittel* berich- 
tete Fragstein, ,schreiten hier, wie gewiéhnlich, langsam- fort, 
der Plan der Bildung eines Corps aus Haustruppen der 
Magnaten geht riickwiirts“. Der Kiénig sah sich gendthigt, 
den Kosaken eine allgemeine Amnestie und Privilegien an- 
mtragen, um seine Aufmerksamkeit der Verthcidigung Gross- 
Polens gegen die immer deutlicher zum Vorschein kommen- 
de Feindseligkeit der Schweden zu widmen. Auch warde 
der Reichstag berufen. 

Er wurde gliicklich erdffnet (19. Maj), die gewdhnlich 
stiirmischen Discussionen bei der Wahl des Marrschalls (Pri- 
sidenten, Sprechers) der Landbothen -Kammer blieben nun 
aus, die Streitsucht wich patriotischen, durch die ernste La- 
ge des Vaterlandes gesteigerten Gefiihlen. Der Kanzler las 
die kéniglichen Propositionen: die riickstiindigen Steuern aus- 
zuzahlen; den Adel aufzubiethen, oder Soldtruppen (militem 
stipendiarium) zu bilden; Stiadte und Castelle zu befestigen 
etc. Die Verhandlungen iiber diese Puncte entsprachen nicht 
immer der Wichtigkeit der Gegenstiinde und der bedringten 
Lage Polens, die ruhige Haltung der Parteien hat sich oft- 
mal verlaugnet und liess der Heftigkeit Raum. Der Konig 
drang auf die Beschleunigung der Beschliisse; Schreckens- 
nachrichten aus Lithauen und der Ukraine gaben den kini- 
glichen Ermahnungen Nachdruck, der Reichstag wurde im 
der letzten Sitzung (welche einen Tag und eine Nacht dau- 
erte) (1920 Juni) geschlossen. 





") Fragstein’s Ber. an Ferd. III. Warschau 20. Apr. Jbid. 
*) 8. Maj 1655. bid. 
*) Kais. Resid. an Ferd. II]. 22. Maj 1655. H. H. Arch. 
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Die kéniglichen Propositionen sind im Wesentlichen 
angenommen worden"), allein, da es dem polnischen Staate, 
besonders an Executionsmitteln fehlte und die Gewalt des 
Kénigs ungemein beschriinkt war, so wurde in der Wirk- 
lichkeit wenig durch diesen Reichstag fiir die Sicherheit des 
Landes erzielt, sein Heil hing lediglich von der Aufopferung 
der Aristocratie und von der Stellung Ocsterreichs ab. ,In 
Lithanen und in der Ukraine“ sagt der Resident, ,gab es 
beinahe keine Vertheidigungsmittel, dergestalt, dass man sich 
wundern miisse, warum die Feinde die Gelegenheit nicht 
besser beniitzen“*), Da die Moscoviter keinen Widerstand 
fanden, so verheerten sie ungestraft Lithauen. Auch die 
Kosaken drangen in die besatzungslosen Stadte ein und, oh- 
ne Furcht vor den Tataren, wiren sie lingst ins Innere von 
Reussen eingedrungen *). 

Unter solchen Verhiltnissen war fiir Polen die kaiser- 
liche Vermittlung in Moscau dringend, Ferdinand III. ernann- 
te zu seinen Gesandten nach Moscau einen katholischen Geist- 
lichen, Allegretti de Allegretis und Johann Theodor von Lor- 
bach, k. k. Rithe und accredirte sie im Allgemeinen: ,an christ- 
liche Fiirsten.“ Sie waren schon nach Liibeck abgegangen, 
um dort polnische Pisse abzuwarten. Johann Casimir liess 
ihnen dieselben verabreichen, allein der Kanzler erhob Schwie- 
-rigkeiten,*) er behauptete (vermuthlich in der Hoffnung éi- 
nes Biindnisses mit Schweden gegen Russland) ,dass die An- 
gelegenheit friiher im geheimen Rathe gepriift werden miisste.* 

Indessen haben die Feinde in Lithauen und in der Ukra- 
ina bedeutende Fortschritte gemacht *), die Ueberreste des pol- 
nischen Heeres wurden von den Kosaken zerstreut, und die 
Tataren erklirten, sie wollen vor dem Erscheinen des bewaff- 


1) Die Constitutionen oder Reichsbeschliisse (in Deutsch- 
land Recesse genannt) befinden sich in: Volumina Le 
gum ad annum. 

*) Fragstein’s Ber. Warsch. 5. Juni 1655. H. H. Archiv. 

‘ Bericht Fragstein’s. 19. Juni 1655. H. H. Archiv. 
*) Idem 3 Juli 1655 ibid. %) Fragst. an den Minister. 12. 

Juli 1655 ibid. 
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neten Adels, oder eines respectablen Heeres (justus exercitus) 
keine Hiilfe leisten.') Erst dann wurden die Passe fiir die 
oesterreichischen Gesandten ausgefertigt (8 Juli.) Wahrend die 
Letztern sich einschiffen, um den Osten Polens von den Rus- 
sen zu erliésen, dringt schon ein miichtigerer Feind in den 
westlichen Theil des Kénigreichs ein. 


II. Hauptstiick. 

Ueberfall Polens durch Carl Gustav. Fruchtlose Unterhandlun- 
gen zwischen den Polen und den Schweden. Nothruf Polens 
an Oesterreich um Hiilfe. 

48. (Polnisch schwedische Unterhandlungen in Stockholm. Ueberfall Polens 


durch die Schweden. Verrath der Grosspolen am Kénige und Vaterland. Carl 
Gustav's Vorriicken, seine Kriegserklirung.) 


Seit dem Beschlusse des schwedischen Reichsrathes Po- 
len anzugreifen, stand dem Kriege kein Hinderniss entgegen. 
Carl Gustav ernannte den Feldmarschall Wittenberg, welcher 
in Deutschland schon einige Regimenter angeworben hat, 
zum Gouverneur von Pommern und gab ihm (April) den 
Auftrag: eine Armee aus Deutschen zu bilden, sich iiber die 
Zustiinde Polens und Lithauens zu erkundigen und, wenn es 
die Stellung des polnischen Heeres zuliisst, iiber Branden- 
burg, mit oder ohne dessen Bewilligung, gegen Polen vor- 
zurticken, die Orte zwischen Warta und Notetz einzunehmen, 
Polen zu besetzen, sich Schlesiens zu Werbungen und zur 
‘Verproviantirung zu bedienen ete. und, wenn der Angriff auf 
Polen nicht rathsam wire, die Ankunft der schwedischen 
Armee unter Carl Gustav abzuwarten *), Zugleich hatte Wit- 
tenberg den Radziejowski aus Hamburg zu berufen und sich 
dessen Rathes, beim Feldzuge zu bedienen. ,Dem Kosaken- 
fihrer Chmielnicki, welcher ehedem an die Kénigin Christi- 
ne geschrieben hatte, antwortete Carl Gustav (15. Juni), er 





') Idem an Ferdinand III. d. 12. Juli. Ibid. 
*) Diese Instruction ausfihrlich in Puf. 67 — 68. 
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solle mit Radziejowski tiber Hiilfleistung gegen Johann Ca- 
simir unterhandeln. 

Indessen schickte Polen, immer den Frieden hoffend, Ge- 
sandte nach Stockholm, den Wojwoden von Leezyc, Johann 
Grafen Leszezyiski und den lithauischen Referendar, Alex. 
Naruszewiez. Die Gesandten waren mit Pracht empfangen, 
(6. Juli) auf Kosten Karls mit Aufwand freigehalten '). Allein 
schon in der ersten Unterredung wurde ihnen von den schwe- 
dischen Ministern eréffnet, dass sie zu spiit ankommen, Carl 
Gustav’, nach fruchtlosen Unterhandlungen, die Waffen ge- 
gen Polen ergreife, zur Armee unmittelbar abreise, jedoch 
den Frieden wiinsche, daher die Unterhandlungen ,,unter dem 
Kriegsschilde“ *) vor sich gehen kénnen, Die Gesandten driick- 
ten ihr Erstaunen iiber den unerwarteten Vorschlag aus und 
meinten, dass man den Frieden in Stockholm und sogleich 
abschliessen solle; sie widerlegten die Griinde*), welche die 
schwedischen Minister als Ursache des Krieges anfiihrten, 
sie wandten sich an den franzisischen Gesandten, dass er 
Carln zur Verzigerung der Reise bewege. Carl Gustav woll- 
te nicht nachgeben, allein, da man der Gesandtschaft die Wabl 
gelassen hatte, ,entweder Audienz zu nehmen, oder mitzu- 
reisen und die Unterhandlungen fortzusetzen“ so baten die 
Polen um Audienz und stellten in der Anrede.an Carl Gu- 
stav den Antrag: ,die Differenzen in Giite beizulegen und 
beiderseits ein Biindniss gegen den treulosen und grausamen 
Feind, den Moscoviter zu schliessen“*). Der schwedische Kanz- 
ler erwiederte nur im Allgemeinen mit Friedenswiinschen. 
Wihrend der Verhandlungen scheuten die Gesandten kein 
Opfer, sie gaben die schwedischen Titel Johan’s Casimir auf 
und erklirten sich bereit Estland mit Revel abzutreten *); 


yer pdie polnische Gesandtschaft aufs herrlichste dahier 
eingehohlt worden.“ Plettenberg, Bericht an den Kaiser. 
Stockholm den 10. Juli 1655. H. H. Archiv. 
,sub armis et clypeo.“ *) Zu sehen unten iiber das schwe- 
dische Kriegsmanifest. 

*) Plettenberg. ibid. °) Puffend. C. Gust. That. 69. 
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doch blieb Alles vergeblich, der Krieg war ja schon lingst 
beschlossen. Uebrigens wurde Carl Gustav hiezu durch einen 
empfindlichen Geldmangel gezwungen, dem er durch die Pliin- 
derung Polens abzuhelfen hoffte'); auch lichelte ihm, iiber- 
haupt den Schweden, der Beisitz Preussens, welches sie schon 
einmal besetzt hielten *). Sogar einen Waffenstillstand fiir die 
Zeit der Unterhandlungen wollten die Schweden nicht be- 
willigen, obschon die Polen sich entschlossen haben, die Un- 
terhandlungen in Stettin schon am 14. August wieder vorzu- 
nehmen *), Von Carl Gustav reich beschenkt, begaben sie sich 
nach Danzig, um an den Kénig iiber die gefahrvolle Lag 
zu berichten. : 

Wihrend die polnischen Gesandten von Friedenshoffnun- 
gen beseelt, in Schweden einzogen, vollendete der Feldmar- 
schall Wittenberg die Vorbereitungen zum Feldzuge, ging 
mit 17,000 M. iiber die Oder (14. Juli) nach Damm und 
iiberschritt (21. Juli) die poluische Grenze. Mit einer Pro- 
clamation des Feld - Marschalls an die Gross- Polen, damit 
sie sich unter den Schutz des Kénigs von Schweden bege- 
ben 4), Bevollmiichtigte absenden etc. and mit: einem Schrei- 
ben des Radzicjowski an die Wojewoden von Posen und 
Kalisz, Opalitiski und Grudziiski, wurde vor dem Abmar- 
sche der Truppen, ein Parlamentiir abgeschickt. Diese Ein- 
ladung zum Verrathe blieb nicht ohne Eindruck auf die 
Gross- Polen; Opaliiski seinem Kénige feindselig, scheint 
schon friiher um die Pliine des Radziejowski, seines ehema- 
ligen Gegners, gewusst zu haben. 


') , daraus ich abermals conjecturire, dass man alle Hof- 
fnung auf den grossen Ueberfall stelle und dadurch den 
Weg zur Unterhaltung der ganzen Armee suchen und 
erwerben wolle, denn zu continuirlichen spesen (Ausga- 
ben) kann ich dahier kein einziges Mittel erfinden“ (auf- 
finden). Plettenberg’s Bericht an den Kaiser. Stockholm 
2. Juli 1656. H. H. Archiv. 

*) ,.... Preussen ist ein gar zu delicates Bisslein wie man’s 
vor diesem geschmekt hat.“ Ibid. 

*) Rud. 162. Pufend. 70.— +) In Rud. 163. 
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In der Antwort") berufen sich wohl die Gross- Polen 
(17. Juli) auf die Legalitiit und wollen nicht, ohne Einwilli- 
gung der iibrigen Provinzen, Bevollmiichtigte schicken, al- 
lein Ernst war es iltfen damit nicht. Sie standen 15,000 
M. stark, bei Ujécie an der Notez, einer sehr festen Stel- 
lung, und hielten einen engen, verschanzten, von grossen 
Siimpfen umgebenen Damm besetzt, welchen der Feind nur 
mit dusserster Gefahr und grossem Verlust zu forciren ver- 
mocht hiitte. Die Armee des Feld-Marschalls, in der sich 
nur einzelne Schweden befanden, bestand ausschliesslich aus 
neu geworbenen, mit den ersten Elementen der Kriegskunst 
unbekannten Deutschen*), Wittenberg erwartete einen mir- 
derischen Kampf, allein den Polen feblte es an Commando 
und an Kampflust. Nur Ejinige (von der Artillerie) leiste- 
ten einen schwachen Widerstand (24. Juli), Viele fltichteten 
sich auf den blossen Anblick des Feindes, und schon am 
andern Tage (25. Juli) schickten die Gross-Polen einen Par- 
lamentir. Wittenberg sandte den Radziejowski, Generalen 
Wiirtz etc. in’s polnische Lager ab; die Unterhandlungen 
begannen, Radziejowski erértete, wie sehr ,Johann Casimir 
den polnischen Adel driickt, beschimpft und die Freiheit 
verletzt“*). Das beliebte Thema verfehlte seine Einwirkung 
auf die Gross- Polen nicht, sie unterzeichneten den Vertrag 
(25. Juli) unter folgenden Bedingungen, welche sie gewiss 
dem rechtmiissigen Kénige nicht zugestanden hitten: die 
Wojewodschaften von Posen und Kalisz geloben dem Kini- 
ge von Schweden Treue und Gehorsam. Der schwedische 
Kénig wird iiber Regalien, Einkiinfte und Zélle nach Belie- 
ben verfiigen. Die kéniglichen Stidte Posen, Kalisz etc., 
sollen ihm iibergeben und befestigt werden. Das polnische 
Fussvolk wird zur Verfiigung der Schweden gestellt. 

Im Namen Carl's versprach Wittenberg: der Adel ist 
vom Aufgebothe frei. Die Verfassung und die Gesetze er- 


*) Ibid. — *) Anrede pmennery¢ an seine Truppen in 
Puf. —-- 9) Pufen. 72. 
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liegen keiner Veriinderung. Die Giiter des Adels sollen 
durch Pliinderung, Einquartierung ete. nicht beliistigt, die 
Truppen aus dem Staatsschatze besoldet werden. Keine Re- 
ligionsstérung. Der Kénig wird nur Einheimischen Aemter 
und Wiirden ertheilen. Der letzte Artikel entbalt: wer die- 
sen Vertrag brechen und sich der Partei Jobann’s Casimir 
anschliessen wird, erliegt, der Strafe der Verbannung und 
der Giiter-Confiscation '). Ein Nachtschmauss beim Feld-Mar- 
schall beendigte das Werk des Verrathes. Nur der Clerus 
protestirte gegen den Meincid der Gross-Polen und gegen 
die Herrschaft der Ketzer. Die polnische (aus dem Adel 
bestehende) Cavallerie hat sich zerstreut, das Fussvolk ver- 
lief sich nach und nach. Die Schweden bedurften zweier 
Tage, um iiber den engen Damm zu passiren, am fiinften 
Tage nahmen sie die befestigte Hauptstadt Gross - Polens, 
Posen ein. Bald ergaben sich Kalisz, Miedzyrzecz etc.; 
diese Eroberung kostete keinen.Sibelhicb, und nur einige 
Kanonenschiisse. 

Wittenberg liess Stiidte befestigen, Gelder erpressen 
und neue Werbungen in Deutschland vornehmen. Nach der ge- 
machten Erfahrung, dass die in der Oppositionskunst gegen 
den legitimen Monarchen Eingeiibten bereit sind, Vortheile im 
Verrathe zu suchen, wollten die schwedischen Officiere weiter 
vordringen, Radziejowski riickte gegen Szroda vor und mach- 
te sogar den Vorschlag auf Warschau loszugehen, wozu je- 
doch der Feldmarschall nicht einwilligte. Auch Carl Gustav 
iiber die unglaublichen Erfolge in Erstaunen gesetzt, aber 
liber die Mittel so grosse Eroberungen festzuhalten besorgt, 
gab den Befehl, dic Ankunft der schwedischen Armee abzu- 
warten. Er landete an der Spitze von 15,000 M. trefflicher 
Truppen in Stettin*) und zog (9. Aug.) aus Damm in siid- 
westlicher Richtung nach Czarnkéw, wo er iiber die Notetz 
setzte, Gnesen einnahm, wihrend General Steenbock gegen 





') Rud. 164. Puf. 72 im Weseatlichen iibercinstimmend. 
*) Puf. 75. 
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Bromberg vorriickte und die schwedische Flotte, unter Ad- 
miral Wrangel, sich zwischen Hall und Putzig, der Weichsel- 
miinde gegeniiber aufstellte, um Zélle von den einlaufenden 
Handels - Schiffen zu erheben und Danzig ') zu einem Ver- 
trage mit Schweden zu zwingen. 

Erst nach dem Einfalle in Polen erklirte Carl Gustay 
in einer veréffentlichten Schrift*) die Griinde, warum er Po- 
len angreift. Diesem Kénigreiche wird dort der Bruch des 
Stumsdorf’schen Vertrages (v. J. 1635) vorgeworfen, da La- 
dislaus IV. den Durehmarsch der Truppen des Obristen Both 
(kaiserlichen Parteigiingers) nach Liefland nicht nur nicht 
hinderte, sondern auch zu dieser Unternehmung heimlich 
aufforderte und darauf dem Obristen Krokau (ebenfalls im 
kaiserlichen Dienste) zu dessen Einfalle in Pommern aller- 
band Vorschub und Hiilfe leisten liess. Ferner wurde der 
Konig beschuldigt, die von Diinemark an Schweden abge- 
tretene Insel Oesel und anch die Lieflander zum Abfalle 
von den Schweden ermuntert, mit Christian IV., Arnheim 
(kais. Generale) und Bauditz schiidliche Anschliige wider 
Schweden gepflogen zu haben. Dem Kénige Johann Casi- 
mir wurde Undankbarkeit gegen Christine, welche ihn zur 
polnischen Krone empfahl, ebenfalls die Absicht die Kosa- 
ken zum Kinfalle in Liefland und die Staaten, welche am 
baltischen Meere liegen, oder auf demselben Handel treiben, 
zum Biindnisse zu bewegen, vorgeworfen. Besonders wurde 
‘Polen angeklagt, dass es wiihrend der beiden Congresse zu 
Liibeck friedliche Absichten heuchelnd, statt einen definiti- 
ven Frieden zu férdern, bloss an Zeit gewinnen wollte; dass 
seine Kinige (in der That waren sie legitime Erbkénige von 
Schweden) sich schwedische Titel anmassten etc. ,,Aus die- 


") Diese reiche Handelsstadt hatte cine besondere Verfas- 
sung, eigene Truppen und eine Flotte, sie stand unter 
dem Schutze Polens und war vom Letztern unmittelbar 
nicht abhiingig; das Verhiiltniss wiire mit dem eines 
Lehens zu vergleichen. 

*) Brevis et praeliminaris enumeratio causarum etc. in Ru- 
dawski, Theat. Europ., auch ecinzcln abgedruckt. 


345 


sem“, heisst es am Ende des Manifestes, ,kann der christ- 
lichen Welt die Gerechtigkeit und die Nothwendigkeit des 
schwedischen Krieges einleuchten‘. 

Unter den angefiihrten Vorwiirfen war kein einziger 
erwiesen, nur das Einverstiindniss des Kénigs Ladislaus IV. 
mit Oesterreich gegen Schweden war eine Thatsache. Auch 
darauf hatte Graf Leszezyiski schon in Stockholm erwiedert 
und dargethan, dass der polnische Staat zam Durchmarsche 
dsterreichischer Truppen keine Einwilligung gab, die Be- 
schwerden aus diesem Anlass mit dem Leben Ladislai IV. 
erloschen sind, und seiner Zeit, wihrend der Liibecker-Con- 
gresse, nicht erwiihnt wurden. Auf keinen Fall wiire es ein 
giltiger Rechtsgrund gewesen, um nach einigen Jahren den 
Waffenstillstand zu brechen. Richtig hat der kaiserliche Re- 
sident die schwedische Rechtsdeduction beurtheilt: ,ich wiir- 
de kaum glauben, dass man der Welt als legitime Ursa- 
chen zum Kriege nur solche und dergleichen zu manifesti- 
ren ernstlich gesinnt wiire“'). Uebrigens erkannten wir die 
eigentlichen Motive des schwedischen Angriffes. 

Selbst an. Gewandtheit fehlte es der Kriegserklirung, 
da sie gegen Polen gerichtet, besonders Oesterreich traf, 
beide Linder an die Pflicht des Zusammenwirkens indirect 
erinnerte und den Kaiser gleichsam ermahnte, den Kénig 
J. Casimir nicht zu verlassen. Das Schreiben, welches C. 
Gustav gleichzeitig an Ferdinand II. erliess*), enthielt nur 
eine Wiederhohlung der obigen Argumente und verrieth die 
Furcht des Schwedenherrscbers, dass der Kaiser den Polen 
helfen werde. 

Indessen nahete der zur Wiederaufname der Unterhand- 
lungen in Stettin festgesetzte Tag, Carl Gustav beauftrag- 
te den Kanzler, dem Friedenswerke auszuweichen und die 
polnischen Bevollmiichtigten zu befragen, ob sie die Voll- 


") Plettenberg’s Bericht an den Kaiser. Stockholm 10. Ju- 

ili 1655. A. WH. Arch. 

*) Litterae Regis Sueciae ad Cauesarem. Wolgastii 18. Ju- 
lit 1655. 
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macht haben, im Namen der polnischen Repulik, auch ohne 
Joh. Casimir zu unterhandeln und die zwei den Schweden 
schon unterworfenen Wojewodschaften, ebenfalls die Russen 
in den Tractat aufzunehmen'). Offenbar wollte Carl kei- 
nen Frieden schliessen und schrieb an Grafen Leszezyiski, 
dass er nicht nach Stettin gehe, sondern ihm in Polen ent 
gegenkomme. Noch einmal versuchte Johann Casimir den 
Weg der Untcrhandlungen und schickte dem Schweden den 
Obristen Przyjemski (welcher unter Gustay Adolph gedient 
hat) mit Friedensvorschliigen entgegen. Die schwedische Ar- 
mee war schon bis Kolo (in der Nihe von Warschau) vor- 
geriickt; auf die herzlich aufrichtige Rede*) des in der di- 
plomatischen Kunst keineswegs bewanderten Obristen ant- 
wortete C. Gustav, stets Neigung zum Frieden vorschiitzend, 
mit einem von den lebhaftesten, gewiss unkéniglichen Vor- 
wiirfen erfiillten Schreiben an Johann Casimir, welcher sei- 
nerseits schon gegen den Feind Massregeln traf. 


49. (Aeusserste Gefahbr Polens, dessen Nothruf um Hiilfe an den Papst 
und Kaiser.) 


Wihrend die Schweden in’s Herz Polens eindringen 
und sich der Hauptstadt des Kénigreichs nihern, bleiben 
die Russen und Kosaken nicht unthitig. Die Erstern er- 
oberten Borisow, gingen iiber die Beresina und _ belagerten 
Wilna, die Hauptstadt des Gross-Herzogthums%). Zu glei- 
cher Zeit riickte eine schwedische Armee aus Liefland ge- 
gen Lithauen unter dem Generalen Magnus Gabriel de la 
Gardie vor, sie cernirte die Festung Diinaburg und forderte 


) Puf. C. G. 74. 

“ In Rud. 175. ...,Ist es riihmlich, dass Du, o Konig, Uss 
angreifst, wihrend wir mit den schrecklichsten Feindea 
me Leben und Tod kimpfen? Bist Du ruhmsiichtig, 
so suche nicht den eiteln, sondern den wahren Rubm 
und dieser besteht darin, dass man nach dem Fremden 
nicht strebe, jedem das Seinige ginne*.— %) Fragstei 


an den Kaiser. Warsch. 19. 1655. Juli H. H. Arch. 
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die Lithauer drohend auf, dem Carl Gustav zu _huldigen '), 
Ein Theil des lithauischen Adels fiihlte sich genéthigt, der 
Aufforderung Folge zu leisten, der lithauische Gross - Feld- 
herr, Fiirst Janus Radziwill, ein Calvinist, unterstiitzte die 
Schweden und iibernahm diese Sendung zwischen den treu- 
en Lithauern, welche dem andern Verrither, den Gross- Po- 
len gegeniiber, vollstindig gelungen war. Der ungliickliche 
Johann Casimir erhielt Schreckensbothschaften in derselben 
Zeit aus Gross-Polen, Lithauen und Reussen. Dass nach 
solchen Beispielen das Aufgeboth des Adels unwirksam sein 
musste, diess unterlag keinem Zweifel. Der Kénig beschloss 
den Schweden entgegenzuriicken und Vertheidigungsmittel 
aufzutreiben; bis jetzt wurden sie mit Eifer nur in Preussen, 
vorbereitet *), da man glaubte, dass die Schweden diese Pro- 
vinz angreifen werden. Der kaiserliche Resident, welcher 
von seinem Herrn den Befehl erhielt, den Konig in’s Lager 
zu begleiten, schildert richtig die Lage: ,Wir sind mit dem 
Kénige beinahe giinzlich von den Feinden umziegelt und 
entbehren jedes Vertheidigungsmittels* *). 

Unter solchen Verhiiltnissen, inmitten von Umtrieben 
innerer F'einde, war Polen ohne auswiirtige Hiilfe rettungslos. 
Allein, wer wird dem katholischen, gréssten Theils von ket- 
zerischen Staaten umgebenen Kénigreiche, in dieser dusser- 





) Manifest des Magnus de la Gardie v. 24. und 31. Juli. 
Die Lithauer sollen: 1. statt des Eides, mit Hand und 
Siegel, im eigenen und ihrer Nachkommen Namen, dem 
Kénige von Schweden Treue und Glauben geloben. 
2. Der schwedischen Armee gehorchen, sich ihr an- 
schliessen, Proviant und Geld zufiihren. 3. Die Festung 
Birsen iibergeben; 4. Dem Kénige von Schweden alle 
Rechte des polnischen Kénigs, beziiglich der weltlichen 
und geistlichen Giiter einriiumen. Nur unter diesen Be- 
dingungen erlangen sie Religionsfreiheit und Sicherheit 
des Eigenthums. Gedruckt im H. H. Archiv. 

*) Lengnich, Ges. preuss. VIL. 125 —129. 

*) ,Sumus itaque hic cum Serenissimo Rege hostibus pene 
totaliter cincti et mediis defensionis destituti*. Bericht an 
Ferd. IL. 31. Juli 1655. 
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sten Noth, Hiilfe bringen? Der christlichen Sitte gemiiss, wel- 
che im frommen Lande noch verehrt wurde, beschloss das 
polnische Cabinet sich an die Vorsteher und _ natiirlichen 
Beschiitzer der christlichen Welt, an den Papst und den Kaiser, 
zu wenden, die Familien- und politischen Biindnisse mit dem 
Erzhause anzurufen. Schon wiihrend des Reichstags traf 
man Vorbereitungen zur Gesandtschaft nach Rom, dem Bi- 
schofe von Culm hat der Kénig das durch den Tod des 
Prinzen Carl Ferdinand (kéniglichen Bruders) erledigte Biss- 
thum von Plock, unter der Bedingung zugesagt, dass er auf 
eigene Kosten als Gesandter zum hl. Vater abgehe. Johann 
Casimir schrieb an Ferdinand III.: ,Ich hoffe, dass Er. k. 
Mt. aus Eifer fiir die wahre Kirche Gottes, aus Sorgfalt fiir 
den Ruhm Ihres Namens und aus briiderlicher Neigung Mir 
mit Rath und That beistehen werden‘ '). 

Der Kron-Vice-Kanzler, Bischof von Przemysl, Trze- 
bicki, wandte sich an den Fiirsten (wahrscheinlich Auersperg) 
_und schrieb ihm tiber die Lage Polens: ,,Eine ungliickselige 
Macht der Verhiiltnisse bewegt unheimlich das Kénigreich Po- 
len und steigert seine Drangsale. Zu den friihern verwiisten- 
den Kriegen kam ein neuer hiezu, welchen die Schweden mit 
Moscovitern und Kosaken verbiindet und verschworen, meinem 
Kénige erklirten und vor einigen Tagen Gross-Polen durch 
List und Thatlosigkeit einiger Grossen besetzten. Durch 
diesen Erfolg nahmen der Muth und die Kraft des Feindes 
zu, um den Sieg zum iiussersten Nachtheil meines Herra 
und der katholischen Religion zu verfolgen. Wir haben 
kein Vertheidigungsmittel, da unsere Macht getheilt, theils 
gegen den Russen, welcher den gréssten Theil Lithauens ein: © 
nahm, theils gegen die Kosaken, deren zahlreiche Heere 
gegen uns wirken, gerichtet ist. Diesem Uebel hat sich die 
Verschwirung einiger, besonders der ketzerischen Grosset 
in Polen und Lithauen, gegen den Konig beigesellt und wir 


»Gio Casim, al’Imperad. Varsav. 1. Ag. 1655. H. H. 
Arch. Unter den Docm. Nr. XXIX. 
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befiirchten, dass sich niichstens auch Lithauen den Schweden 
unterwerfen werde. Da uns demnnch so viele Feinde ent- 
gegenstehen und der Verrath im Innern der Gefahr zusieht, 
in welcher das Heil des Kiénigs und der katholischen Reli- 
gion schwebt, so hoffen die Schweden dieses Kénigreich zu 
verschlingen, denn sie haben Macht und die stillschweigen- 
de Einwilligung der Grossen fiir sich‘. 

Nach der Bitte an den Fiirsten Auersperg, dass er beim 
Kaiser schleunig Hiilfe fiir die Kirche und den Konig er- 
wirke, insinuirt der Vice-Kanzler dem dsterreichischen Ca- 
binete: ,der Kaiser soll ja nicht zulassen, dass seinem Al- 
lerhéchsten Hause dieses benachbarte Kénigreich') aus den 
Hinden gewunden werde; jedoch wird hieriiber Mehreres 
Herr Visconti mittheilen. Unsere ganze Hoffnung beruhet 
nur auf S. k. Majestiit, unter deren Schutz sich mein durch- 
lauchtigster Konig begiebt. Wenn der Schwede dieses K6- 
nigreich einniehmt, dann wird das Allerhéchste Haus der 
Sicherheit fiir seine Erbstaaten fiir immer entbehren, denn 
niemand kann die Macht Polens bezweifeln, wenn es einem 
unumschrinkten Kénige untersteht* *). 

Um mit Ferdinand III. iiber die unumgiinglich noth- 
wendige Hiilfe zu unterhandeln, bedurfte Johann Casimir 
eines angeschenen Mannes; die Wahl fiel auf Johann, Bi- 
schof v. Culm, aus dem vornehmen Geschlechte der Grafen 
Leszezynski, welches gewéhnlich hohe Wiirden bekleidete 
und durch Verehrung des Hauses Oéesterreich gliinzte; Graf 
Johann war ein Bruder des Erzbischofs von Gnesen, Pri- - 
maten des Kénigreichs. Der Bischof wollte sich friiher, der 
kaiserlichen Bereitwilligkeit zur Hiilfleistung versichern, be- 
vor er die ihm zugedachte Sendung iibernahm und schrieb 
desswegen aus Breslau (wohin er sich wahrscheinlich fliich- 


") Die polnische Krone wurde bald darauf dem Hause Oc- 
sterreich vom Kénige und den Senatoren angetragen. 
Zu sehen das Docum. Nr. V. 

*) Im H. H. Arch. Das wichtige Actenstiick ist zu finden 
unter den Documenten Nr. XXX. 
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tete) an Ferdinand III.: Er liugnet nicht, dass die Gross- 
Polen sich den Schweden unterworfen haben, doch rechnet 
er auf die Loyalitiit Mehrerer, besonders auf den Clerus, 
»welcher in diesem Kénigreiche miichtig ist, und den ersten 
Platz einniehmt, uns (den Geistlichen) wird sich der kleine 
Adel anschlicssen. Wohl ist das Kriegsloos unsicher, jedoch 
wollen E. k. M. gniidigst erwiigen, von welcher Gefahr wir 
bedrohet sind und es handelt sich keineswegs um dieses 
K$nigreich allein, sondern zugleich um die ganze Christen- 
heit. Unsere einzige Hoffnung beruhet auf Gott, allein auch 
der Weltlenker wirkt nicht ohne Werkzeuge, und in unserer 
bedriingten Lage vermégen nur E. k. M. dem schon sin- 
kenden Kénigreiche die Hand zu reichen; wenn diess FE. k. 
M. unterlassen und Polen von den Ketzern erobert ist, dann 
wird auch Oéesterreich dem Untergange entgegengehen. Ich 
werfe mich zu den Fiissen E. k. M. und rufe mit dem Apo- 
stel: Erlése uns Herr, wir gehen zu Grunde, und Du kannst 
uns retten, wenn es Dein Wille ist“ ’). 

Von derselben erhabenen, christlichen Weltanschauung 
ist jede diplomatische Note und Denkschrift des polnischen 
und dsterreichischen Cabinets jener Zeit durchdrungen; nie 
werden wir in dieser interessanten Correspondenz eine Er- 
wihnung vom Gleichgewichte finden, welches schon dazu- 
mal rationalistische Cabincte als ihre Grundlage anriefen. 

Ehe das Schreiben in Ebersdorf ankam, schickte der 
Kaiser (15, Juli) den Jesuiten Schénhof nach Warschau, um 
den Kénig zu trésten und zu ermuthigen; Johann Casimir 
dankte dem Kaiser (11. August), hielt einen Senatsrath und 
ertheilte dem Bischofe von Culm die Vollmacht iiber die 
Vertheidigung Polens zu unterhandeln und. ,,Mittel vorza- 
schlagen, damit der Kaiser fir seine grossmiithigen Ent- 


) Epise. Culm. Com. Leszczyiski ad Imperatorem. Vratisl. 
3. Aug. 1655. Im H. H. Arch. Zu finden unter den Do- 
cumenten Nr. XXXI., cin Fragment; das Ausgelassene 
enthilt cine Schilderung der Lage Polens. 
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schliisse der schuldigen Dankbarkeit versichert werde“ '). 
Der Konig meinte hiemit den Antrag der polnischen Krone. 

Der Bischof hatte aus dem letztern Anlass auch eine 
officielle Note des polnischen Cabinets zu -iiberrmgichen; sie 
lautet: ,,Weit gefehlt, dass Feinde die Macht Oéesterreichs 
umstiirzen kénnen, vielmehr verursachen die Frémmigkeit 
und die Tiichtigkeit des Allerhéchsten Hauses, dass sich 
, neue Kénigreiche E. k. M. freiwillig unterwerfen, Allerhéchst 
Dero Namen tragen wollen. Schon ehedem hat Gott das 
Gemiith vieler Grossen von dem Vorsatze erfiillt, sich, nach 
dem kinderlosen Tode unseres Monarchen, nur an das Haus 
Oesterreich um einen neuen Konig zu wenden; jetzt erfor- 
dert die betriibte Lage des Kénigreichs, dass wir, mit der 
Einwilligung unsers durchlauchtigsten Kénigs, dem Interre- 
goum vorbeugen und das Kénigreich Polen nach dem mé- 
glichst spiiten Ableben unsers Herrn, dem Allerhéchsten 
Hause E. k. M. anbiethen und zwar, damit die Stiinde, wenn 
E. M. schleunig Hiilfe unserm Kénige gegen dessen Feinde 
darbringen, fiir diese Wohlthat Eurer M. verpflichtet, den zum 
Kénige wihlen und krénen, welchen E. M. aus Allerhichst 
Dero Hause bestimmen werden. Welche Vortheile und Macht 
fiir Oesterreich aus diesem Besitze und welche Nachtheile, 
wenn, (was Gott verhiithe) Polen in die Hinde der Ketzer 
gelangen wiirde, fiir das Allerhéchste Haus entstehen wer- 
den, dieses sieht die Staatsweisheit E. M. am _ besten ein. 
Graf Johann Leszezyiski ist ermiichtigt im Namen des Ko6- 
nigs und der Senatoren E. k. M. um Hiilfe zu ersuchen und 
das Kénigreich Polen dem Allerhéchsten Hause anzutragen. 
Gestatten Sie, Durchlauchtigster, Grossmiichtigster Kaiser, 
nicht, dass dieses Kénigreich dem Hause Oesterreich entrissen 
werde, iibernehmen Sie es und mit ihm die katholische Reli- 


") ,t mezzi di assicurarsi della gratitudine dovuta a quelle 
generose risolutioni*. Credenzschreiben Johann’s Casi- 
mir an Ferdinand ILL. fiir den Grafen Joh. Leszcezyn- 
ski, Bischofen von Culm. Warschau 13. August 1655. 
H. H. Archiv. 
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gion, welche sich unter den Schutz E. k. M. fliichtet* '). Auch 
die in Krakau versammelten Magnaten, (welche dem Se- 
natsrathe in Warschau nicht beiwohnten) schrieben an den 
Kaiser um Hilfe *). 

Der ganze Senat war nicht zugegen, als diese Voll- 
macht dem Bischofe ertheilt wurde. Damit dem Antrage 
der officielle Character nicht fehle, ertheilte die Vollmacht 
dem Bischofe von Culm, auch der Erzbischof von Gnesen, 
Primas des Kénigreichs, erster Senator, wahrend des Inter- 
regnums, Oberhaupt des Staates (interrer), Andreas Graf 
Leszezyiski ,im Namen des ganzen Staates*. In diesem 
Credenzschreiben sagt der Primas: .Wir schweben schon 
in der dussersten Gefahr, den Glauben und die Freiheit ein- 
zubiissen. Vor Allem auf Gottes Hilfe verhoffend, suchen 
wir Schutz bei E. M. als dem obersten Vertheidiger des ka- 
tholischen Glaubens und bitten, dass Allerhdchst Selbe das 
Zerreissen des Kénigreichs durch Theilungen, seine Abhan- 
gigkeit von einem ketzerischen Konige nicht zulasse. Wir 
fiehen Er. Majestit um Hiilfe an, und erfolgt sie in der er- 
wiinschten Zeit, dann kénnen wir noch dem Schiffbruch ent- 
gehen. Den Ruhm, die Religion und unsere Freiheit ge- 
rettet zu haben, werden Er. Majestit erlangen. Fiirwahr, 
diese des Allerhéchsten Hauses Ocsterreich und seines glor- 
reichen Namens wiirdige Handlung, werden die Polen im 
ewigen Andenken ehren*%). 


") Vice-Cancellarius Regni Poloniae ad Imperatorem. Vars. 
14. Aug. 1655. H. H. Arch. Unter den Doc. Nr. V. 

*) Bischéfe, Wojewoden, Castellane, Minister der Krone 
etc. 28. Aug. 1655. Im k. k. H. H. Archiv mit eigen- 
hiindigen Unterschriften. Auf dieses Schreiben beruft sich 
der Bischof von Culm, Graf Joh. Leszezynski, um den 
Kaiser zur Besitzergreifung der Stadt und der Woje- 
wodschaft Krakau einzuladen. Zu sehen unter den Do- 
ecumenten Nr. XXXY. 

5) Litterae credent. Archiepiscopi Gnesnensis ad Impera- 
torem in Comitem Joh. Leszezyiski, Episcopum nomina- 
tum Culm. Varsaviae 15. Aug, 1655. H. H. Arch. Unter 
den Documenten Nr. XXXIL 
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In der That befand sich das polnische Reich in der 
jussersten Gefahr, Carl Gustav fasste den Entschluss, es 
ganz zu unterjochen, auf jeden Fall einen Theil an sich 
zu bringen, das Uebrige den Helfershelfern einzuriiumen *). 
Die Kriafte. Polens waren zerstreut und giinzlich erschdépft, 
der Kron-Schatzmeister Graf Leszczyiiski, welcher an der 
Spitze der Militir-Macht Gross-Polens stand, fliichtete sich 
vom Feinde verfolgt, nach Warschau, Chmielnicki riickte ge- 
gen die Festung Kamieniec Podolski vor, ,um dieses letzte 
Bollwerk gegen die Kosaken-Wuth zu belagern“*). Die La- 
ge des Kénigreichs, besonders des Kénigs ,ist beklagens- 
werth, die allgemeine Bestiirzung dauert fort und die Mittel 
des Widerstandes werden langsam aufgetrieben“%). ,Es ist 
zu befiirchten, dass die Feinde an Macht zunehmen und die 
Freunde abfallen werden; Wilna befindet sich in der griss- 
ten Gefahr“ *). Auch fiir die Sicherheit Warschau’s zu sorgen, 
war es dem Kénige nicht méglich. Die muthige Kénigin, 
obschon entschlossen, das Schicksal des Landes zu theilen 
und die iiussersten Vertheidigungsmittel zu wagen, musste, 
dem allgemeinen Rufe folgen und in Krakau Schutz suchen. 


50. (Diplomatische Massregeln des Kaisers zu Gunsten Polens. Ansichten 
des Kénigs und der Aristocratie iiber die Mittel das Kénigreich zu retten.) 


Wihrend der Kénig mit den gréssten Hindernissen 
kiimpfend, Vorbereitungen traf, um dem in Eile vorriicken- 
den Feinde zu widerstehen, versuchte der treue Bundesge-” 
nosse, I"erdinand III., als Vermittler zwischen Johann Ca- 
simir und Carl Gustav aufzutreten und den schon seit dem 
Ausbruche furchtbaren Krieg zu beschwéren. Noch vor dem 


Angriffe der Schweden gab Ferdinand Hil. seinem Residen- 


') Besonders dem siebenbiirgischen Fiirsten Rakoczy. Die 
Vorschliige Carl Gustav’s Polen zu theilen, werden wir 
im folgenden Bande kennen lernen. 

*) ,, Ultigum propugnaculum contra Cosacorum furorem*. 
Bericht Fragstein’s an Ferdinand ILI. Warschau 3. Au- 
gust 1655. H. H. Archiv. 

*) Idem 6. Aug. 1655; ibid.— *) Idem 14. Aug. 1655. ibid. 
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ten in Stockholm den Auftrag, dem C. Gustav gu erkliren, 
dass die Geriichte, der Kaiser wolle den Polen Hiilfe schic- 
ken, ungegriindet seien, aber zugleich den kaiserlichen 
Wunsch auszudriicken, ,dass der Streit zwischen Schweden 
und Polen in Giite beigelegt werde“. Carl Gustav ertheilte 

darauf keine Antwort’). 

| G. von Plettenberg war der schwierigen Stellung nicht 
gewachsen, seine Berichte enthielten kaum mehr, als was ihm 
die schwedischen Minister sagten, oder sagen liessen und dem 
Carl Gustav, einem der listigsten Fiirsten, glaubte er oft auf’s 
Wort. Der Kaiser bestimmte den Plettenberg nach Hamburg, 
damit er von dort aus, unter dem Vorwande eigener Geschiifte, 
die schwedischen Umtriebe, Frankreich und England beo- 
bachte, auch itiber die Zustinde Hollands berichte *). An seine 
Stelle wurde zum Residenten am schwedischen Hofe (eigent- 
lich Lager) Baron de Lisola, k. k. Apellations - Rath in Béh- 
men, ernannt, ein frommer, talentvoller Mann, welcher, wie 
die Gelehrten seiner Zeit in der Geschichte bewandert, mit 
den diplomatischen Verhiltnissen genau bekannt war. Wir 
werden seinen gtinzenden Erfolgen in diesem neuen Wir- 
kungskreise zusehen und ihn auch als einen Publicisten erster 
Grisse erkennen; in unserm ignoranten Jahrhunderte ist kaum 
der Name dieser bedeutenden Persénlichkeit (wie manches 
andern ausgezeichneten Oesterreichers) bekannt. Den eigent- 
lichen Antrag der kaiserlichen Vermittlung hatte ein diplo- 
matischer Agent héhern Ranges, Graf v. Potting, als kaiser- 
licher ausserordentlicher Gesandte, zu stellen; derselbe soll- 
te nachfolgen, Plettenberg erhielt den Auftrag den Lisola 


1) Plettenberg’s Bericht an den Kaiser. Stockholm, 10. Ju- 
li 1655. H. H. Arch. 

*) Mit dem Protector Cromwell, einem eifrigen Protestan- 
ten, welcher iibrigens dem spanischen Oesterreich feind- 
selig war, stand der Kaiser in keiner diplomatischen 
Beriithrung, in Frankreich, welches den Krieg mit Spa- 
nien fortfiihrte, hatte er keinen und in Holland bloss 
officiise Agenten. Ueber das letztere Land erhielt der 
Kaiser Berichte gewéhnlich mittelst des polnischen Hofes. 
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am schwedischen Hofe in Stettin zu introduciren'). Auch 
Fragstein hatte den Befehl, dem polnischen Kénige zu folgen; 
in beiden Lagern demnach wollte der Kaiser seine Agenten 
haben, um die Sachlage genau zu kennen. Ausser Frag- 
stein, befand sich Pater Schinhof in Polen, in Wien wirkte 
neben dem polnischen Residenten Visconti, Graf Johann 
Leszezyniski, um Hiilfe vom Kaiser zu erlangen. 

Jedoch hieng diese Hiilfe wesentlich vom Patriotismus 
‘der Polen ab, von der Energie ihrer Vertheidigung. Gleich 
am Anfange des Krieges ermahnte sie der Kaiser, dass sie 
dem Vaterlande und sich selbst treu bleiben. Die Denken- 
den und die das Land genau kannten, sahen ein, dass die 
kaiserliche Hiilfe zu keinem Resultate fiihren kénnte, wenn - 
die Polen den Schweden gegeniiber keine Entschlossenheit 
an den Tag legen, die Selbsthiilfe zu organisiren versiu- 
men, dem Kénige einen unbedingten Gehorsam versagen. 
Wohl war es nicht an der Zeit, den schon verlornen Feld- 
zug den Schweden abzugewinnen, den iibermiithigen Feind 
in dessen Siegeslaufe aufzuhalten; die Klugheit rieth nun 
keinen Widerstand zu leisten, sondern vielmehr den Sieger 
einzuschliifern, die zerstreuten, durch Ueberraschung, Nieder- 
lagen und Verrath parralysirten Landeskriifte seiner Aufmerk- 
samkeit zu entziehen. Erst wenn die Schweden das Ziel 
ihrer Wiinsche erreicht haben werden, kann, nach gehérigen 
Vorbereitungen, ein Offensivkrieg beginnen. Uebrigens war 
es zu erwarten, dass die Opposition fiir ihre Gleichgiiltigkeit 
gegen die Kirche und Monarchie, unter der Herrschaft des 
ketzerischen Fremdlings biissend, in dieser harten Schule 
den Unterschied zwischen der Legitimitiéit und der Usurpation 
deutlich erkennen werde. 
| Die Grossen im Einverstindnisse mit den Prilaten, be- 
schlossen vor Allem, den Adel zur Pflicht gegen den Konig 
zuriickzufiihren und dann einen heiligen Krieg fiir Gott, 


") Ferdinand III. an Plettenberg. Ebersdorf 14. Aug. 1655. 
H. H. Archiv. 
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Konig und Vaterland zu kiimpfen. Wir werden sehen, dass 
unter diesen Auspicien, unter dem Schilde legitimistischer 
Grundsiitze, das Kénigreich Polen, welches sich in Folge der 
Grundsatzlosigkeit zu Boden werfen liess, von nun an eine 
Macht entwickelte und durch Thaten glinzte, welche nicht 
demselben Volke anzugehéren scheinen wiirden. 

Der Kénig allein liess sich durch Rittersinn zu cinem 
unmittelbaren Kampfe verleiten und stellte sich persdnlich 
an die Spitze der Truppen in der Hoffnung, dass ihm die 
kaiserliche Hiilfe nicht ermangeln werde. Die besondere Zu- 
neigung des Kaisers und des Mitregenten, Kinigs Leopold's 
I., zur katholischen Angelegenheit Polens, beseelte jene Po- 
len, welche den Kénig umgaben und das Aeusserste zur 
Vertheidigung der Kirche und des Landes aufzubiethen ent- 
schlossen waren. 


Die Fortsetzung im folgenden Bande. 


Beilage 
zur 


GESCHICHTE LEOPOLD'S 1. UND DER HL. LIGUE. 


Uiber das Wesen und den Geist der Refor- 
mationsgeschichte. 


I. Hauptstiick. 


Philosophie der Reformationsgeschichte; Ursachen der Ent- 
wicklung und der Ausbreitung des Protestantismus. 


Wenn man annimt, dass Dr. Martin Luther durch sei- 
ne Doctrinen vermochte grosse Linder der Herrschaft des 
gittlichen Stellvertreters zu entziehen, Verfassungen, welche 
seit einem halben Jahrtausende der menschlichen Willkihr 
trotzten, zu stiirzen, das Haus Oesterreich, welchem der grés- 
sere Theil der gebildeten Welt gehorchte, zur Ohnmacht, zu 
schweren Verlusten, selbst an den Rand des Abgrundes 
zu fiihren, alte Staaten zu unterwiihlen, neue aus Kaufleuten 
wie der holliindische, aus meineidigen Ménchen, wie der 
preussische etc. zu bilden, Sitten, Gebriiuche, selbst Ideen 
sogar unter Nicht - Protestanten zu iindern, mit einem Wort, 
eine ungeheure politische, sociale und religiése Revolution 
hervorzurufen, so fiihlt man sich geneigt, den Urheber sol- 
cher Umwiilzungen fiir ein mit héherer Hiilfe wirkendes 
Wesen zu halten, oder, wenn man sich dieser siindhaften 
Gesinnung, auf den Anblick der durch lutherische Verhee- 
rungen verursachten grenzenlosen Leiden der Kirche und 
der Menschheit enthiilt, den Martin Luther mittelst’ unbe- 
streitbarer Facten als ein Werkzeug herrschsiichtiger Fiir- 
sten, eitler Gelehrten und der gemeinsten Geld- und Hab- 
sucht erkennt und in der Reformation, mit Hiilfe der Bege- 
benheiten, nur eine nattirliche Folge lingst vorbereiteter Re- 
bellionen wahrnimmt, dann ist man gendthigt iiber die La- 
sterhaftigkeit der Menschen, die Riesenkraft der Erbsiinde 
zu erstaunen, die Macht der historischen Logik zu bewun- 
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dern und zugleich vor dem selbst fiir ferne Jahrhunderte 
wirksamen Fluche béser Thaten zuriickzuschrecken. Ist der 
Protestantismus gittlichen oder menschlichen Ursprungs? 
diess wiire die Hauptfrage der Philosophie der Reformations- 

eschichte; ein Mittelding, eine Besserung des Gittlichen 
a die Menschen, lisst sich nicht denken. 

Ferner hat Dr, Luther die Reformation verursacht, ge- 
leitet und organisirt, oder war er bloss, ihr Zeitgenosse, iiber 
ihre Richtung selbst erschrocken? Mit andern Worten, sieg- 
te die Reformation als eine Secte, in Folge des innern Wer- 
thes ihrer Lehren, oder hat sie den Sieg davon getragen, 
als eine politische Partei, welche ihren Genossen, Ketzern 
und Rebellen, neben der Straflosigkeit, einen reichen Lohn 
zusicherte und ihn mit fremden Helfershelfern theilte? 

Die Antwort darauf liegt in der Geschichte des Prote- 
stantismus, denn durch einen merkwiirdigen Widersprach 
ist er der kirchlichen Tradition zuwider und den_histori- 
schen Begebenhciten ganz gemiiss. Besonders hiingt der 
Protestantismus, da er nur in Deutschland einhcimisch, in 
andern Liindern cine exotische Pflanze ist, mit der deut- 
schen Geschichte stets logisch zusammen. Vornehmlich in 
der Geschichte der deutschen Anarchie sieht man deutlich 
die Umwiilzungen, welche dem Luther vorgearbeitet haben, 
sich als dessen Vorliiufer, als die eigentlichen Elemente der 
Revolution herausstellen und welcher man ungebiihrlich (wie 
wir es erkennen werden) einen von der Religion geliehenen 
Namen gab. 


1. (Der Geist der deutschen Geschichte wihrend der katholischen und akatho- 
lischen Wirksamkeit des Reiches; Eigenthiimlichkeiten Deutschlands und 
Oesterreichs.) 


Deutschland gehorchte unmittelbar diesen Autorititen, 
welchen alle Vélker der Erde mittelbar unterstehen sollen, 
dem Papst- und Kaiserthum, der Papst hatte den Kaiser mu 
bestiitigen, viele miichtige Fiirsten Deutschlands hingen, als 
Geistliche, vom Bischofe von Rom ab. Durch dieses dem 
deutschen Reiche eigene Wesen unterscheidet es sjch von 
andern Lindern. Auch wurde es vor den iibrigen, selbst 
historisch iiltern Staaten und, .obschon es nicht von Roms- 
nen bewohnt war, durch den hohen Titel: hl. rémisches 
Reich, durch die kaiserliche Wiirde jenes Oberhauptes aus- 
gezcichnet und so an die Spitze der Welt gestellt. Diese 
katholische Stellung ist die Hauptbegebenheit in der alten 
Geschichte des um das Wohl der Kirche und der Mensch 
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heit und den Ruhm der deutschen Nation hochverdienten 
Landes. In dieser exceptionellen Lage gelangte Deutsch- 
land unter den beiden, zur: l'érderung allgemeiner Interes- 
sen eigens berufenen Autoritiiten, zu einer ungewihnlichen 
Ausbildung der Local -Regierung, (darauf Territorial - Hoheit 
genannt), welche mit den Rechten weder der Vasallen noch 
der Souveraine identisch und nur diesem Lande eigen ist. 

Dieses letzte Verhiiltniss lehnte sich undankbar und 
immer dreister gegen das Papst- und Kaiserthum auf, die 
Fiirsten auf eigene Selbststiindigkeit, ohne Riicksicht auf Va- 
terlandspflichten und das wabre Territorial-luteresse, bedacht, 
verneinten immer lauter die doppelte Autoritiit. Hiemit be- 
ginnt eine neue, von der alten, echt katholischen gewaltig 
verschiedene deutsche Geschichte; ihre Hauptbegebenheit ist 
die Anarchie, deren Folge die Reformation und das Resul- 
tat der Letztern der westphiilische Friede war, welcher ei- 
nen traurigen Sieg iiber das hl. Reich feiernd, die entschie- 
denste Selbststiindigkeit der Territorien aussprach, Offen- 
bar ist der Character dieser Geschichte akatholisch, die Re- 
formation ist eine Empérung der Reichstheile gegen das 
Reich, eine Auflésung des Letztern, aus welchem sich che- 
dem Wohlthaten, mittelst des piipstlich - kaiserlichen Regi- 
ments, iiber das gesammte Abendland und die orientischen 
Linder reichlich ergossen; beide Theile der deutschen Ge- 
schichte sind miichtige Antithesen zu einander, der Prote- 
stantismus eine Reaction gegen die ordnenden Principen des 
hl. Reiches, dieses hervorragendsten Gliedes im christlichen 
Staatenbunde (res publica christiana). Einen solchen Um- 
schwung im Leben des deutschen, ehedem grossen Volkes, 
habe. aise Territorien durch die Empérungs- und Habsucht 
deutscher Fiirsten hervorgebracht. 

Dieser unter allen Staaten exceptionellen Lage Deut- 
schland’s gegeniiber stand Oesterreich in einem ebenfalls ei- 
genthiimlichen Verhiiltnisse. Selbst ein deutsches Territo- 
rium, erstarkte es unter dem besonderen Schutze der zwei 
Autoritiiten, mit welchen es beinahe nie coHidirte, seine Herr- 
scher erlangten sogar die kaiserliche Krone und griindeten 
eine bedeutende Hausmacht. Dankbar gegen seine Eltern, 
das Papstthum und Kaiserthum, vertheidigte Oesterreich die- 
selben gegen seine entarteten Briider, gegen andere Terri- 
torial-Herrn. Auch der Kampf fiir die Reformation war stets 
ein Kampf gegen den Papst, den Kaiser und gegen Oester- 
reich. Solche Resultate der Reformation leiten nothwendi- 
gerweise zur Untersuchung, ob der Lutheranismus, offenbar 
ein Product jenes dreifachen Hasses unter den entarteten 
Deutschen und der Vorliebe zu den Territoricn, nicht in der 


A. 


4 


Stellung Deutschlands zu den benannten dreien Machten 
liege, besonders, da man den Protestantismus weder den er- 
biirmlichen, auffallend confusen, sich stets widersprechenden 
theologischen Schriften Luther’s, noch dessen wenig achtungs- 
wiirdigem Character zuschreiben kann. Uibrigens habe ich 
schon angedeutet, dass der Protestantismus wesentlich eine 
Partei und nur accessorisch eine Secte war ([. 13 — 19). 
Ob die Reformation eine Besserung der Kirche gewesen, ob 
das Gute, welches der Protestantismus geschaffen zu baben 
vorgibt, nicht wirksamer und allgemeiner auf dem legitimen 
Wege errcicht worden wiire, ist selbst unter den Evangeli- 
schen keine ausgemachte Sache, allein dieses ist gewiss, 
dass die Kirchenreformation eine Kirchenpliinderung und ei- 
ne staatliche und sociale Umwiilzung war. Endlich ist sie 
eine dem deutschen Reiche ausschliesslich eigene Bewegung, 
welche sich erst nach und nach andern und zwar nur ger- 
manischen Liindern mitgetheilt hat; nirgends hat sich das 
Volk fiir den Protestantismus begeistert, iiberail stiitzte er 
sich auf das staatliche Interesse und den Egoismus Eini- 
ger '). 

Es wiire gegen jegliche Consequenz, den Protestantis- 
mus aus Missbriiuchen der Geistlichkeit und aus einer vor- 
ziiglichen Sorgfalt Deutschlands fiir das Wohl der allgemei- 
nen Kirche abzuleiten, denn die Missbriiuche waren nicht 
nur in Deutschland vorhanden und eben zeichnete sich die- 
ses Land durch Frémmigkeit nicht aus. Die Ablisse kann 
man nicht als einen Grund der Reformation ansehen, die- 
ses wire ein Widerspruch, denn der Lutheranismus entstell- 
te oder verwarf das Sacrament der Busse und ertheilte auf 
diese Art einen ewigen Abldss den Gliubigen dieses Be- 
kenntnisses. Das Streben nach der Gewissensfreiheit hat 
ihn auch nicht hervorgebracht, denn er hat eben zu dem a- 
siatischen Fauneiiial gefiihrt: ,von wem das Land, von 
diesem hangt auch die Religion ab*)“, Dass der Luthera- 
nismus nur accessorisch eine Kirchenreformation und wesentlich 
eine gewaltige Staatsrevolution war, geht schon daraus her- 
vor, dass nur ein Theil Deutschlands von der alten Kirche 
abfiel und alle Theile von der Staatsrevolution ergriffen war- 
den, alle das Kaiserthum gefesselt und zur Auflésung des 
hl. Reiches beigetragen haben; selbst katholische Fiirsten 
Deutschlands wirkten, ohne ihrer Religion zu entsagen, ei 
frig fiir den Protestantismus und widerstanden dem Kaiser, 


') Ausfiihrliche Beweise fiihrt Chateaubriand an. 
2) ,cujus regio ejus et religio™. 
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dem Papste und Oesterreich, in Folge einer besondern Stel- 
lung Deutschlands zu diesen Miichten. 


2. (Das Wesen und der Geist des hl. rémischen Reiches; seine Stellang zum 
Kaiser und zu den Territorien. Erste Ursache der Reformation.) 


Nach dem Untergange des alten rémischen, von den 
Caesaren gegriindeten Reiches, welchem die Welt unterstand 
und welches sich selbst (so Constantin, Theodos der Grosse 
etc.) der Kirche unterworfen hat '), waren die Franken, der 
einzige katholische und zugleich der thatkriiftigste Stamm 
unter den germanischen, mehr als andere Viélker geeignet 
das Rimerwerk mit Hiilfe der Kirche fortzusetzen. Auch 
die andere wichtige Bedingung der staatlichen Entwicklung, 
die topographische Lage, war dusserst giinstig, das Fran- 
ken-Reich es Merovinger gegen Asien durch die Entfer- 
nung und durch Germanien, gegen Africa durch die Py- 
renien und Spanien und gegen den rémisch gebildeten Haupt- 
feind des Occidentes, gegen die Griechen, durch Italien, 
durch die Alpen und durch den Ocean, (wohin griechische 
Flotten nie gelangten) geschirmt, fand in Gallien die rémi- 
sche Cultur und Kirche und in Germanien primitive, wahr- 
haft orientische Elemente, junge Stimme, welche durch That- 
kraft und Sittlichkeit gliinzten, das verfallende romanische 
Element zu erfrischen vermochten. Daher bliihete der friin- 
kische Staat, den Rathschlagen frommer Bischiéfe folgend 
und verdiente schon dazumal den schénen Namen, Kénigreich 
der Bischéfe. Allein durch die Entartung der Merovinger 
art grossen Theils auch der Geistlichen gerieth er in Ver- 

L. 


Durch die hohen Kigenschaften der Carolinger wieder 
gehoben, erhielt er durch’s Genie Carls des Grossen eine 
ungeheure Ausdebnung und eine kriiftige Organisation. So 
wurde der Papst Leo III. in die Lage versetzt, die Weltau- 
toritiit, welche seit dem Sturze Rom’s der Osten, Constanti- 
nopel, vorstellte, auf den Westen zu iibertragen, das abend- 
lindische riémische Reich zu renoviren, Carln zum Kaiser 
zu erkliren; die Franken wurden dadurch zu officiellen 
Nachfolgern der Rémer. 

In der That regierten Carl I. und anfinglich auch Lu- 
dwig I. die abendliindische Welt mit Hiilfe der Kirche, sie 


') Des Zusammenhanges wegen wiederhohle ich manches 
schon im I. und II. Bande Gesagte. 
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entschieden in Vélkerfragen, in Zwisten der Fiirsten ete. 
sogar ausser dem Reiche '). Allein mit dieser rémischen 
Rechtsansicht stimmten die Franken und andere Germanen 
nicht iiberein, sie folgten ihrem eigenen, nur um die Localitit 
und den Stamm sich kiimmernden Rechte; so musste ein 
Kampf zwischen dem germanischen Rechte und dem Repri- 
sentanten des rimischen, dem Kaiserthume, eintreten. Schon 
als Kénig hat ihn Carl, ein Abkémling des hl. Arnulph, ei- 
nes Romanen und der germanischen Caralinger, theils mit 
Geschmeidigkeit, die germanische Tradition fordernd und 
nur ihre gefihrlichsten El mente vermeidend, theils mit der 
gréssten Strenge, selbst mit grausamen, durch die noch bar- 
barische Zeit ermiglichten Mittel gefiihrt, um beide Elemen- 
te zu verschmelzen; sein Sohn setzte den Kampf lingere Zeit 
mit Nachdruck furt und vertheidigte die Autoritiit, wie sie 
die Rimer auffassten. Denselben zufolge besteht sie im 
Staate, in dessen obersten Gewalt, die geschriebenen Geset- 
ze sind Mittel hiezu, die Grisse des Reiches der letzte 
Zweck, die Staatsgewalten dauern fort, ihre Triiger sind nicht 
erblich. Der Staat ist fiir die Rémer Alles, die Ptlichten 
gegen ihn beruhen auf Grundsiitzen, welche keinen Zweifel 
zulassen. Der Glaube an den Menschen ist dem Rémer 
schwer, er ist systematisch misstrauisch gegen Personen, 
er traut nur dem Staate, erst nach ungeheuern Calamitiiten 
und einem gleich heftigen als beharrlichen Widerstande hat 
er sich dem Menschen unterworfen und sprach noch inmit- 
ten der Knechtschaft von der res publica; nur unter dieser 
Gestalt war ihm der Monarch, als der Ausdruck der Insti- 
tutionen verstiindlich, denn die Rimer lebten vor Allem fiir 
die Einheit, fiir die Allgemeinheit und sie hahen dieser Sen- 
dung grossartig Geniige gethan. 

Das Gegentheil von dem glaubten die Germanen, und 
folgten einer ganz andern Sendung. Unter diesem Volke, 
eigentlich vielen Viélkern, welche sich in (oft feindselige) 
Stimme theilten, beruhete die Autoritit auf persinlichen 
fiihlen, auf der Ergebenheit gegen den Fiihrer, auf dem 
Glauben an dessen heiliges Geschlecht, der Monarch (prin- 
ceps) ist der Anfang und die Grundlage des germanischen 
Staates; ein grosses Reich, dessen Staatsmaschine, geht iiber 
den Begriff des Germanen. So verschiedene Rechtsansich- 
ten waren mit ¢inander nicht vertriglich. Der erste Act ib- 
res Kampfes galt den Herzigen; systematisch wurden sie 


') Beispiele davon in Einhardi Annales anno 823 et 826, in 
Phillips, Deutsche Gesch. IL. 113. 
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von Carl verfolgt, ihre Macht gebrochen. Sie wurden ab- 
geschafft, durch die griifliche, bischéfliche und durch die Ge- 
walt der Boten (missi dominici) ersetzt. Allein Carl verfiel 
in einen Widerspruch und die herzogliche Wiirde abschaf- 
fend, hat er die kénigliche geférdert, seine Sélne zu K6- 
nigen erhoben, also Herzoge im Grossen anerkannt. Ferner 
hat er nicht gewagt eine andere germanische Gewohnheit, 
die allen rémischen Ansichten zuwider gehende Theilung 
des Reiches abzuschaffen. So wurde das Kaiserthum von 
seinem ersten Traiger, dem gréssten Manne seiner Zeit und 
einem der gréssten aller Epochen wesentlich verletzt. Offen- 
bar kam die Wohlthat des Papstes Leo ILI. zu friih fiir die 
Menschheit, die rimische Welt begreift das Kaiserthum, a- 
ber sie war grossen Theils abgelebt, das germanische Ele- 
ment war kriiftig und vorherrschend, aber ihm entging das 
innere Wesen def obersten weltlichen Gewalt. 

Ludwig der Fromme, obschon durch das Aussterben 
seiner Briider Alleinherrscher geworden und durch ein lin- 
geres Verbleiben in Aquitanien, welches er verwaltet hatte, 
mit den rémischen Ansichten vertraut, denen er anfinglich 
entschieden anhieng, erklirte sich darauf fiir das germani- 
sche Recht und hat durch eine zweite Successions - Anord- 
nung, um den ihm aus der zweiten Ehe geborenen Carl zu be- 
ie das Reich unter vier Séhne zu theilen beschlos- 
sen. Dic Séhne Ludwig’s erster Ehe protestirten, auf das 
-aheampebag Recht gestiitzt, gegen das Theilungssystem des 

aters und griffen zu den Waffen. Die Vermittlung des Pap- 
stes hat die Kiimpfer zu trennen nicht vermocht, demnach 
litten beide Weltautorititen zugleich, die Streitigkeiten aus 
Anlass der Theilungen dauerten nach dem Tode des Kai- 
sers zwischen seinen Séhnen und deren Nachfolgern fort, 
wodurch die Ohnmacht des Kaiserthums und die Auflésung 
des Reiches zunahmen, endlich das Letztere in fiinf Theile 
zerfiel. Offenbar lag die erste Ursache dieses Verfalls im 
carolingischen Hause selbst, vielmehr in dessen germanischen 
Umgebung, welche dem Germanenthum huldigend und auf 
pareniese Selbststiindigkeit bedacht, jenen Bruderkampf 
ervorrief und sorgfiiltig niihrte; der Letztere war ein gros- 
ser Sieg germanischer Rechts-Ansichten. 

Durch die Bemiihungen Arnulfs iiberging das Kaiser- 
thum an einen der fiinf Theile, an Ostfrancien oder Deut- 
schland, welches in wenigere Theile als Westfrancien un- 
terabgetheilt, der Einheit, mehrerer Stiimme ungeachtet, ni- 
her stand als Frankreich und zur cinheitlichen Richtung - 
von den Bischifen beharrlich aufgefordert wurde. Allein 
die romanischen Linder waren schon von Ostfrancien ge- 
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trennt, das Kaiserthum entbehrte dadurch rémischer Grund- 
lagen. Erst durch die Grésse Otto’s I. wurde das renovirte 
Kaiserthum gegen den Untergang gesichert und férmlich re- 
staurirt, der Kampf mit den Grossen kounte vor sich gehen. 
Aber die Kirche war in jener Zeit in einen grossen Verfall 
gerathen, die miichtigen Kaiser wussten ihre Stellung zur 
ohnmiichtig gewordenen Kirche nicht immer richtig zu er- 
fassen 8 oftmal, ohne bése Absicht, iiberschritten sie die 
Linie zwischen dem Schutze, welchen sie der Kirche schul- 
dig waren und zwischen der Bevormundung. .So entstand 
aus Facten ein gefahrliches Priijudicat fiir das principielle 
Verhiltniss beider Gewalten. 

Die weltliche entwickelte sich kriiftig unter den Kai- 
sern aus dem siichsischen und salischen Hause, ihre Macht 
in Italien iibte einen wohlthiitigen Einfluss auf die Begriffe 
von der kaiserlichen Hoheit aus, die Herzoge, die Inhaber 
der Beneficien, iiberhaupt die Vasallen, riickten der Stellung 
der Beamten und der Cneertlanes immer niher, das Kai- 
serthum schien fiir immer gesichert, die germanischen Rechts- 
ansichten unterdriickt. 

In derselben Zeit, in der Mitte des XI. Jahrhunderts, 
hat sich auch die Kirche vor Allem durch die Verdienste 
Hildebrand’s gehoben; es war eine schine Epoche fiir bei- 
de rémische Gewalten, wenn sie in Eintracht verbleiben. 
Diese wurde von Heinrich [V., welcher schon in der La- 
ge gewesen wire, jeden Widerstand der Vasallen zu_bre- 
chen, gestért, denn er begann einen unbesonnenen Kampf 
mit der Kirche, in welchem er unterliegen musste, da dem 
Papste die fiir ihre Rechte besorgten Fiirsten beistanden und 
das Kaisertham mit interessirter Leidenschaft bekimpften. 
In seiner fernern Entwicklung aufgehalten, auch der schon 
erkimpften Rechte wegen angefochten und zu einer Wahl- 
wiirde férmlich erkliirt, an jeden Schritt zur Erblichkeit ge- 
hindert, ging das Kaiserthum dem Verfalle entgegen. Die 
von Heinrich IV. in Deutschland und in Italien begonnene 
Verwicklung hérte nicht auf, die meisten unter den Nach- 
folgern Heinrichs [V. kiimpften gegen die Kirche, die Letz- 
tere war auch in diesen Conflicten siegreich, durch die Sie- 
ge der Tradition siegte auch das Herkiémliche der Ger- 
manen. 

. Aus dieser Stellung des Kaisers in Deutschland kénnen 
wir jene seiner Untergebenen ermessen; jedes Terrain, wel- 
ches der Kaiser verlor, wurde von den Herzogen, Stimmen, 
Gross-Beamten etc. gewonnen, ihre Macht nahm im geraden 
Verhiiltnisse der Abnahme der kaiserlichen zu; _ iibrigens 


wurden die Herzoge nach und nach erblich, das Kaiserthum 
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blieb eine Wahlwiirde, so musste das Missverhiltniss sich 
immer mehr vergréssern und versetzte die Besitzer der Ter- 
ritorien in die Lage, gegen den Kaiser wirken zu kénnen. 

Der Ursprung der Territorien, d. i. der zunehmenden 
Selbststiindigkeit der Local-Regierungen, welche endlich un- 
abhingig wurden und vielmehr einen Staatenbund als ein 
Reich bildeten, wire nicht nur in der Mehrheit deutscher 
Stimme, und in der Macht der Herzoge, sondern auch in 
den Beneficien zu suchen. Die Inhaber der Letztern iiber- 
trugen gewohnlich den Besitz auf die Nachkommen, das ste- 
te Streben nach der Erblichkeit erreichte dieses Ziel, der 
Begriff des Besitzes verlor sich nach und nach und riickte 
dem Eigenthumsrechte immer niher. Die moralische Kraft 
der Territorialherrn beruhete auf den Ansichten des Germa- 
nen, auf seiner Treue gegen den unmittelbaren Fiihrer, auf 
seiner Vorlicbe zum Stamme, gleichsam zum kleinen Staa- 
te, wiihrend ihm der Kaiser als Reichs-Repriisentant gleich- 
giiltig war"); dieses unter den Germanen miichtige Gofiihl 
wurde genihrt durch die hiiufige Abwesenheit der Kaiser, 
durch den steigenden Verfall der Central - Autoritiit in dem 
ungeheuern und ungeregelten Reiche, dessen Elemente ein- 
a fremd blieben. Das Muster zum Streben nach der 
Selbststindigkeit kleiner Theile, gaben die Stammoberhiup- 
ter, iiberhaupt die Grossen, welche obschon von Carl be- 
siegt, bald nach dessen Tode das Haupt erhoben und durch 
die Theilungen des Reiches unter den Carolingern ungemein 


begiinstigt, ihr Ansehen und ihre Macht durch die Nieder- 


') Dass die Germanen wie die Griechen der Zersplitte- 
rungssucht und nicht dem Streben nach der Einheit fol- 
gen, braucht nicht erst bewiesen zu werden; die Griin- 
dung des friinkischen Reiches ist kein Gegenbeweis, 
denn die Franken fanden eine grosse Einheit vor, niihm- 
lich das romanisch - katholische Gallien, und sie hatten 

einen Carl den Grossen und dennoch zerfiel Gallien 
durch die germanische Eroberung in unzihlige Theile. 
Als sich das Kaiserthum, nach einigen Schwankungen 
zu Gunsten Italiens, endlich in Deutschland festzusetzen 
begann, fand es in diesem Lande jene Einheit nicht, 
welche die Merovinger in Gallien vorfanden; Deutsch- 
land war stets in Stiimme getheilt. Nur durch grosse 
Kénige, die Hiilfe der Geistlichkeit und die Gefahren 
im Aeussern lisst sich das Bestehen des Kaiserthums 
in Deutschland erkliiren; jedoch hatte es immer mit den 
Herzogen und andern Grossen zu kimpfen. 
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lagen Heinrich’s IV., der Staufen etc. wieder geltend mach- 
ten. Wohl hat auch das Kaiserthum unter Otto [. und des- 
sen Nachfolgern bedeutende Siege erfochten, allein es scheint 
mir nicht richtig anzunehmen, dass die Herzoge giinzlich zu 
kaiserlichen Beamten geworden sind, denn ihre Autoritit 
wurzelte immer in den Stiimmen und selbst, nachdem sich 
der urspriingliche Glaube an das heilige Blut vornehmer 
Geschlechter verloren hatte, wurden dieselben von einer be- 
sondern Verehrung umgeben. Diese Verehrung erstreckte 
der Deutsche auch auf andere Wiirdentriiger und Feudalbe- 
sitzer, gleichsam auf Fractionen der Stimme, und wurde da- 
durch der Central-Gewalt gefiihrlich. Siegen dann Heinrich 
IV. und seine Nachfolger definitiv, so wird Deutschland za 
einer absoluten einheitlichen Monarchie, siegen hingegen die 
Herzoge vollstindig, so zerfillt Deutschland in einige Ké- 
nigreiche; da weder das eine noch das andere erfolgte, so 
bildeten sich neben verringerten Herzogthiimern is neben 
dem geschwichten Kaiserthum, auch andere Territorien aus, 
die Interregna beniitzend; hervorrufend oder sie verliingernd. 
So nahmen die Macht und das Ansehen der Reichsglieder 
auf Unkosten der kaiserlichen Autoritiit zu, die rechtliche 
Grundlage Deutschlands war demnach eine falsche, denn die 
miichtigen Reichstheile folgten nicht dem Ganzen, dem Reichs- 
oberhaupt, sie wurden von ciner centrifugen Kraft ergriffen, 
die Stellung der subalternen Autoritiiten zur Hauptautoritiit 
war verkehrt. 

Auf diese Art wurde die Usurpation immer leichter, 
die Zeit gab auch Usurpationen die Weihe. Der beharrli- 
che Kampf der Staufen dawider, ihr Streben nach einer un- 
umschrinkten kaiserlichen Autoritiit, aber zugleich nach der 
Verringerung der pipstlichen, endigte mit ungeheuern Privi- 
legien zu Gunsten der Reichsfractionen, welche man schon 
als eigene Territorien ansehen kinnte. Wihrend des soge- 
nannten grossen Interregnums hat sich die Menge des durch 
Schenkungen, Kauf etc. Erworbenen durch stratlose Usurpa- 
tionen ungeheuer vergréssert. 

Rudolph I. iibernahm das Reich in der griéssten Un- 
ordnung, er hat dessen Baufilligkeit aufgehalten, eben so 
verfuhr sein Sohn Albert [, beide erkannten in den Con- 
flicten den Grund des Reichsverfalls und dienten treu der 
Kirche, damit sie der anderen Welt-Autoritit, der kaiserli- 
chen, verhelfen. Allein das Kaiserthum verlor zugleich die 
Hiilfe der Habsburger und jene der Kirche. Die Letztere 
erhielt wihrend der Regicrung Bonifacius VIII. einen ge- 
waltigen Stoss und Kaiser Albert wurde ermordet. Durch 
die Uibersiodiuse der Piipste nach Avignon, durch das Schi- 
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sma und andere Kevolutionen '), litt sie stets, das Kaiser- 
thum blieb sich selbst iiberlassen. Ludwig von Baiern all- 
gemein missachtet, war neben dem schwachen Friedrich II. 
nicht geeignet, die kaiserliche Autoritit herzustellen, iibri- 
gens haben schon straflose Gewaltthaten gegen dieselbe statt- 
gefunden, die Churfiirsten haben sich das Recht angemasst, 
den Kaiser Ludwig abzusetzen; offenbar waren die Reichs- 
glieder schon michtiger als das Oberhaupt. 

Die Kaiser aus dem Hause Luxemburg gaben systema- 
tisch ihre Rechte im Reiche auf, um Vortheile fiir ihre Haus- 
macht, fiir Béhmen, zu erlangen. Die goldene Bulle Carl’s 
IV. spricht kaum von kaiserlichen Rechten, dieses Funda- 
mental - Gesetz war der zweite Band der Privilegien Frie- 
drichs IL., die Churfiirsten erhielten eine Macht de jure, wie 
sie dieselbe de facto kaum auszuiiben gewagt hiitten; zwei 
entgegensetze Ansichten, jene der Staufen und jene der 
Luxemburger, fiihrten zum nihmlichen Resultate, zum Ver- 
fall des Kaiserthums und zur Emancipirung der Reichs- 
stinde. Die von Heinrich IV. eréffnete, von den Staufen fort- 
gesetzte, von der Zeit geweihte Anarchie war nun nicht nur 
vollstiindig, sondern auch legal; sie erhielt die Sanction des 
Fundamental - Gesetzes, welches die Territorien dem rimi- 
schen Rechte mit Autoritiéit entgegenstellen konnten. 

Albert IL, ein Oesterreicher, durch das Erbe der Lu- 
xemburger michtig und geeignet die Missbriiuche anzugrei- 
fen, das Kaiserthum zu vertheidigen, starb bald nach seinem 
Regierungsantritte und der fromme, aber giinzlich machtlose, 
in seinen Hausliindern stcts bekiimpfte Friedrich IV. ver- 
mochte nie seine Autoritiit geltend zu machen. Unter die- 
ser ohnmiichtigen, ungewéhnlich langen Regierung, gelangte 
Deutschland zu den iiussersten Folgen des Faustrechtes, je- 
de Spur des Reichsgerichtes war verschwunden, selbst Be- 
grifle der Justiz hatten sich verloren. Die Nothwendigkeit 
des schwiibischen Bundes, einer Selbst - Polizei und eines 
organisirten Kampfes gegen systematisch riiuberische Reichs- 
glieder, erweiset die ungliicklichen Zustiinde des Landes. 

Lebhaft werden sie von Hegewisch dargestellt *), noch 
kriiftiger ist die deutsche Anarchie vom Minister Friedrich’s 
IV (davant Papste, unter dem Namen Pius LI.) Aeneas Sil- 


") So durch die diplomatische, in Folge des Gleichgewichts- 
ac und durch den Despotismus der Kinige im 
esten, ihre Ohnmacht im Osten, in Folge der Wahlen. 

*) In der Gesch. Max. I. 
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vius childert. Dieser erhabene Denker sagt in cinem 
Schreiben an Thomas, Erzbischof von Mainz: ,Eine miichti- 
gere Ursache ist es, die euer (deutsches) Reich verringert 
und es giinzlich vernichten wird, wenn ihr nicht dem Uibel 
vorbeugt. Die Herrschaft mehrerer Fiirsten in einem Lan- 
de erfiillt Staatsminner mit Furcht (philosophi abhorrent), 
euch hingegen erfiillt sie mit Freude. Wohl erkennt ihr 
den Kaiser und den Kénig als euren Herrn an, allein seine 
Herrschaft beruhet auf schwachen Grundlagen. Er hat kei- 
ne Gewalt, ihr gehorcht ihm inwiefern es euch beliebt und 
es beliebt euch beinahe nie (vultis minimum). Alle wol- 
len insgemein frei sein. Weder Stidte noch Fiirsten geben 
dem Kaisar, was sein ist, er erhebt keine Steuern, er hat 
keine Kinkiinfte; jeder verfiigt willkiihrlich iiber Hab und 
Gut. Daher entstehen heftige Zwiste unter euch, stete Krie- 
ge verwiisten das Land, denen Raub, Brand, Mord und viel- 
filtige Uibel folgen; dies ist unvermeidlich, wo mehrere 
Hiupter zugleich herrschen ')*, 

Max i thatkriiftig zu jeder, auch der gewagtesten Un- 
ternehmung bereit, will und vermag zum Theile die im 
Riesenschritt fortschreitende Anarchie aufzuhalten, denn ih- 
re Macht beruhet vorziiglich auf dem willkiihrlich ausge- 
legten Gesetze, auf vagen Bestimmungen der goldenen Bul- 
le, der Privilegien Friedrich’s I. und auf vielfiltigen ein- 
zelnen Privilegien, welche man im ausgedehnten wie im 
strengen Sinne deuten konnte. Wirklich nahm Max die 
Organisirung vor, und versuchte den Widerstand der Reichs- 
stinde zu brechen; die Kiimpfe aus Anlass des Kammer- 
gerichtes, des Hofrathes, des Reichsregimentes, der Steu- 
ern und des Militaircontingentes zu italienischen und tiir- 
kischen Kriegen, die Verbindung des Kaisers mit den Ja- 
gellonen etc. lassen nicht zweifeln, dass der alte Kampf 
zwischen den Reichsgliedern und dem Oberhaupte nach ei- 
nem grossen Massstabe vor sich gehen werde, wenn es 
die Machtzustinde des Letztern zulassen, den Kaiser in 
den Stand versetzen mit Nachdruck zu wirken. Mit Miss- 
trauen beobachten einander das Oberhaupt und die Glie- 
der, der Kaiser soll seine Autoritéit heben, die Fiirsten 





') De mor. Ger. p. m. 706. Merkwiirdigerweise stimmt 
Voltaire mit dem geistlichen Schriftsteller iiber das hl. 
rémische Reich iiberein, welchem er die Namen eines 
heiligen, rémischen, sogar eines Reiches streitig macht 
und die Regierung in Deutschland als ,,die chrwiir- 
digste Anarchie“ bezeichnet. 
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wollen die ihrige wahren. Deutschland stand am Anfange 
einer unvermeidlichen Revolution, da es schwer gewesen 
wire so entgegensetzte und unvereinbare Interessen, wie die 
Uibermacht der Reichsstiinde und die kaiserliche Autoritit, 
_auszugleichen. Unter diesen Umstiinden trat Luther als Re- 
formator auf, offenbar war ihm die politische Lage fusserst 
giinstig; spricht er gegen die kaiserliche Autoritéit, dann 
ist er den Fiirsten willkommen. 


3, (Stellung des hl. rémischen Reiches zur Kirche, zweite Ursache der Re- 


formation.) 


Zugleich gab es auch Stoff zu einer religiésen Revo- 
lution in Deutschland, wo die Opposition gegen den rémischen 
Hof, welcher Vieles von seinem Ansehen verlor, immer hef- 
tiger und allgemeiner auftrat. Das Papstthum, welches schon 
durch die Wirren im carolingischen Hause litt, lief noch 
gréssere Gefahren durch den Uibermuth des miichtig ge- 
wordenen Kaiserthums; das Letztere wagte oftmal den hl. 
Stuhl, seine eigene Grundlage, zu erschiittern. Von Gregor 
VII. gehoben, wirkte die pipstliche Gewalt mit Nachdruck 
den Kaisern und den Fiirsten gegeniiber, allein bald stellte 
sich eine Reaction ein, der sich selbst die geistlichen Fiir- 
sten nicht immer erwehrten, besonders da das Ausland schlech- 
te Beispiele gab, die Kénige der Politik der Staufen folgten, 
der Kénig von Frankreich, Philipp IV., sich formlich gegen 
Rom empérte und im Namen der gallicanischen Kirche alle 
Rechte des Papstes, ausser den streng geistlichen, gewaltsam 
zuriickgewiesen hatte. Furchtbar waren die Folgen dieses 
Attentates. Durch die Verletzung der piipstlichen Autoritit 
auf dem Gebiete des Staats- und des va kerrechtes musste 
sie, in Folge der Untrennbarkeit der Gewalten, auch in der 
canonischen Sphiire leiden und man begann das Papstthum 
auch in dieser Hinsicht zu priifen; seit die Piipste aufhérten 
die Menschheit zu richten, wurden sie selbst beobachtet, be- 
urtheilt und immer allgemeiner verurtheilt. Einen willkom- 
menen Anlass zu dieser unchristlichen Reaction gaben die 
Wirren wiihrend des grossen Schisma, die Parteien unter 
den Cardinilen, die Gegenpipste von Avignon und Rom, 
und je mehr die Kirche durch Drangsale litt, desto mehr wur- 
de sie angefochten, die Geistlichkeit des Uibermuthes, der 
Unsittlichkeit, vor Allem des Reichthums und der Gelder- 
pressungen angeklagt. Wycliffe (1384) laugnete das Eigen- 
thum der Kirche und griff bald darauf selbst die Dogmen, 
vor Allem das Papstthum an, schnell verbreitete sich diese 
Irrlchre in Bihmen durch den Eifer des Huss. Selbst Jene, 
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welche sich fiir katholisch hielten, drangen auf .eine Reform 
der Kirche an Haupt und Gliedern“; Comengis, Professor 
der Redekunst in Paris, stellte zuerst') diesen gefihrlichen 
Satz auf (1394). Als Mittel zur Reformation iiberhaupt und 
insbesondere zur Beilegung der Kirchenspaltung sah man 
immer allgemeiner ein General-Concil an; ein hervorragen- 
der Mann, Gerson, Kanzler der Pariser Universitit, sprach 
mit vorziiglichem Nachdruck fiir die Concilien und erwies 
die bslacetiche Pflicht eine Kirchenversammlung anzuordnen. 
Auch forderte er, dass das Kaiserthum, dessen Verfall er 
den Pipsten zuschrieb, in seiner friiheren Autoritit herge- 
stellt werde; offenbar that es der Gallicaner in der Absicht 
- einen miichtigen Zwinger der Kirche aufzubiirden. Immer 
unrichtiger wurden die Ansichten iiber die Stellung beider 
Gewalten und, da die gittliche litt, wollte man sie von der 
menschlichen abhingig machen, nicht durch Bitten zu Gott, 
sondern durch weltliche Massregeln das Ziel erreichen. 
Unter diesem Einflusse falscher Ideen vergass man das 
einfachste Mittel anzuwenden und jenen unter den Gegen- 
piipsten, welcher kanonisch gewibhlt war, anzuerkennen, 
nihmlich Gregor XII., man forderte von ihm, dass er mit 
dem falschen Papste Benedict XIII. abdanke, oder ein Con- 
cil berufe. Mit Recht verweigerte beides der. rechtmiissige 
Papst, denn offenbar lag die Ursache des Schisma in der 
Auflehnung Frankreichs gegen den hl. Stuhl und im Uiber- 
muth der Cardiniile, welche Gegenpiipste zu wiahlen wagten. 
In demselben Sinne sprach der rémische Kénig Ruprecht 
und machte auf die Folgen aufmerksam, wenn es den Car- 
dinilen gestattet wiire einen rechtmiissigen Papst deswegen 
abzusetzen, weil es einen Gegenpapst gibt. Anders dachten 
die iibrigen Regierungen und die meisten Cardinile; das 
Concil von Pisa war eréffnet (1409). Vergebens protestirte 
dawider Gregor XII. und brachte in Erinnerung, dass aus- 
ser dem Papste nur dem Kaiser das Recht zusteht ein Con- 
cil zu versammeln. Ruprecht hat zwar die Versammlung 
nicht beschickt, allein der (abgesetzte) Kaiser Wenceslaus 
folgte einer Mittelmeinung, er beschickte das Concil, in der 
Hoffnung zu einem Einverstiindnisse zu gelangen, erklirte 
sich aber gegen jede gewaltsame Massregel. Das Reich schon 
zwischen zwei Kaiser getheilt, theilte sich zwischen beide 
Piipste, die meisten Reichsglieder beschlossen in einem 80 
entecheidenden Augenblicke neutral zu bleiben, ohne cia 
Kirchen-Oberhaupt zu leben. Gewiss konte Deutschland in 


') Schmidt, Geschichte der Deutschen IV. 80. 
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einer solchen Schule nur Béses lernen; der Beweggrund zu 
dieser sondarbaren Neutralitét wiire schon vielleicht zu su- 
chen in der Absicht der deutschen Stiinde, von der pipstli- 
chen Herrschaft frei zu bleiben. : 

Die Versammlung von Pisa bestand aus ungefihr 1000 
Gesetzgebern, (darunter 300 Doctoren und viele fiirstliche 
Gesandten) die Hilfte hiitte hingereicht, um die Kirchenwir- 
ren zu vermehren. Es geschah, was man voraussechen muss- 
te, das Concil setzte nicht nur den falschen, sondern auch 
den wahren Papst ab, ,die Heerde hat. ihren Hirt vertrie- 
ben“und wiihlte Alexander V., und nach’ dessen Tode liess 
sich Johann XXIII., Waffengewalt anwendend, zu Bologna 
wihlen. So hatte die christliche Welt drei Pipste und zwei 
Kaiser; die Spaltung war griésser als je. 

Selbst dieser augenscheinliche Beweis, wohin Concilien 
ohne Papst fiihren, hat die durch den Zweifel gefesselte éf- 
fentliche Meinung eines Bessern nicht belechrt, sic von der 
Conciliensucht nicht geheilt, ein neues Concil wurde nach 
Constanz berufen (1414). Obschon es den Hussitismus ver- 
dammt, die falschen Pipste Johann XXIII. und Benedict 
XIII. abgesetzt und nach der Abdankung Gregor’s XII, den 
Otto Colonna, Martin V., gewiihlt hatte, hdrte dennoch die 
Kirchenspaltung nicht véllig auf, denn das Concil hat den 

efihrlichsten aller Grundsiitze, neben dem keine kirchliche 

Gesellschaft méglich wire, als Lehre aufgestellt und sich ei- 
ne selbst iiber die pipstliche Autoritiit erhabene Gewalt an- 
gemasst '). Dadar wurde sogar der Grund zu einem neu- 
en Schisma gelegt. 

In der That wagte das aus Anlass der Hussiten in Ba- 
sel versammelte Concil dem Papste Eugen IV. zu widerste- 
hen, ihn sogar abzusetzen und einen Pseudo-Papst, Felix V. 
zu wiihlen. Das Schisma dauerte nicht lange, Felix V. muss- 
te weichen, allein das Concil wiederhohlte die revolutionire 
Lehre iiber die Ober-Gewalt der Concilien; unter den fiinf 
Nationen, welche in dieser Versammlung stimmten, hat aus- 
ser den Gallicanern, die deutsche Nation diesen Irrsatz ange- 
nommen, der pragmatischen Sanction Deutschlands beigefiigt. 
Die Pipste haben sich nie diesem Satze unterzogen, so hirte 
zwar das Schisma im Occidente (mit Ausnahme Frankreichs) 


') In der vierten Sitzung und nachdem ein italienischer 
Cardinal, welcher dieses heretische Gesetz vorlas, eini- 
niges ausliess, wurde es vom Bischofe von Posen (die 
Polen ziihlte man zur deutschen Nation) in der fiinften 
wiederholilt. 
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auf, allein in Deutschland war der Keim zu einem dauern- 
den Schisma nigdergelegt; besonders standhaft vertheidigten 
die Universititen von Wien, Heidelberg ete. jene Maxime 
des Aufrubrs. 

Leicht erfassbar sind die Folgen der pragmatischen 
Sanction, der Einfluss derselben auf den Glauben der deut- 
schen Bischife, Geistlichen und Lajen. Die beiden in Con- 
stanz und Basel, deutschen Stiidten, abgehaltenen Concilien 
mussten miichtiger auf das Gemiith dieses Landes als auf 
andere eingewirkt haben, iibrigens hatten die deutschen Kai- 
ser an den Concilien einen besonders lebhaften Antheil zu 
nehmen. Nach dem Concil von Basel, welches Felix V. 
selbst abgesetzt, den rechtmiissigen Papst durch eine Wahl 
pro forma anerkannt und sich aufgelist hatte, klagte die 
raisonirende Menge nicht mehr iiber die Kirchenspaltung, 
sondern iiber den Druck und den Geiz des rémischen Ho- 
fes, selbst Bischéfe und Geistliche traten als Kliger auf und 
triumten immer von Concilien, wodurch gewiss kirchlichen 
Umwiilzungen der Weg angebahnt wurde, denn die Herr- 
schaft falscher Reformationsideen dauerte fort. 

Selbst wenn man vom Dogma riicksichtlich des Papst- 
thums und der Gewalt der Concilien, iiberhaupt von der 
Kirchenspaltung abstrahirt, muss man iiber die Verwick- 
lungen in der Stellung der deutschen Kirche zu der allge- 
meinen erstaunen. Unter den Beschwerden der deutschen 
Nation auf dem Concil von Constanz gibt es Forderungen, 
welche mit dem Kirchenrechte nicht iibereinstimmen; beson- 
ders war Deutschland beflissen, die Einkiinfte der rémischen 
Kirche, die Annaten, Reservationen etc. zu schmiilern, ja 
giinzlich aufzuheben. Es war demnach die Pflicht des Pap- 
stes, Martin V., das vom Concilium dem deutschen Reiche 
Zugestandene zu priifen und mit dem Kaiser Sigmund indes- 
sen ein Concordat fiir die Dauer von fiinf Jahren abzuschlies- 
sen (1418), womit man sich aber in Deutschland unzufrie- 
den erkliirte und den Papst beschuldigte, dass er seinem 
Versprechen beziiglich der Kirchenreform und der Beschwer- 
den nicht gemiiss gehandelt habe. Daher wurden dem Con- 
cil von Basel neue Beschwerden gegen die rémische Curie 
unterbreitet, das Concil, nur auf die Rechte der Geistlich- 
keit und nicht zugleich auf jene des Oberhauptes bedacbt, 
erliess Decrete, schaffte die Annaten, die Gelder fiir das Pal- 
lium, die Reservationen etc. ab. Eugen IV. protestirte da- 
wider und verlangte wenigstens eine Schadloshaltung (Pro- 
visio), withrend das Concil die Einkiinfte des Kirchenstaates 
als hinreichend fiir den Papst betrachtete. So kam es 2wi- 
schen deutschen Fiirsten und dem Papste zu einem fornii- 
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chen Conflicte, welcher durch den Kaiser Friedrich IV., die 
Gewandthcit seines Ministers, Aeneas Silvius, und durch « 2 
besondere Nachgiebigkeit Eugen’s IV. beseitigt wurde und 
zu den Concordaten von Rom, mit der deutschen Nation 
fiihrte (1447); die Concordaten wurden von Nicolaus V. be- 
stiittigt. Beziiglich der Provision schloss der Papst das Wie- 
ner-Concordat (1448) mit dem Kaiser Friedrich; das Auffin- 
den der Provision erwies sich als unmdglich, ,die Annaten, 
Confirmationen und Reformationen wurden daher mit unbe- 
deutend beschriinkenden Abinderungen ')“ dem Papste wie- 
dergegeben. Allein Deutschland war damit wieder unzufrie- 
den, die Concordaten waren durch kein Reichsgesetz bekrif- 
tigt, sie wurden nur von einzelnen Reichsgliedern, nach und 
nach, durch die Bemiihungen des Papstes und des Kaisers 
angenommen. Daher dauerten die Beschwerden der deutschen 
Nation fort*); immer mehr nahm die Opposition gegen den 
rémischen Hof zu, besonders da die Anarchie in Dentsch- 
land einen hohen Punct unter Friedrich IV. erstiegen hat 
und durch die Reformen Maximilians I. sich verletzt fiihlte. 

In der That war die heftige Anarchie geeignet, auch 
die schismatische Beweglichkeit zu erhalten und zu beleben. 
Die Bischéfe sahen sich nicht nur zu Fehden mit ihren Nach- 
barn, sondern auch zu Kriegen mit ihren stiidtischen Unter- 
thanen, hiemit zur militiirischen Strenge gendthigt *), wo- 
durch die Opposition gegen die geistliche Herrschaft zunahm. 
Auch mit einander, da es keine Obrigkeit gab, stritt fort- 
wihrend die deutsche Geistlichkeit, die Bischéfe mit den 
Erzbischéfen, die Capitel mit den Pipsten, sogar aus An- 
lass der Wahlen. Der Papst hatte das Recht; dem von ei- 
nem Capitel Gewihlten einen Wiirdigern vorzuzichen. ,,Als 
der rémische Hof davon wirklich Gebrauch machte, war die 
(deutsche) Nation so sehr aufgebracht, dass man schon dach- 
te von den Cancordaten ganz abzugehen und eine eigene 
pragmatische Sanction fiir die deutsche Kirche zu verferti- 
gen, oder, wie sich der Maynzische Kanzler, Martin Maier, 
ausdriickt, sich wieder in P reiheit zu setzen *)“; offenbar 
war dieser Wunsch schismatisch, gallicanisch. Von dieser 
Meinung liess sich auch Kaiser Maximilian I. anstecken und 
merge ia sich eine Zeitlang mit der Priifung der gallica- 
nischen Pragmatik °). 


; Lichnowski. VI. 83. %) Piitter, Reichshistorie. 430. 
*) Schmidt. IV. 556. *) Schmidt. IV. 563. °) Hegewisch, Max I. 
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Wenn man den bisen Einfluss der Concilien von Cost- 
nitz und Basel auf die Deutschen, beziiglich des Dogma i- 
ber die piipstliche Gewalt und die Wirren aus Anlass strei- 
tiger Fragen des deutschen Kirchenrechts, das bestiindige 
Rechten mit dem piipstlichen Hofe, die stete Appellirung an 
die Concordaten zusammenfasst, so kann man ohne Furcht 
der Uibertreibung sagen, dass in Deutschland das Schisma 
grossen Theils fortlebte. In andern Liindern hérten die Fol- 
gen der Kirchenspaltung eher auf, denn dort wurden die 
Conflicte von einem regelmiissigen, auch durch auswirtige 
Angelegenheiten in Anspruch genommenen Staate, welcher 
der Kirche wenigstens die iiussere Ordnung und Ruhe gab, 
entweder vermieden oder leichter beigelegt, hingegen gab 
es in Deutschland keinen regelmiissigen Staat, sondern ei- 
nen Complex hundertfiltiger Staaten, welche nur fiir die 
Anarchie Nabien: Uibrigens war Deutschland mehr als ande- 
re Liinder durch die Conflicte im XI, XIJ. und XIII. Jahr- 
hunderte, durch die hiufigen Interregna und Gegenkaiser 
und zugleich durch eine Art von kirchlichen Interregna, 
endlich durch eine langjiihrige Neutralitit zwischen dem Con. 
cilium und dem Papste zur Popularitiit der Constanzer-und 
Baslersiitze vorbereitet. So waren die schénen Erfolge gros- 
ser Piipste Martin’s V., Eugens IV., Nicolaus V., Pius IL, 
wodurch das Papstthum siegreich aus dem Schisma hervor- 
ging, fiir Deutschland verloren, denn die Wirren dauerten, 
wie wihrend der Kirchenspaltung, fort, man schrieb dic 
Schuld dieser Verwicklungen alleinig der Kirche und der 
Geistlichkeit zu und rief stets mit demselben Eifer nach ei- 
ner neuen Kirchenversammlung und Reform an Haupt und 
Gliedern, obschon nach katholischen Grundsiitzen, ein Con- 
cil, selbst ein écumenisches Concil, bloss ein Beirath des 
Papstes sein soll, widrigenfalls ein Schisma gleich eintreten 
muss '), . 

Man kann sogar behaupten, dass in Deutschland nicht 
nur schismatische Ideen bliiheten, sondern sich auch ein ge- 
fihrlicheres Schisma als das beendigte vorbereitete, denn 
die antichristliche Opposition galt nicht alleinig dem _piipst- 
lichen Ansehen, wie es in andern Lindern der Fall war, 
wo der Staat nur einige Kirchenrechte confiscirt hatte und 
nur einzelne hochmiithige Bischife einen Vortheil im Schis- 
ma suchen konnten. In Deutschland hatte die Geistlichkeit 


') Propterea inter duodecim unum elegit, ut capite consti- 
tuto, schismatis tollatur occasio. St. Hyeron. I. adv. Jovin. 
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viel gréssere Rechte als anderswo, die Erz- und Bischéfe 
waren miichtig, die geistlichen Churfiirsten beinahe souve- 
rain; befehdet und angefeindet, mussten sie sich vertheidi- 
gen, oft iiberschritten sie das richtige Mass, daher erhoben 
sich Geistliche und Laien und klagten iiber den Missbrauch 
der bischéflichen Gewalt. Offenbar nahm hier die angehen- 
de Revolution einen democratischen Character an, wiihrend 
das occidentalische Schisma, eine Empérung der Bischéfe, 
wohl auch eine Revolution, aber wenigstens eine aristocrati- 
sche war. Schon hat das Concil von Basel (ausser férmli- 
chen Ketzern, wie Wiclyffe, Huss etc.) den Keim hiezu da- 
durch niedergelegt, dass es ecinfachen Doctoren und weltli- 
chen Gesandten das Stimmenrecht bewilligte. Besonders die- 
se Stimmen waren es, welche mit Heftigkeit auf die Abset- 
zung Eugen’s IV. drangen; die Usurpationsgeliiste beriefen 
sich nun auf diese Autoritiit und ein Jeder machte Vorsch]i- 
ge zur Reformation. ° 

Demnach hat sich das Land, welches zuerst eine ge- 
gen den Papst gerichtete Revolution, jene Heinrich’s IV., 
der Staufen etc. sah, und welche man eine monarchische 
nennen kénnte, mit der aristocratischen, der Empiérung Phi- 
lipp’s IV entflossenen, nicht begniigt, es wollte im Forschrit- 
te weiter gehen, nicht nur das Ober-Regiment, sondern das 
ganze Kirchenregiment priifen und einer Revision der Geist- 
lichen und der Lajen unterwerfen. 

Unter diesen schismatischen Einfliissen, gleichsam in 
der Schule des Hasses*gegen das Kirchliche, besonders ge- 
gen das rémische Regiment waren Luther und dessen Zeit- 
genossen erzogen; jedes Wort fiir die Reformation musste 
zahlreiche Anhinger finden. Aeneas Silvius, welcher die re- 
ligissen Zustiinde der Deutschen ebenso richtig wie die deut- 
sche Anarchie kannte, hat die democratische, gegen dic Kir- 
che gerichtete Revolution im Voraus, noch im XV. Jahrhun- 
derte geschildert und Deutschland als deren Vaterland, die 
deutschen Literaten als Urheber bezeichnet, er sagt zum 
Churfiirsten von Mainz: ,Alle von eurem Volke, welche ei- 
nige selbst geringe Gelehrsamkeit besitzen, sind von der 
Concilien-Sucht befallen. Denn wihrend zur Zeit eines Con- 
cils eure Bischéfe zu Hause bleiben, gehet ihr in die Ver- 
sammlung und lebet da herrlich auf fremde Kosten und wer- 
det auf einmal zu Weltlenkern, zu grossen und bewunde- 
rungswiirdigen Minnern. Daher kommt dieser bestindige 
Ruf: die Autoritiit der Concilien ist heilsam und ewig, die 
Concilien haben die Welt zu leiten, Alles gehért in ihr Be- 
reich, man kann nichts Gutes ohne Concilien zu Stan- 
de bringen! Ihr lasset euch durch Privatnutzen und Ehr- 
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geiz hinreissen, denn ihr wisset genau, dass Versammlungen 
selten das Bestehende unveriindert lassen, und dass im Auf- 
ruhr und grossen Bewegungen unbekannte Leute emporkom- 
men und (tllustrari) beriihmt werden ')*. Gewiss passte es 
auf Luther, er war hiemit sehr deutlich bezeichnet. 


4. (Stellung Deutschlands zum Hause O6csterreich; dritte Ursache der Re- 
formation.) 


In Folge der entschiedenen Abneigung der Territorial- 
Herrn Deutschlands gegen die kaiserliche und kirchliche 
Gewalt, iiusserte sich eine heftige Opposition gegen ‘das Haus 
Oesterreich, welches die aiscdlichs Krone trug und die Kir- 
chenrechte stets vertheidigend, die beiden Weltautoritiiten 
mit einander verband. In der That haben die Kaiser aus 
dem Hause Oesterreich zur Kriiftigung der kaiserlichen Au- 
toritit am meisten beigetragen, Rudolph I., obschon jeder 
Willkiihr und den verwickelten Verhiltnissen mit Italien 
entsagend, hat seinen Wirkungskreis beschriinkt, um ihn bes- 
ser auszufiillen, er hat nicht nur die Conflicte mit dem Papst- 
thum vermieden, sondern auch ihre Folgen, die Anarchie, 
gréssten Theils oy aay mit Ansehen regiert. Sein Sobn 
Albert I. ging im Eifer fiir die Autoritit sogar zu weit, er 
strebte nach einer unmittelbaren Erblichkeit, auch dessen Sohn 
-hielt sich hiezu fiir berechtigt. Friedrich IV. war nicht in 
der Lage die Stellung, welche Albert II. einnahm, zu be- 
haupten, dic Autoritiit zu heben, allein er setzte die Wahl 
seines Sohnes zum rémischen Kénige durch. Dieser, Max I, 
war der Kiimpfe mit den Reichsstiinden nie miide, er trat 
auch fremden Michten gegeniiber mit Autoritiit auf und hat 
sich in vielfacher Hinsicht, nicht allein durch die Einfiihrung 
des Landfriedens, um das Wohl Deutschlands Verdienste 
erworben. Obschon in Folge der Letztern' die Territorien 
erstarkten, liessen sie sich jedoch nicht von der Dankbar- 
keit sondern vom Misstrauen gegen den thatkriftigen, die 
Restauration des hl. Reiches anstrebenden Kaiser ergreifen. 
Unumwunden hat sich diese Opposition am Reichstage zu 
Augsburg (1518) dem letzten, den Max I. hielt, geiiussert, 
und miichtiger als die Furcht vor den in Ungarn eindringen- 
den Tiirken, und welche schon oftmal Deutschland geplin 
dert hatten, erwiesen; die Stiinde versagten dem Kaiser alle 





') De moribus Germ. 1037. 
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Hilfe, damit er nicht als Sieger in Ungarn die Macht er- 
lange der deutschea Freiheit die Autoritét entgegenzu- 
stellen. 

Nicht nur in Folge des Strebens nach Autoritiit und 
Macht, sondern auch seiner Frémmigkeit wegen war 
Haus Oesterreich in. Deutschland unbeliebt. Die Habsbur- 
ger fassten das Verhiiltniss des Staates zur Kirche richtig 
auf und handelten darnach. Rudolph I. schrieb seinem Sach- 
walter nach Rom, ,dass auf dem Papst sein Gemiith ruhe, 
dass er auf ihn seine Hofnung setze, der Papst soll mit ihm 
zugleich in seinem Kénigreich Konig sein und in dem Kai- 
serthum Kaiser, anordnen und verfiigen, was Leib und Secle 
angeht ')*, dem Papst Innocenz IV. schrieb er, ,dass er sei- 
ne eigene Person, seine Gemahlin, Séhne und Tochter, Gii- 
ter und Wiirden, was er habe, und haben kénne, ihm ginz- 
lich tibergebe und unterwerfe, ihn dergestalt in seinem Rei- 
che zum Gebieter haben wolle, dass zwischen ihnen beiden 
nur ein Sinn und eine unzertrennliche Vereinigung ihrer Ge- 
miither sei*)*. Albert I. schwur einen besondern Eid der 
Unterwiirfigkeit dem Papste und verpflichtete sich zu einer 
ausserordentlichen Dienstleistung fiir den Papst und gegen 
Frankreich. Durch Frémmigkeit hat Friedrich Iv. selbst seine 
Vorfahren iibertroffen, er kiimpfte eigenen Interessen entsa- 
gend, stets auf Geheiss der ee Autoritéit. Max L, 
obschon in voriibergehende Collisionen mit den Pi&psten ver- 
wickelt, durch die Lebhaftigkeit der Finbildungekratt und 
des bisen Zeitgeistes oft befangen, hat dennoch die pipst- 
liche Autoritiit stets vertheidigt, gemeinschaftlich mit Leo X. 
gewirkt, iiber die Umtriebe Luther's nach Rom berichtet. 
Carl, Enkel Maximilian’s [., in frommen Liindern erzogen, 
war keiner Freigeisterei verdiichtigt. Durch die echt katho- 
lische Gesinnung des ésterreichischen Hauses, (welches man 
schon ein kaiserliches nennen kann) nahm die Opposition 
des dem riémischen Hofe abgeneigten Deutschland gegen das 
Kaiserthum zu; das Letztere wurde verdiichtigt, dass es ,,die 
geistliche Tyrannei* schirmen wolle. 

Uibrigens bestand am Anfange des XVI. Jahrhunderts 
keine von den eindringlichen Ursachen, welche das Kaiser- 
thum ehedem unterstiitzten. Die Geistlichkeit, welche sich 
der Reichs-Einheit, und daher der kaiserlichen Autoritit an- 
nahm, hat am Ansehen verloren, die geistlichen Reichsfiir- 
sten wollten ebenfalls ihre Territorial- Rechte wahren. Die 
Slaven und die Ungarn, welche echedem die Ruhe des Rei- 
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ches bedroheten, wodurch die Nothwendigkeit des Kaiser- 
thums anschaulich wurde, waren nun Bollwerke Deutsch- 
lands gegen orientalische Vélker. Im Innern vermochte sich 
das Kaiserthum auf keinem Gebiethe mit dem Fiirstenthum 
zu einigen, denn sie hatten entgegengesetzte Tendenzen und 
Interessen, in jedem Rechte collidirten sie gesetzlich, selbst 
in der Ausiibung der Reservatrechte war der Kaiser durch 
geschriebenes oder herkémliches Fiirstenrecht gehindert, 
auf jeden Fall mit Misstrauen controllirt. Daher der immer- 
wiihrende principielle Streit zwischen dem Kaiser und den 
Recchsslia den; besonders auf den Reichstagen; vielmehr war 
es schon ein systematischer Kampf, welchen beide Kampfer 
wihrend der Regierung Max I. mit Entschlossenheit fiihrten. 
Dieser Kaiser dachte sogar an einen Staatsstreich, an das ein- 
zige Mittel, das Reich durch die Erblichkeit der rémischen 
Krone!) zu retten;. ihrerseits waren die Fiirsten bereit die 
Succession des Hauses Oesterreich im rémischen Reiche zu 
unterbrechen. Wirklich vermochte der Kaiser nicht, obschon 
die rémische Krone sich seit beinahe einem Jahrhunderte 
im Hause Oesterreich wieder befand, die Wahl des Erzher- 
zogs Carl zum rimischen Kiénige durchzusetzen; das Miss- 
trauen der Deutschen zum dsterreichischen Hause hat sich 
deutlich ausgesprochen. 

Diese feindselige Stellung des Kaiserthums und der 
Territorien findet Nachrung in den Zustinden des Auslandes, 
in zwei entgegengesetzten Revolutionen, welche das Abend- 
land und den Osten seit Jahrhunderten bewegen, im Erstern 
die Monarchie zum Ansehen und Unbeschriinktheit, im Letz- 
tern zum Verfalle durch die Wahlen fiihrten. In Deutsch- 
land stehen beide Elemente zu dieser Verfassungsrevolution 
einander gegeniiber; die Fiirsten befiirchten den Sieg der Mo- 
narchie, wie es im Westen geschehen, das Kaiserthum soll 
dea Uibeln vorbeugen, welche den Osten bewegen oder es 
muss dem Dasein entsagen. Zugleich war das germanische 
Recht, das feudalische, schon iiberall vom rémischen verdringt 
worden, mit Ausnahme Deutschlands, nun wird es auch hier, 
in der letzen Verschanzung des Mittelalterlichen, zum Ent- 
scheidungskampfe kommen miissen, um die Frage zu losen, 
welche man theils zu Gunsten der Grossen, theils zu Gun- 
sten ihres Oberhauptes anderswo entschieden hatte. 

Durch die innern Zustiinde riickt der Kampf immer 
niher. Die Wahlbarkeit und Machtlosigkeit des Kaisers ne- 


ben der Erblichkeit und Macht der Fiirsten bilden ein fal- 
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sches, ein uingestiirztes Verhiiltniss, zugleich ist die Lage ei- 
nes Jeden im Reiche falsch, vom Kaiser bis zum Bauer, wie 
wir sehen werden, collidiren Alle, kein rechtlicher Wirkungs- 
kreis ist hier deutlich bestimmt, doch sind die miichtigen 
Territorien immermehr in den Stand versetzt nach eigener 
Willkiihr die Streitfragen zu entscheiden. Wird nun der 
neue Kaiser thatkriiftig, wie Maximilian, wirken, aber eine 
gréssere Macht als Max I. entwickeln, dann wird der Kampf 
zwischen dem Kaiser und den Fiirsten unwiederruflich los- 
ehen. 

Wirklich war nach dem Tode Max I. und, nachdem 
der Churfiirst von Sachsen die ihm angetragene Krone, die 
Stimmung der Fiirsten gegen das Kaiserthum wohl kennend, 
ausgeschlagen hatte, Erzherzog Carl, Konig von Spanien, 
zum Kaiser gewihlt. Jedoch geschah es unter Bedingungen, 
welche die Wahlcapitulation enthielt, um den Kaiser (unge- 
fihr wie darauf den Kénig von Polen) zu beschriinken und 
zu fesseln. So hat sich wieder das Misstrauen deutscher 
Fiirsten gegen das Kaiserthum und zugleich gegen Oester- 
reich officiell ausgedriickt. 

Die Machtzustiinde Carls, Gebiethers iiber Spanien, die 
Niederlande, Neapel, Sicilien ete. waren sebr giinstig, diese 
ungeheuere Entwicklung der Macht des Hauses Oesterreich 
fallt mit jenen Zustiinden Deutschlands, welche der Refor- 
mation vorarbeiteten, zusammen. Offenbar hat Gott, den Lu- 
theranismus seit der Ewigkeit kennend, das fromme Haus gese- 
gnet, damit es der Ketzerei steuere, aber eben dadurch war 
diese Revolution beschleunigt, denn die Macht Oesterreichs 
erregte Besorgnisse unter den deutschen Fiirsten. Allein 
auch die fiirstliche Macht hat Vieles gewonnen, durch den 
Landfrieden haben nur die Gegner der fiirstlichen Territo- 
rien an Kraft verloren. Auch die Verbesserung des Mili- 
tairwesens durch den Kaiser war ein ausschliesslicher Vor- 
theil fiir die Fiirsten, da nur sie in der mye waren Heere 
zu halten. Auf diese Art haben die Kriifte beider Kiimpfer, 
des Kaisers und der Fiirsten zugenommen. In dem bevor- 
stehenden Kampfe ergriffen die Territorien die Initiative, 
der junge, thatkriftige, miichtige und ehrgeizige Fiirst war 
geeignet den geworfenen Handschuh zu heben. In Folge 
solcher Zustinde ging das Reich einer Staatsrevolution mit 
Riesenschritten entgegen. Diese politische Lage Deutsch- 
lands war fiir Luther dusserst giinstig; auch die allgemeine 
Weltlage war es. 
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5. (Zeitgeist des XV. und XVI. Jahrhunderts: Stimmung zu Gunsten der 
Neuerungen und gegen bewiihrte Autoritiiten. Vierte Ursache der Refor- 
mation. 


Die unheimlichen Einfliisse der sinkenden Autoritat des 
Papstes und des Kaisers auf das Gemiith der Vilker, beson- 
ders seit dem doppelten Attentate gegen Bonifacius VIIL 
und Albert I., die gewaltsame Trennung der gallicanischen 
Kirche von der ultramontanen durch Philipp IV., die all- 
mihlige, schon friiher erfolgte Trennung des Kénigthums 
von dem durch die Conflicte geschwiichten Kaiserthum, die 
Folgen beider Revolutionen, die fortschreitende Spaltung der 
alten katholischen, auf der Eintracht des Priester- und Ké- 
nigthums beruhenden Einheit (respublica a und 
die selbst in der Kirche erfolgte Trennung kénnen als eine 
Vorarbeit fiir ein ferneres Schisma und eine weiter gehende 
Auflésung der christlichen Gemeinschaft angesehen werden. 
Besonders seit der zweiten Hilfte des XV. Jahrhundertes 
ging die christliche Welt einer neuen Umwilzung rasch ent- 

egen. 
i Zum Angriffe aui das Symbol des christlichen Staaten- 
und Vélkerverhiltnisses, wat das Papst- und Kaiserthum, 
dieses letzte gemeinschaftliche Band, wodurch Deutschland, 
obschon fiusserst schwach, wie wir sahen, im Verbande zu- 
sammengehalten wurde, fiihrten vorziiglich zwei entgegenge- 
setzte Umstinde, das Aufkommen der todten Sprachen und 
der immer hiaufigere Gebrauch der lebendigen Nationalspra- 
chen, was durch die Buchdruckerkunst befirdert wurde. Da- 
durch war man in den Stand gesetzt erstens, die hl. Schrift, 
(da die Religion noch immer den Hauptgedanken der Vil- 
ker ausmachte), in der griechischen und hebraischen Spra- 
che zu lesen, was natiirlich zur willkibrlichen Auslegung 
fihren konnte und der Kirchentradition nachtheilig werden 
musste, denn man sah die urspriingliche Kirche in einer an- 
dern, von jener des XV. und AVI. Jahrhundertes sehr ver- 
schiedenen Gestalt and man Kannte die Weltgeschichte nicht 
genau, um sich Rechenschaft von den Ursachen, welche die 
sen Unterschied nothwendigerweise herbeifiihrten, abzugeben. 
Da ferner auch die Sittenlosigkeit unter den Geistlichen sebr 
bedeutend war, und sich die Welt unter dem Einflusse fr- 
scher Eindriicke, des grossen abendlindischen Schisma, der 
Hussiten, des Kampfes mit den fiir verdorben gehaltenen 
Papsten befand, so musste dieses zum Bekrittelm des Kirch- 
lichen und vorziiglich zu Angriffen auf die Geistlichkeit 
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Hauptsiichlich war die italienische Geistlichkeit und die 
der Stadt Rom angegriffen, wozu die italievische Literatur 
einen reichen Stoff lieferte. Die feinen Spétteleien der Ita- 
liener, die schon in Italien, einem hochgebildeten Lande, we- 
nig Eindruck machten, mussten auf Deutschland, das sich 
erst ausbildete, miichtig einwirken, wozu auch der National- 
hass und wirkliche Lasten, welche die kirchliche Unordnung 
dem deutschen Reiche aufbiirdete, Vieles beitrugen. 

Durch die Opposition gegen den rémischen Papst wur- 
de auch jene gegen den rémischen Kaiser genihrt, denn der 
Kaiser ist wesentlich ein Schutzherr der Kirche; die staat- 
liche Unordnung vermehrte die Anklagen gegen das Ober- 
haupt des Staates. | 

Da die unter diesen Verhiiltnissen verfassten Schriften 
schon jn der Muttersprache geschrieben und durch Druck 
schnell verbreitet werden konnten und man noch die Gefahr 
der Presse nicht kannte, so wird es erklirbar, wie sich die 
Macht der éffentlichen Meinung bildete, immer mehr an An- 
hang gewann, und gewiss ist die 6ffentliche Meinung ein 
schlechter Leiter, vorziiglich in so hohen Fragen, wie die des 
canonischen und des Staatsrechtes. 

Wenn man nun fragt, in welchem Verhiiltnisse die zwei 
michtigsten Einfliisse auf den menschlichen Geist wirkten, 
nihmlich die Sucht nach dem Neuen und die Macht der Ge- 
wohnheit, so wird es deutlich, dass nach so vielen Bewe- 
ee des XV. Jahrhundertes und des Anfangs des XVI., 
ie erste Kraft, die der Neuerung, miichtiger werden musste. 
So das occidentalische Schisma, die Ankunft der Griechen 
in den Westen, welche als Lehrer auftraten und nicht ka- 
tholisch waren, die Buchdruckerkunst, die Entdeckung Ame- 
rica’s und neuer Handelswege, der Sieg des Gleichgewichts- 
systems, der Sieg des Kénigthums iiber den Feudalismus; 
diess Alles musste die Macht der Gewohnheit und der bis- 
herigen Autorititen schwiichen und den menschlichen Geist, 
im ganzen. Abendlande, fiir das Neue giinstig stimmen, fiir 
jede Neuerung sehr empfiinglich machen, voraziiglich, da sich 
im Neuen oftmal viel Gutes bis jetzt vorfand. 


6. (Besonders heftige Reaction gegen die Autorititen des Mittelalters; fiinf- 
te Ursache der Reformation.) 


Inmitten dieser siegreichen Innovationen bliihete durch 
die Wirksamkeit griechischer Emigranten das Alt-Klassische 
auf, wodurch die zunehmende Autoritiit des rémischen Rech- 
tes beférdert und der Verfall des germanischen beschleunigt 
wurde. Selbst das Kénigthum, obeshion germanischen Ur- 
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= Sor ist durch die Emancipirung des Stadt- und Land- 
olkes von der Gewalt weltlicher und geistlicher Herren, 
durch die neue Kriegsfiihrung etc. in dem Sinne rémisch 
geworden, dass es die Allgewalt erlangt hatte, oder zu er- 
langen suchte. Aus dieser Restauration des Alten, welche 
mit den genannten Neuerungen zusammenfiel, sehen wir, 
dass sowohl die Sucht nach dem Alten als das Streben nach 
dem Neuen sich die Hand gereicht haben gegen das Mittel- 
alterliche. Die vorziiglichsten Factoren aber des Mittelalter- 
lichen, welche die Menschheit im Mittelalter leiteten, waren 
der Feudalismus, der Kaiser und der Papst. Jetzt war aber 
der Feudalismus schon iiberall (ausser Deutschland) ge- 
sprengt, also kam jetzt die Reihe an den Papst und Kai- 
ser, die alleinigen Uiberreste und ebenfalls die hervorra- 
gendsten Uiberreste des Mittelalterlichen. 

- In der That litten die Pipste und Kaiser schon durch 
den Verfall des Feudalismus, pase das miichtig gewordene 
Kénigthum beschloss sich ihrem Einflusse, in Folge einer 
kurzsichtigen, materialistischen Selbstsucht, zu entziehen; das 
Kaiserthum wurde ignorirt, der Papst bloss als Oberlaupt 
der Kirche und nicht zugleich als Schiedsrichter zwischen 
Kénigen betrachtet. Kaiser und Papst wollten pflichtgemiiss 
der Neuerungssucht entgegenarbeiten, die Traditionen des 
Mittelalters, da die Letztern das hohe Ansehen des christli- 
chen Weltregimentes unterstiitzten, aufrecht erhalten; desswe- 
gen haben sich alte Kriifte der Neuerungssucht und alte 
Erinnerungen der barbarischen Freiheit ebenfalls der grie- 
chischen und rémischen Republik gegen die beiden Welt- 
Autorititen gerichtet und, da Oesterreich dieselben in Schutz 
nahm, die Institutionen des Mittelalters nicht unterdriickte, so 
wurde es ebenfalls angefochten; die glorreiche Unpopularitit 
des Hauses beginnt mit Max I. und noch entschiedener mit 
Carl V. So war der Zeitgeist am Anfange des XVI. Jahr- 
hundertes. 

In Folge der ecigenthiimlichen Stellung Deutschlands 
wirkte hier der Zeitgeist, dessen gegen das Mittelalterliche 
Renehte’> Streben, viel miichtiger als in andern Landern. 

as germanische Recht tiberall vom rémischen besiegt und 
so verdriingt wie die Sprache, hat sich in Deutschland na- 
tiirlich linger halten kiénnen, weil hier keine Vermengung 
mit rémischen und romanischen Elementen stattfand und das 
slavische Element leicht besiegt oder neutralisirt wurde. 
Der rémische Kaiser hat sich nicht zur Vollgewalt gehoben, 
wie der Kénig von Frankreich, von Spanien etc., der Feu- 
dalismus, wie er sich seit Carl I. und Otto I. entwickelt 
hatte, blieb im Reiche aufrecht stehen, es gab miichtige Va- 
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sallen und miichtige Ritter, Herzoge, Markgrafen, welche 
nicht blos, wie in Frankreich, diesen Titel fiihrten, demnach 
hatte die Neuerungssucht in Deutschland einen miichtigen 
Hebel, an dem es andern Liindern, wo der Feudalismus be- 
reits besiegt war, schon fehlte. Allein auch hier war der 
Feudalismus heftig erschiittert durch die rémischen Rechts- 
ansichten, welche sich aber nicht zu Gunsten des W ahlkai- 
sers, sondern der erblichen Fiirsten entwickelt und die Letz- 
tern durch deren zunehmende Vollygewalt in die Lage ver- 
setzt haben, die Rechte ihrer Vasallen zu schmilern und ei- 
ne den Kénigen thnliche Stellung einzunehmen, die meisten 
Majestitsrechte, obschon ohne diesen Titel, auszuiiben. Um 
eine vollstiindige Gewalt zu erlangen, suchten die Fiirsten das 
Mittelalterliche umzuwerfen, im Namen eines iiltern Rechtes, 
welches Carl der Grosse nicht vdéllig bezwungen hat; also 
hat sich das Alte, das rémische, gleichwie das alt - germani- 
sche Recht in Deutschland gegen das Mittelalter besonders 
entschieden erklirt und die Fiirsten suchten Muster im ré- 
mischen und zugleich im alt-germanischen Rechte, so in der 
Vollgewalt der Stammherzoge. 

Auch gegen die zwei andern Leiter der mittelalterli- 
chen Menschheit, welche zwar zum Weltregimente in jeder 
Epoche berufen sind, aber vom Mittelalter mit einer beson- 
dern Verehrung und Liebe getragen wurden, gegen das 
Papst- und Kaiserthum war in Deutschland die Reaction hef- 
tiger, denn hier war das Kaiserthum kein blosser Ehrentitel 
wie dem allerchristlichsten Kénige gegeniiber, der Kaiser 
war der officielle Herr Deutschlands, wiihrend die deutschen 
Fiirsten nach der wirklichen Herrschaft strebten und diesel- 
be schon grissten Theils erlangt haben. Auch die Theocra- 
tie oder die Hierarchie des Mittelalters lebte im hl. Reiche 
nicht alleinig in der Erinnerung; durch das Recht den Kai- 
ser und die geistlichen Fiirsten zu bestittigen und durch 
die Concordaten wirkte der Papst noch miichtig auf Deutsch- 
land ein; daher Anlass zum Widerstand im Namen des Al- 
ten, der urspriinglichen Kirchenverfassung und im Namen 
des Neuen, der erwarteten Kirchenreform. In vielen andern 
Landern herrschte dieselbe rationalistische Stimmung, die 
Concilien von Tours und von Pisa sprachen auf Geheiss 
Ludwig’s XII. von der Nothwendigkeit die Kirche an Haupt 
und Gliedern zu bessern, allein diesem scandaldésen Prote- 
ste hérten die Deutschen mit einem besondern Wohlgefallen 
zu, denn fiir sie hatte die Reformation eine praktische, blei- 
bende Bedeutung, nicht so fiir Frankreich, fiir welches sie 
nur ein voriibergehender Vorwand war, um den Papst Ju- 
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lius II. zu schwiichen; Ludwig XII. war schon Konig und Gal- 


licaner, hingegen wollten es die deutschen Fiirsten werden. 

In diesem Unterschiede Deutschlands von andern Staa- 
ten liegt der Schliessel zu seiner Geschichte, wiihrend des 
XVI. und XVII. Jahrhundertes. Hier hat sich die Reaction 
gegen das Mittelalter verspiitet, also brach sie mit einer be- 
sondern Wuth aus, sie begniigte sich mit dem Gallicanismus 
nicht, sie ging einen Schritt weiter und drang sogar in’s 
Gebieth der rein-kirchlichen Gewalt ein; beziiglich der kai- 
serlichen Autoritiéit, beschriinkte sie sich nicht auf die De- 
fensive gegen den Kaiser, sie hat ihn angegriffen und ge- 
tesselt. 

Jetzt kénnen wir das Auftreten Luthers beurtheilen. 
Der Protestantismus war nur eine Miterscheinung der im 
XVI. Jahrhunderte und am Ende des XY. allgemeinen und 
in Deutschland besonders heftigen Revolution, aber er war 
nicht, was man gewéhnlich glaubt, eine Ursache derselben. 
Als Kirchenreformation war er blos ein Wiederhall des schon 
in der christlichen Welt lauten Confusionsrufes nach Refor- 
men, also cine Folge der Weltlage und keineswegs ihre Ur- 
sache. LBestimmt hiitte sich seine Stimme im allgemeinen 
Chorus fiir die Kirchenreform verloren, denn diese Freunde 
der Reform waren ja Katholiken und Luther selbst hielt sich 
ange Zeit fiir katholisch, aber er trat auch und zwar vor- 
ziiglich als Staatsreformator, als Echo der deutschen Anarchie 
auf, und dadurch ist es ihm gelungen miichtig zu werden, 
da er das Mittelalterliche bekiimpfte, gegen den Papst seine 
Angriffe richtete, aber zugleich den Kaiser traf, iibrigens die 
kaiserliche Autoritiit auch direct anfocht. Luther, ein im 
Kloster eingesperter Ménch, hatte mehr Neigung, um das 
Kirchenregiment anzugreifen, aber in der Wirklichkeit hat 
er die Staatsordnung erschiittert, besonders durch politische 
Schriften, welche er in Folge der Verbindung mit iltern 
Conspiratoren mit Sickingen, Hutten etc. gegen das Eigen- 
thum der Kirche richtete. Auf diese Art vermochte er fiir 
die Kirchen - Reformation in Deutschland zu wirken, denn 
der deutsche Staat im wirklichen, historischen Sinne des 
Wortes bedurfte einer Reform. Alle iibrigen Reformatoren 
der Kirche, wie die Wiedertiiufer u. s. w. hat er dadurch 
iiberstimmt, dass er auf dem socialen Rechtsboden blieb, nur 
die unvermeidlich gewordene politische Revolution oon 
stigte; und alle Kirchenreformatoren guten Glaubens iiber- 
traf Luther dadurch, dass er in Deutschland, wo man fir 
die Kirchenreform aus politischem Interesse empfiinglich war, 
predigte und die politische Frage nie ausser Acht Eines was 
andere Reformatoren zu thun verschmiheten. Die anarchi- 


29 


schen Zustiinde haben viel mehr zum Lutheranismus beige- 
en als Luther selbst, denn hier hatte ein Jeder, ich wie- 
derhohle es, eine falsche Lage. Die Fiirsten bekimpften den 
Kaiser und wurden von den Rittern und Alle von den Bau- 
ern bekaimpft. Jedem Reservat-Rechte des Wahl-Kaisers ') 
standen Bedingungen und Ausnahmen entgegen, welchen die 
erbliche Fiirstenmacht Nachdruck gab. Jedes Wort tiber das 
deutsche Staatsrecht fiihrte neh gates Streite; deutscher 
Reichstag und Confusion waren lingst synonim geworden. 

So wie die innern waren auch die dusseren Zustiinde 
des Reiches ungeregelt, was ich die diplomatische Anarchie 
Deutschlands nennen wiirde. Preussen, iiberhaupt die den 
deutschen Ordensrittern untergebenen Linder, wurden als zu 
Deutschland gehérig angesehen, allein in der Wirklichkeit 
war das Band dieser Liinder mit dem Reiche sehr lose; 
durch die Macht ihrer geographischen Lage und ihres Ver- 
haltnisses zu Polen, zu Schweden etc. waren sie de facto 
selbststiindig, nicht einmal dem Papste, viel weniger dem 
Kaiser unterthinig. Daher hat dich: der Lutheranismus in 
Nord- Ost-Deutschland am miichtigsten entwickelt. 

Aus diesen Verhiltnissen Dectechlenda ersehen wir, 
dass ausser dem Schisma, Wiclyffe, Huss, dem revolutionii- 
ren Zeitgeiste etc. dem Luther so viele Apostel und Vorliiu- 
fer zu Gebothe standen, als es Gebrechen in der deutschen 
Verfassung und Gesellschaft und in der Stellung des Rei- 
ches zu andern Michten gab. In einem seit Jahrhunderten 
epee Lande und wo die Beweglichkeit aller Zustiin- 
de zur Gewohnheit wurde, war es nicht schwer eine neue 
Bewegung hervorzurufen. Mit Recht verfahren die Prote- 
stanten, dass sie Lutheraner nicht heissen wollen, denn sie 
verdanken ihr Dasein einem iltern Propheten, nihmlich der 
Anarchie im Staate und dem Zweifel in der Kirche. Den 
Unglauben hat Luther schon vorgefunden, ein allgemeines 
Streben nach einer socialen Licenz fiihrte ihm zahlreiche 
Anhinger zu. Gewiss wiiren diese, wie anderswo, ohnmiich- 
tig gewesen, allein die Fiirsten begiinstigten die sittliche Li- 
cenz, um ihre politischen Absichten durchzufiihren und tra- 
ten mit den Waffen auf. Auch dieses hiitte gegen die Macht 
Kaisers Carl V. die Reformation nicht geschiitzt, allein die 
Tiirken und Franzosen kamen ihr gegen Oesterreich zu Hiil- 
fe. Anarchie und Unglaube sind die Eltern, die Franzosen 
und Tiirken die Pathen der Revolution, welche von Luther 
nicht einmal den Namen haben wollte. 





') So in der Gerichtsbarkeit iiber Lehen, Personen ete. 
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Diesen Character einer Parthei behielt der Prostantis 
mus stets, auch wiithrend des 30. jihrigen Krieges. Das e- 
ben erwiihnte, schon aus dem allgemeinen Zusammenhange 
erfassbare Verhiltniss der Reformation, wird uns mit Hilfe 
cinzelner Begebenheiten noch einleuchtender werden. 


IJ. Hauptstiick. 


Anftinge der Reformation. Vom Ursprunge des Lutheranis 
mus bis zu dessen Siege durch Fiirstengewalt 1517 — 1527. 


7. (Auftreten Luther's gegen Gebriiuche und nach und nach gegen Dogme 
der hl. Kirche.) 


Den Anlass zu Predigten gegen das Bestehende in der 
Kirche suchte Dr. Martin Luther in den Abliissen und gniff 
diesen Kirchengebrauch an. Das Thema war nicht neu, Wi 
clyffe, Huss, die deutsche Nation in ihren Beschwerden hs- 
ben entweder gegen den Grundsatz, oder gegen die Miss- 
brituche der Abliisse protestirt; aber die Lage, in welcher 
sich Deutschland befand, war neu und der Umstand uner- 
wartet, dass ein Bettelménch gegen die Ablisse, welche voo 
den Bettelorden eifrig vertheidigt wurden, auftrat und zwar 
im Namen des grissten Rigorismus. In der That verwei- 
gerte Luther seinen Beichtkindern die Absolution, da sie 
sich auf Abliisse beriefen und verlangte Busse und gute Wer 
koe; die erste unter den 95 Thesen, die er an der Kirche an- 
schlagen liess (1517) und die Vertheidigung iibernahm, be 
hauptet, dass das ganze Leben des Christen in einer fort- 
wiihrenden Busse bestehen solle '), Neben Satzen eines fa- 
natischen Ultra - Christianismus stellt er Siatze der Freigei- 
sterei auf, greift die piipstliche Gewalt an und lasst sich in 
eine heftige Polemik mit dem Papste ein, doch begeht e 
einen neuen Widerspruch und unterwirft sich, riicksichtlich 
der Thesen, dem Auspruche der Kirche. Offenbar wusst’ 
er nicht recht, was er wollte, wir wissen schon, dass self 
letztes Wort iiber die Religion, eben ein Widerspruch mit 
der ersten These war und der Reformator eben das Entge- 

engesetzte als Grundlage fiir die neue Confession aufstellte; 
te politischen Widerspriichen dieses Mannes, seinen hefti- 
gen Ausbriichen fiir die Freiheit und bald darauf fir die 
‘yrannei werden wir zusehen, ebenso seinem theils tollkiil- 





') Schoe]l XIV. 18. 
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nen, theils dusserst feigen Character. Ausser der Macht der 
Verhiiltnisse und der Umstinde kénnen wir in der Biogra- 
phie Luther’s einige Aufschliisse iiber diese confuse und 
krankhafte Wirksamkeit finden. 

Schon der Eintritt Luther’s in’s Kloster war nicht eine 
Folge des Berufes sondern des Aberglaubens; er wurde auf 
den Anblick eines (durch Blitz oder durch Mord) getidte- 
ten Freundes dergestalt von Furcht ergriffen, dass er sich 
unter den Schutz der Klostermauern in Erfurth fliichtete. 
Hier machte er sich durch eine ungeheuere Exaltation und 
Schwermuth bemerkbar, was durch iibermiissiges Fasten, 
stete Einsamkeit, Klagen gegen sich selbst etc. zunahm und 
seine Gesundheit zu Grunde richtete; eines Tages fiel er in 
seiner Zelle giinzlich zusammen, man hielt ihn fiir todt, erst 
durch die Musik wurde er wieder zum Leben gebracht '). 
Lag der Grund in Gewissensbissen iiber eine unbekannt ge- 
bliebene That, oder in einem ungewdhnlich reizbaren con- 
vulsiven Nervensystem, immerhin war Luther geisteskrank *); 
der zweite Grund ist wahrscheinlicher, denn selbst als der 
Reformator schon glaubte, dass gute Werke zur Seligkeit 
nich néthig, der freie Wille und hiemit das Gewissen lcere 
Worte sind, vermochte er nie seine Reizbarkeit und seinen 
physischen Zorn zu missigen, auch kénnte man aus seinem 
besonders hiisslichen Aeussern, welches selbst ernsten Miin- 
nern auffiel, auf eine exceptionelle physische Beschaffenheit 
schliessen. 

In Folge so leidender Zustiinde erweckte Luther das 
Mitleiden seines Vorgesetzten, Johann’s von Staupitz, Pro- 
vincialen des Augustiner-Ordens, dieser suchte den kranken 
Jiingling zu trésten und sagte dem schon Uiberspannten, 


') Schoell. XIV. 12. 

* *) Es ist unbegreiflich, warum man kein Bedenken trug 
dem so Krankhaften die Priesterweihe zu ertheilen. 
Viele Jahre nach deren Erlangung wurde er oftmal, so- 
gar gewdbnlich von der Krankheit befallen und glaubte 
immer mit dem Teufel zu reden, zu argumentiren ete. 
Luther erzihlt ,wie er einmal um Mitternacht erwacht 
und vom Teufel furchtbar geiingstigt worden sei, wel- 
cher ihm die Argumente wider die Messe und Weihe 
vorgehalten und ihn dadurch in Verzweiflung setzen 
wollen, dass er selbst nun schon im 16. Jahre geweih- 
ter Priester sei und Messe gelesen habe“. Uiberhaupt 
spricht Luther in seinen Schriften Vieles vom Teufel. 


Bucholtz, Ferdinand. I. 378. Auch Menzel. Il, 353. 
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dass ihn Gott vielleicht zu grossen Thaten bestimme; gewiss 
war es ein Gift fiir die kranke Seele Luthers, denn Mar- 
tin gestand, dass er jene Worte fiir prophetisch hielt 5. Vom 
Staupitz dem Churfiirsten von Sachsen empfoblen, wurde 
Luther 25. Jahre alt, zum Professor der Theologie in Wit- 
tenberg und bald darauf zum Prediger ernannt; er glinzte 
in der letztern Eigenschaft. Als Deputirte seines Ordens 
nach Rom gesandt, kam Luther mit der italienischen Geist- 
lichkeit in Rathce, die Sitten derselben waren am An- 
fange des XVI. Jahrhundertes eben nicht die besten, anf 
keinen Fall hitten sie die Uiberspannung Luther's befrie- 
digt. Der rémische Hof hat auch weltliche Pflichten, die 
aiussere Pracht, welche der katholischen Kirche, der Herrinn 
der Welt, zukommt, war fiir den Bettelménch ein Aerger- 
nits, freche Reden des rémischen Poébels und italienischer 
Freigeister blieben nicht ohne Eindruck auf ihn. Gleich 
nach seiner Zuriickkunft machte er das Gelijbde sich auf das 
Studium der hl. Schrift in hebriischer und griechischer Spra- 
che besonders zu verlegen; so trat er zu den Humanisten 
iiber. 

Diese Schule kimpfte lingst mit orthodoxen Theologen, 
welche viellejcht nicht mit Unrecht die Priifung der hl. Schrift, 
mittelst der alten Sprachen, fiirchteten, denn dieses Verfab- 
ren konnte zum Eingriffe in das Gebieth der Kirche fiihren, 
welcher allein das Recht die Offenbarung zu erkliiren, z- 
kommt. Zugleich traten die Humanisten gegen die schola- 
stische, d. i. die katholische Philosophie auf und verfielen 
immer mehr in den Rationalismus. Allein sie hatten ge 
wandte Federn, ihre Sprache war elegant, der Zeitgeist nahw 
fiir sie Partei, denn sie wirkten als Vertreter des alten Clas- 
sicismus und ebenfalls als Neuerer. Luther immer schiich- 
tern, furchtsam, entschied sich anfinglich fiir alle Satze der 
Humanisten nicht, erst nach und nach verwarf er die Scho- 
lastik. Mit einem besondern Eifer studirte er die Bibel und 
verlegte sich zugleich auf die Lectitre mystischer Werke. 
Da es in seinen Schriften keine Spuren gibt, dass er die Kir- 
chengeschichte und das canonische Recht, die sichersten Lei- 
ter auf dem Gebiethe geistlicher Wissenschaften, recht inne 
gehabt hatte, so war er in Folge des Hanges zur Methaphy- 
sik uud einer lebhaften Finbildungskraf, der es oft am Ur 
theil und immer an einer soliden Logik fehlte, der Gefahr 
ausgesetzt, die hohe Consequenz des Katholicismus zu ver- 
kennen und im Dogma zu schwanken. Seine ersten Siitze 


1) Schoell. 1. c. 
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tragen dieses Gepriige, die Subtilitiiten iiber die pipstliche 
Gewalt, riicksichtlich der Ablisse, iiber das Fegetcuer ete. 
wiren kaum den Griechen und den Pharisaeern verstiindlich 
gewesen. Unfihig in einer Richtung zu verbleiben, hat er, 
um die Logik stets unbekiimmert, seine eigenen Siitze ge- 
wohnlich wiederrufen, wieder aufgestellt, neuerdings revocirt 
und immer mit der gréssten Leidenschaft bejahet oder ver- 
neinet. Nicht die Ketzerei fiihrte ihn zu Schwirmereien, 
wie man oft behauptet, vielmehr hat ihn sein schwiirmeri- 
scher Geist, vom Hochnvath geleitet, zur Ketzerei gefiihrt 
und gewiss war Luther lange Zeit ein Mann guten Glau- 
bens '). 

Allein so ein Mensch war nicht geeignet als Denker 
Eindruck zu machen, wozu solide Argumente und ein ge- 
schlossenes System durchaus nothwendig sind. Obschon die 
Ablisse, Silke Leo X. Behufs des Fortbaues der unter Ju- 
lius II. begonnenen St. Peterskirche ertheilte (1516), in 
Deutschland iiusserst unpopular waren, war dennoch Luther, 
obschon ein Bettelménch, nur voriibergehend beachtet, sei- 
ne heftige gegen den Papst gerichtete Polemik hatte nichts 
Neues fiir die Deutschen, Niemand meldete sich zur Dispu- 
tation mit ihm. Luther in seiner Eitelkeit verletzt, iiber- 
schickte die Thesen dem Erzbischofe von Mainz, auch die- 
ser tactlose Schritt des Schwiirmers blieb ohne Folgen. 

Erst die Ungeschicklichkeit der Gegner verlieh dem 
Luther eine Bedeutung *), die er sich selbst zu geben nicht 


') Dass Luther lange Zeit mit sich selbst kimpfte, diess 
unterliegt keinem Zweifel. Bucholtz citirt einige Stel- 
len Luther's iiber dessen Doctrin von der Justification, 
von dem Teufel etc. und macht die tiefsinnige psychologi- 
sche Bemerkung: ,,Luther zeigte sich also vom Teufel 
durch Anfechtungen beingstigt.... Einmal wolle der Teu- 
fel gleichsam den Glauben an die Kirche festhalten, ein 
andermal quile er die Seele, weil sie noch an demsel- 
ben hange. Beides setzt allerdings voraus, dass Luther 
auch fortwihrend und wiederkehrend sich von dem Kir- 
chenglauben miichtig ergriffen fiihlte, dass die Losreis- 
sung ihm viele Kimpfe kostete, welche er am Ende 
durch nichts zu iiberwinden wusste, als durch die spe- 
culative Ansicht von der Rechtfertigung (nihmlich durch 
den Glauben allein, ohne gute Werke und ohne, die 
Heiligung des freien Willens) die nur fusserst Wenige 
mit ihm getheilt haben“ [. 380—381. 

?) Erasmus in Seckendorf, Hist. Luth. 40. 
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vermocht hat. Tetzel, ein Dominicaner Inquisitor und Co- 
missarius beim Ablasse, fiihlte sich durch die Thesen Luthers 
sine und antwortete ihm. Er that es mit einer sinnlo- 
sen Uibertreibung des Wahren, auch hat er unbefugt, die 
Schriften Luthers als ketzerisch verbrannt. Ein anderer Do- 
minicaner, Prierias, war nicht gewandter in der Widerlegung 
Luther’s und exagerirte die Rechte des Papstes beinahe bis 
zur Apotheose, Ein dritter Dominicaner, ogotraien wollte 
beweisen, dass Luther den Scheiterhaufen besteigen solle. 
Solche Gegner kénnte man vielmehr als Vertheidiger Lu- 
ther’s betrachten, obschon der Eindruck, den ‘sie gemacht 
haben, ebenfalls nur ein voriibergehender war; der Streit hob 
sich nicht tiber die Bedeutung eines Zwistes der Dominica- 
ner mit den Augustinern. Warum ein angesehener Theolog, 
Dr. Eck, seine Aufmerksamkeit dem Luther schenkte und 
gegen ihn schrieb, ist durch ihre persénliche Bekanntschaft 
erkliirbar. 

Wohl haben die Gegner Luther’s ihm einen noch gris- 
seren Dienst dadurch erwiesen, dass sie die Schuld seiner 
Irrlehren auf die Humanisten wilzten und die Letztern mit 
in den Streit hineinzogen; besonders eiferte Hogotraten, ein 
alter Gegner der Humanisten, gegen dieselben. Allein auch 
dieser Vortheil war nicht entscheidend und, obschon Luther 
auf das Gebieth der Polemik, fiir welches er geboren schien, 
gestellt war, hatte sich dennoch seine Stimme verloren, ne- 
ben jener Ulrich’s von Hutten, Erasmus von Rotterdam ete. 
wire sie bald verschollen. So wurde die Angelegenheit in 
Rom angesehen; Luther war nicht beachtet. Der Vorwurt, 
dass Rom Unrecht hatte, die religiésen Zustinde Deutsch- 
lands nicht kannte, ist unhaltbar und steht im Widersprache 
mit den hiufigen Klagen gegen die rémische Vielregiererei 
in der deutschen Kirche. Erst als der Kaiser Max I. den 
Papst aufforderte gegen Luther einzuschreiten, wurde der No- 
vator nach Rom citirt. Merkwiirdig sind die Worte des Kai- 
sers; Max sagt, dass sich unter den Anhiingern Luther's Per- 
sonen vom Stande befinden. Offenbar hat der scharfsinnige 
Kaiser bemerkt, dass eine politische Partei den Streit Lv- 
ther’s ausbeuten wollte; es konnte nur die Partei der Fiir- 
sten und der Reichsritter gewesen sein. 

Wahrscheinlich war Luther durch die Citation nach 
Rom iiberrascht und zugleich entziickt, ein bedeutender Mann 

eworden zu sein. In seiner Kinbildung hielt er sich schon 
fiir einen Mirtirer und sprach von seinem ,schwachen und 
gebrechlichen Kérper, den man ihm nehmen kénne, nicht 
aber die Seele*. Indessen war es nicht so arg, dem Luther 
war der ,gebrechliche Kérper“ tusserst lieb, der Churfirst 
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von Sachsen, sein Beschiitzer, erwirkte beim Cardinal Caje- 
tan, pipstlichen Legaten, auf dem Reichstage von Augsburg, 
dass Luther in Deutschland verhért werde, der Cardinal war 
versdbnlich, iibrigens hatte er den Auftrag Luthern, wenn 
er die Irrlehren widerruft, frei zieben zu lassen. Die Ange- 
legenheit hatte offenbar eine untergeordnete Bedeutung. 

Zwei andere Novatoren waren gliicklicher als Luther 
und zogen eine ernste Aufmerksamkeit Deutschlands auf sich, 
Einer, ein Geistlicher aus Liittich, Abgeordneter zum Reichs- 
tage von Augsburg (1518), reichte eine geschriebene Rede 
ein, sie enthielt heftige Ausfille gegen den rémischen Hof 
und klagte ihn offen der Sucht an, Gelder in Deutschland 
zu erpressen '). Sie wurde vorgelesen und blieb nicht ohne 
Einfluss auf die Berathungen des Reichstages, welcher eben 
fiber die Tiirkensteuer zu stimmen hatte. Ein anderer, ein 
Anonyme (nach der Vermuthung des Biographen Maximi- 
lian’s I. war es Ulrich von Hutten) liess einen noch hefti- 
gern, mit der bittersten Satyrik gegen den Papst geschrie- 
tenen Aufsatz auf dem Reichstage circuliren. ,Darin wur- 
de behauptet, es wire kein Theil der Christenheit, der nicht 
rom rémischen Hofe bedriickt worden, am meisten aber wi- 
re dieses der Fall von Deutschland; man miisste nicht ge- 
schehen lassen, dass Satans Engel sich in einen Engel tee 
Lichts verkleide, und das Volk wahnen mache, es bringe 
seine Opfer Gott, wenn es sie dem Geize lasterhafter Men- 
schen bringe. Jen Tiirken -zuriick zu schlagen wire ein 
rihmliches Vornehmen, aber der Tiirke, der am meisten zu 
firchten, wire nicht aus Asien gekommen, wire in Italien 
m suchen, gegen jenen kénnte Deutschland sich immer noch 
genug vertheidigen, den italienischen Tiirken zu bezwingen, 
wire die ganze Christenheit nicht genug; der Bann vor ian 
sich einige im Weigerungsfall fiirchteten, habe gar nichts zu 
bedeuten; der Himmel werde nicht auf den Wink eines Flo- 
rentiners (Leo X. war aus dem florentinischen Hause Medi- 
¢i) ziirnen oder sieh verséhnen lassen, und alles Geld, das 
die Deutschen aufbringen wiirden, wenn sie so leichtglaubig 
wiren,. wiirde zur Vergrésserung dieses florentinischen Hau- 
ses dienen und also ein Tribut sein, den die deutschen Stin- 
de dieser ehrstichtigen Familie zahlten*),“ Zuletat sagt der 
Libellist ironisch: Bethen wir fiir unsern Papst etc. 

Gegen solche Aeusserungen waren die schiichtern Zwei- 
fel Luther’s nur ein Schatten; offenbar war er schon iiber- 
fliigelt. Uibrigens haben sich die Reichsstinde, statt die vom 





') Hegewisch, Gesch. Max I. 162. *) ibid. 


36 » 


Papste verlangte Tiirkensteuer zu bewilligen, gegen den 
Papst erkliirt und erhoben Klagen iiber die Kriinkungen der 
deutschen Kirche und protestirten gegen den rémischeu Hof 
im Namen der Cansent ctan: Aller Miihe des Kaisers, des 
papstlichen Legaten, der polnischen und ungrischen Gesand- 
ten ungeachtet, haben die Reichsstiinde endlich nur eine 
Scheinhtilfe gegen die Tiirken versprochen. Die Partheilich- 
keit fiir die Tiirken aus Hass gegen den Papst und den Kai- 
ser ist auffallend, ebenfalls der Umstand, dass die Prote- 
stanten, nachdem sie schon gesiegt hatten, die Tiirken oft- 
mal als ihre natiirlichen Alliirten, sogar als Religionsgenos- 
sen (unter andern dachte so Carl Gustav) ansahen, der Ma- 
xime Hutten’s treu blieben. 

Als Luther in Augsburg nach dem Abschlusse des 
Reichstages, auf welchem solche Scandale vorfielen, ankam, 
war er nicht geeignet Eindruck zu machen, auch scheint 
diess nicht seine Absicht gewesen zu sein und gewiss war 
er nur von der Partei des Umsturzes immer mehr verleitet. 
Aengstlich und furchtsam bath er um sicheres Geleite, wel- 
ches ihm die kaiserlichen Rithe gaben. Dennoch erschien 
er vor dem Cardinal Cajetan mit Ehrfurcht. Dieser, ein 
Weltmann und einer der grissten Theologen seiner Zeit, 
nahm ihn liebreich und wohlwollend auf, jedoch verschma- 
hete er es sich mit einem Ménch in Disputationen einzulas- 
sen und verlangte mit Sanftmuth die Abberufung zweier The- 
sen. Luther war von der Behandlung des Cardinals sehr 
eingenommen Ga bath um Bedenkzeit. Gewiss war er 
schon auf dem Wege der Besserung, was der Partei der Scan- 
dale missfallen musste. In Begleitung des Provincials, Stau- 
pitz, der eine verdichtige Rolle spielte, eines Abgeordneten 
des ebenfalls verdichtigen Churfiirsten von Sachsen, der kai- 
serlichen Rithe und eines Notars, begab er sich wieder zum 
Cardinalen und hatte nun in der zahlreichen Gesellschaft 
den Muth eine einfache Widerrufung zu verweigern, jedoch 
gelobte er sich dem Ausspruche der Kirche oder der Uni- 
versititen von Paris, Léwen etc. zu unterwerfen. 

In einer Vertheidigensschrift erklarte er die Griinde, 
warum er nicht wiederrufen kénne, der Cardinal wollte nicht 
diesen Aufsatz priifen. Im einem andern gesteht Luther sein 
Vergehen gegen den Papst und verspricht Besserung, ‘er 


') Luther selbst sagt im Berichte an den Churfiirsten von 
Sachsen: ,Der Cardinal hat mich viaterlich und auf's 
giitigste (clementissime) empfangen”...... es ist ein sebr 
liebreicher Mann‘.... Luth. Op. ‘Tat. 


37 


will sogar iiber die Abliisse schweigen, wenn man seinen 
Gegnern das Herausfordern verbiethet. Es ist nicht bekannt, 
warum der Cardinal dieses Versprechen nicht fiir hinreichend 
hielt, den schwachen Mann den Einfliissen der Partei der 
Unordnung nicht entzog; vielleieht hat er den Hang Luther's 
zu Widerspriichen und dessen wankelmiithigen Character be- 
merkt. Luther fliichtete sich heimlich aus Augsburg und liess 
ein Schreiben an den Cardinal zuriick, worin er seinen 
Schritt entschuldigt, aber schon von dem schlecht unterrich- 
teten an den besser zu unterrichtenden Papst appellirt. Die- 
ser schon lingst bekannte Satz wurde von den Freunden 
Luther’s in Augsburg angeschlagen. Der Cardinal schrieb 
an den Churfiirsten, dass er Luthern entweder nach Rom 
schicke oder ihn verbanne, der Churfiirst verweigerte Bei- 
des unter dem Vorwande, dass man Luthern noch nicht wi- 
derlegt hatte und dessen Lehren von vielen Universitiits-Ge- 
lehrten nicht als ketzerisch betrachtet werden. 

Rom erkannte die Gefahren, von welchen es durch den 
Churfasten ats ap war und trachtete ihn zu gewinnen. 
Der Dommbherr und pipstliche Kamerherr, Carl von Miltitz, 
em Sachse von Geburt, wurde zum Churfiirsten gesandt um 
mit ihm zu unterhandeln und auch auf den Luther einzu- 
wirken. Der Churfiirst erwies sich dem Papste abgeneigt, 
die geweihete goldene Rose, welche ihm Leo X. zum Ge- 
schenke iiberschickte, hat er beinahe abgelehnt, wenigstens 
hat er sie nicht persénlich angenommen; Luther erwies sich 
folgsamer. Indessen hat der Papst eine Bulle erlassen, um 
die Abliisse zu bekriiftigen; Luther war darin nicht benannt, 
also noch nicht als Ketzer angesehen. Wiahrend der Car- 
dinal Cajetan diese Bulle dem Kaiser tiberreichen wollte, 
starb Max I. (Jin. 1519.) 

Nun konnte Luther Alles wagen, denn der Churfiirst, 
als Reichsvicar, hatte eine grosse Macht. Wirklich ging der 
durch Angriffe gereizte, durch eigene Schwirmereien ge- 
spornte Reformator in den Irrlehren immer weiter, er wagte 
sogar einen der gefihrlichsten Siitze aufzustellen, den freien 
Willen den Menschen (liberum arbitrium), diese wesentliche 
Bedingung des Christenthums und jeder Moral zu liugnen. 
Mit Recht antwortete ihm Sepulvado (de fato et libero arbi- 
trio) ,dass neben diesem Satze heidnischer Philosophen, al- 
le Religion von selbst wegfallen werde. Denn wozu Ge- 
libde, Gebethe und Opfer, wenn Alles durch eine unver- 
meidliche Nothwendigkeit geschehe“. Das Verdienst guter 
Werke erklirte Luther fiir nichtig, nur der Glaube allein 
macht den Mensch selig. Allein, wie kann der Mensch glau- 
ben, oder nicht glauben, wenn er keinen freien Willen hat 
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und das Verhingniss lingst iiber ihn verfiigt hat? Da jedoch 
Luther auch hierin schwankte und immer noch nicht recht 
wusste, wass er will, so liess er sich vom Miltitz bewegen 
einen Brief an den Papst zu schreiben. (Marz 1519). In die- 
sem Briefe heisst es: ,Ich erklire vor Gott und vor Men- 
schen, dass ich nie die Absicht hatte die kirchliche und 
Eure (pipstliche) Gewalt, welche ich, nach jener Jesu, fiir 
die héchste halte, zu zerstéren ')“. Noch einmal bedauert Lu- 
ther vom Papste mit Heftigkeit gesprochen zu haben, er 
gibt wieder die Versicherung schweigen zu wollen, wenn es 
auch seine Gegner thun und verspricht das Volk in einem 
Aufsatze zur Verehrung der rémischen Kirche ,unserer Mat- 
ter“ aufzufordern. Der versprochene Aufsatz erschien, Lu- 
ther sprach sich fiir die Verehrung der Heiligen, fiir die 
kirchliche Lehre tiber das Fegefeuer etc. aus. ia Missbriu- 
chen, wenn sie auch in Rom vorkommen sollten, findet er 
keinen Grund sich von der hl. Kirche zu trennen. Wieder 
schien der Professor echt katholisch. 

Allein dies sollte wieder nicht lange dauern. Das ge- 
gebene Versprechen verletzend, lies er sich zu einer Bi 
sputation in Leipzig mit dem Dr. Eck aus Ingolstadt bewe- 
gen, obschon er es ungerne that und offenbar die Uiberle. 

enheit seines Gegners, eines tiichtigen Theologen und Dia- 

Lactiers kannte, aber andererseits der Eitelkeit und seinem 
Hasse gegen die Kirche nicht zu widerstehen vermochte. 
Einem Freunde, der ihn zur Klugheit ermahnte, antwortete 
er: Ich hatte nie die Absicht dem hl. Stuhl den Gehorsam 
zu versagen, allein ich gestehe, dass ich hieriiber stets im 
Zweifel bin. Um mich zur Disputation vorzubereiten, stu- 
dire ich das canonische Recht, allein je weiter ich vorriicke 
(offenbar hat er das Studium friiher ibearargarn 3 , desto 
weniger bin ich im Reinen, ob der Papst nicht vielmehr ein 
Antichrist als ein Apostel Christi ist, immer mehr erlange 
ich die Uiberzeugung, dass ausser der Bibel Alles nur Li- 
ge sei*)“. Noch unlangst ein Katholike ist nun Luther so- 
gar kein Christ. 

In der Disputation (1519 Juni) vertheidigte Eck den 
géttlichen Ursprung der pipstlichen Gewalt, Luther der die- 
selbe wieder verwarf, aaa ausser dem Evangelium (wel- 
ches ein Jeder anszulegen das Recht hitte) keine andere 
Autoritét in Glaubenssachen anerkannte, hatte den Muth 
nicht, sich zu der Verneinung 6ffentlich zu bekennen. Allein 
sein gewandter Gegner hat ihn hiezu gendthigt, einen der 


') Schoell. XIV. 34. %) thid. 33. 


39 


Satze Luther’s als vom Concil von Costnitz verurtheilt, be- 
zeichnet. Obschon Luther Anlass hatte eine Abneiguug ge- 
gen den in Sachsen verrufenen Hussitismus zu heucheln, 
hat er dennoch in die Enge getrieben, erklirt, dass er nicht 
alle von dem Concil verdammten Satze fiir hiretisch halte. 
Diese Aeusserung missfiel der Versammlung, besonders dem 
Herzoge Georg von Sachsen. Es war nicht die letzte Nie- 
derlage Luther’s; als Eck das Hauptargument: Peter, du bist 
ein Felsen etc. hervorhob, erwiederte Luther mit Hiilfe der 
Gebihrdensprache, dass Jesus beim Aussprechen des ersten 
Satzes den Peter und beim Aussprechen des zweiten Satzes 
(and auf diesen Felsen) sich wilt mit der Hand bezeich- 
nete. Die Versammlung wurde in’s Erstaunen gesetzt, die 
Niederlage Luther’s war vollstindig, offenbar machte er sich 
licherlich. Ganz Leipzig feierte den Sieg des Eck. 

Nach dieser Selbstverletzung blicb dem Luther kein 
Riickzug iibrig, die beleidigte Eitelkeit des diusserst leiden- 
schaftlichen Manaes konnte nur im Umsturze des Bestehen- 
den Genugthung finden, daher warf er sich, das fiir ihn un- 
dankbare Gebieth der Theologie verlassend, auf jenes der 
politischen Polemik; jedoch scheinen die Conspiratoren, um 
die bewegten Zustinde Deutschlands auszubeuten, das The- 
ma dem Luther insinuirt zu haben. Dieselben waren vor- 
nehmlich drei Reichsritter Franz von Sickingen, Sylvester 
von Schaumburg, beide miichtig durch den Besitz und Ul- 
rich von Hutten, miichtig durch die Feder, welche er auf 
dem Gebiethe der theologischen Polemik und Satyre mit 
mehr Erfolg als Luther fiihrie. Die vier Verchworenen ver- 
folgten dasselbe Ziel, Luther trat fiir den Adel, Hutten ge- 
gen die Kirche auf. 

Die Schrift: an den christlichen Adel deutscher Nation, 
von der Standesbesserung, der erste politische Aufsatz Lu- 
ther’s ist ein wahrhaftes Meisterstiick, auf das Interesse und 
die Leidenschaften der politischen Parteien berechnet. Um 
eine Bewegung hervorzubringen und ebenfalls eine Partei 
fir sich zu gewinnen, lehrte er, dass der hundertste Theil 
der Kirchengtiter fiir das Bediirfniss der Kirche hinreiche, 
dass demnach die Giiter den Landesfiirsten zufallen kénnen. 
Um aber mit dem Adel nicht zu brechen, hat er durch ei- 
nen seltsamen Widerspruch die reichen Domstifte, obgleich 
damit die gréssten Missbriiuche getrieben wurden, nicht an- 

tastet, denn der arme Adel fand darin seine Versorgung. 
as gemeine Volk hat er dadurch gewonnen, dass er den 
Gemeinden die Wahl der Geistlichen tiberliess. Der Aufsatz 
im gréssten Uiberflusse verbreitet, machte grossen Eindruck. 
Selbst protestantische Schriftsteller suchen hiesin den Haupt- 
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d der Erfolge Luther's und mit Recht, denn der Zweck 
lec Refineation die Kirchenpliinderung, wurde in dieser 
Schrift deutlich bezeichnet und als leicht erreichbar darge- 
stellt. Von nun an konnte Luther ungestraft immer weiter 
gehen, das ganze Kirchenregiment auch mit den schwich- 
sten Argumenten angreifen, denn die Belohnung fiir seine 
Anhinger, hat er schon gefunden, das Ziel des Umsturzes 
klar angegeben. 

Fadesaeii begab sich Eck nach Rom und bewog den 
Papst eine Excomunications-Bulle gegen Luther zu erlassen. 
In der sanftesten Form verfasst, verdammte sie 41. Satze La- 
ther’s und belegte ihn mit dem Bann, wenn er binnen 60 Ta- 

en nicht wiederruft. Als dies der Churfiirst noch vor der 
Pablicirang der Bulle erfahren, liess er den Miltitz sich an 
eine Versammlung der Augustiner in Eisleben wenden, 

mit der Orden den Luther zur Nachgiebigkeit bewege. Es 
war eine Heuchelei des Despoten, welcher selbst dem Pap- 
ste straflos zu widerstehen wagte und gewiss einen exco- 
municirten Bettelménch nicht verschont hatte; offenbar woll- 
te der Churfiirsat entweder dem Orden Gelegenheit geben 
sich fiir den Luther zu erkléren, oder dem Novator Anse- 
hen verschaffen, von sich selbst den Schein der Parteilich- 
keit abwenden. Der Orden (welcher das Recht hatte den 
ungehorsamen Ménch sogleich zu strafen) spielte die Comoe- 
die mit, unterhandelte mit Luther, damit dieser noch einmal 
an den Papst schreibe und zu schweigen ohne Bedingung 
gelobe. Er versprach es, als aber die Bulle publicirt war, 
(1520) schleuderte er eine neue Schrift: von der babyloni- 
schen Gefangenschaft, gegen die Kirche; in diesem Aufsatse 
wurden nicht nur die Dogma riicksichtlich des Rechtes und 
des Organismus der Kirche, sondern auch die Lehren iber 
die hl. Sacramente angegriffen, die wesentlichsten Glaubens- 
artikel geliugnet. Nach diesem empérenden Acte einer ent- 
schiedenen Ketzerei, versprach noch einmal der schwirme- 
rische Reformator dem Miltitz an den Papst zu schreiben 
und that es auch; er behauptet nie die Absicht gehabt zu 
haben den Papst persénlich zu verletzen, er hat nur den 
rémischen Hof angegriffen. Dem Papste wiire es bekannt, 
dass sein Hof verdorbener sei als Saloing Gomora und Ba- 
bylon; dass die rémische Kirche eine Versammlung von Rau: 
bern, ein Thron der Siinde, des Todes etc. sei; dass der 
Papst wie ein Lamm unter den Wé6lfen, wie Daniel unter 
den Léwen etc, lebe; dass der rémische Stuhl des Papstes 
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iinwiirdig sei und ihn der Papst dem bisen Geiste abtreten 
solle etc. '). 

Neben diesem plumpen Panegyrik Leo’s X. erliess Lu- 
ther eine Schmiahschrift gegen die Bulle und Eck, welche 
in demselben gemeinen Tone verfasst und gewiss nur auf 
den Poebel Eindrack zu machen, geeignet war. Allein der 
fein gebildete Ulrich von Hutten veranlasste eine neue Auf- 
lage des Libells, welche er mit eigenen Betrachtungen und 
satyrischen Ausfillen vermehrte. Diese Schrift wirkte miich- 
tig auf das bewegte Land ein; ,Luther’s Sache war mit mehr 
Enthusiasmus von Hutten als von Luther selbst vertheidigt *)*. 

Um dem zunehmenden Scandale ein Ende zu machen, 
forderten die piipstlichen Legaten Aleander, und Caraccioli, 
den Churfiirsten von Sachsen auf, damit er die Schriften 
Luther’s verbrennen, ihn selbst strafen, oder nach Rom ab- 
fihren lasse, der Churfiirst Friedrich, obschon der Weise 
genannt, wandte sich um Rath nicht an einen Geistlichen 
sondern an den Humanisten Erasm von Rotherdam, welcher 
selbst in den Streit mit orthodoxen Theologen verwickelt, 
dem Churfiirsten den Ungehorsam anrieth. Friedrich gab 
den Legaten zur Antwort, dass Luther von unpartheischen 
und gelehrten Richtern gerichtet und aus der hl. Schrift wi- 
derlegt werden solle. So war der Protestantismus vom Chur- 
firsten proclamirt; wenn nua Luther seine Proteste wieder- 
ruft, wird es der miichtige Fiirst gewiss nicht thun, denn 
die Einziehung der Kirchengiiter, die Befreiung von der geist- 
lichen Gerichtsbarkeit und der Erfolg der Opposition gegen 
das Kaiserthum hangen von den Erfolgen der Kirchenwir- 
ren ab. 

Anders handelte der neugewiihlte Kaiser Carl V., der 
eben aus Spanien iiber die Niederlande in Deutschland an- 
kam. Auf die Verwendung des Legaten liess er die von der 
Universitat von Léwen (an welche der Reformator appellirt 
hatte) verdammten Schriften Luther’s verbrennen und ver- 
sprach den deutschen Kirchenunruhen zu steuern; der Kai- 
ser und der Churfiirst stehen schon einander gegeniiber. 
Luther will seinen Génner nicht verlassen und publicirt (1520. 
Dec.) eine neue Schrift: gegen die Bulle des Antichristen 
(er meinte den Papst); sie war dusserst heftig, denn der Pro- 
tector hatte eine respectable Macht. Unter diesem Schutze 
konnte Luther schon thitlich wirken und verbrannte in Wit- 
tenberg dffentlich (10. Dec. 1520) die pipstliche Bulle und 
das canonische Recht, dieses Werk der hichsten Weisheit, 


') Schoell, XIV. 41. °%) Schmidt. V. 83. 
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welches er als gottlose, nur fiir die Tyrannei geschriebene 
Gesetze bezeichnete. Auch dieser Act, an dem Studenten 
und Professorn Antheil nahmen, ware ohne die Mitwirkung 
der sachsischen Regierung nicht méglich gewesen; der Bruch 
der Letztern mit dem Kaiser ist schon unwiederruflich. 

Offenbar hat der Churfiirst von Sachsen mehr fir La- 
ther gethan, als selbst Hutten. Die fernern Erfolge des Lu- 
theranismus werden nun von der Frage abhangen: wer ist 
michtiger, das Gesetz oder die Anarchie? wer wird mehr 
Anhang in Deutschland finden, der Kaiser oder der Chur- 
fiirst? 

In der That stellten sich das Kaiserthum und die Fiir- 
sten auf das kirchliche Terrain, um ibren alten politischen 
Kampf fortzusetzen. Carl V. innigst fromm, der Ketzerei 
feindselig, verkannte nicht, dass die kirchlichen Lehren Li- 
ther’s einen zugleich politischen und socialen, fiir die beste- 
hende Ordnung gefiahrlichen Character annahmen und beschloss 
einer neuen pipstlichen Excomunication, welche sich auch 
auf die Anhinger Luther's erstreckte, Nachdruck zu geben 
und die Angelegenheit auf den Reichstag von Worms (6. Jan. 
1521) zu bringen. Hingegen waren mehrere Fiirsten, aus- 
ser dem Churfiirsten von Sachsen, den kaiserlichen Tender 
zen zuwider; viele Ritter, der kleine Adel, der Stadtpdbel, 
die Vasallen und Unterthanen geistlicher Fiirsten etc. sahen 
die zunehmende Unordnung als eine willkomene Gelegenheit 
zur Befriedigung ihrer Geliiste an. Die meisten geistlichen 
Fiirsten wollten nicht den Kaiser unterstiitzen, sie glaubten, 
dass der Lutheranismus bloss dem Kaiserthum und dem 
papstlichen Hofe, und nicht zugleich der ganzen Kirche Scha- 
den bringen kénne. Ebenfalls auf die kaiserlichen Rathe 
erstreckte sich der Einfluss der Irrungen der Zeit und sie 
wiinschten die Kirchenwirren zu beniitzen, um den Papst, 
welchen sie als dem Kaiser abgeneigt ansahen, zu demiithi- 

en. Nur der Kaiser und der Legat kampften standhaft fiir 

Sie Kirche; der Letatere, Aleander, erkannte die Nothwen- 
digkeit das verwirrte und grundsatzlose Deutschland iiber 
den Lutheranismus aufzuklaren. In einer durch Wissenschaft 
und Kunst gleich ausgezeichneten, merkwiirdigen Rede, wel- 
che er auf dem Reichstage hielt, hat er die Folgen der nev- 
en Doctrin fiir die Kirche und fiir Deutschland auseinan- 
der gesetzt: man kénute diese Rede sogar prophetisch nen- 
nen, da alles vom Legaten Vorausgesagte genau eintraff. 

Aber selbst dieser grosse edner Lat wenig Eindrack 
“ip und keineswegs eine allgemeine Sympathie erregt. 
m Gegentheil haben die Reicheglioder, diese Gelegenheit 
iawn ausbeutend, 101 Puncte, als Klagen, gegen Rom 
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verfasst, statt die bedrohete Kirche zu beschiitzen. Selbst 
der Herzog von Sachsen, obschon dem Luther in Folge der 
Leipziger Disputation im hohen Grade abgeneigt, brachte 
12 Anklagepuncte gegen die hl. Kirche vor und appellirte 
an ein Concil. Noch entschiedener trat der schon lingst 
ketzerische Churfiirst von Sachsen auf und liess, nachdem 
der Legat mehrere Siitze aus den Schriften Luther's als ket- 
zerisch citirt hatte, darauf erwiedern, dass man friiher er- 
fahren miisse, ob diese Sitze wirklich von Luther seien 
ihn demnach verhéren solle. Diesem gottlosen Misstrauen 
gegen die Kirche stimmte der Reichstag bei und ersuchte 
den Kaiser um einen Geleitsbrief fiir Luther. Als dieses, 
aller Proteste des Legaten ungeachtet, bewilligt wurde, fass- 
ten dennoch die Lutheraner kein Zutrauen zum Kaiser und 
sie wandten sich um Geleitsbriefe an Fiirsten, da die Lehre 
Luther’s offenbar die Letztern begiinstigte. Er kounte auch 
auf einen Anhang zwischen den Reichsgliedern rechnen, de- 
nen seine aufriihrerischen Pline immer mehr gefielen. 

Jedoch, als Luther in die Versammlung eintrat, verlor er 
den Muth und bath auf die Frage, ob er seine Siitze wieder- 
rufen wolle, um Bedenkzeit (17. Apr. 1521). Den Unbe- 
fangenen fiel dieses auf, die Reichsstinde erklirten die Bitte 
fir widersinnig, da er Zeit gehabt hatte sich vorzubereiten ; 
doch wurde ihm ein Tag bewilligt. Statt durch ein solches 
Auftreten Licherlichkeit zu erregen, hat Luther nur Unzufrie- 
denheit unter seinen Anhangern hervorgerufen, da ihre po- 
litischen Berechnungen durch die Feigheit des Reformators 
leiden mussten; auf jeden Fall war es fiir einen Revolutions- 
mann nicht schicklich auf den Anblick der Autoritét zu 
zittern. 

In der Zwischenzeit unterhandelten die Lutheraner mit 
Luther und die Schiiler forderten vom Meister, dass er nur 
auf seinen Lehren gegen den Papst und nicht zugleich auf je- 
nen gegen die Kirche beharre. Mit Recht verwarf Luther 
diesen Rath, denn wenn er die Kirche anerkennt, so fillt 
das Hauptmotiv zur Reformation, die Kirchenpliinderung, weg, 
hiemit wird auch seine Partei aus einander gehen. Wahr- 
scheinlich haben ihm:andere, entschiedenere Anhanger die 
Straflosigkeit schon zugesichert und Kiihnheit empfohlen, 
denn beim neuen Auftreten (18. April) gesticulirte er unan- 
stindig und heftig, bejahete seine Siitze hartnackig und woll- 
te nur dann wiederrufen, wenn man ihn aus der hi. Schrift 
liberzeugen werde. 

Luther sprach deutsch, der Kaiser dieser Sprache un- 
kundig, verlangte, dass Luther seine Rede lateinisch wie- 
derhohle. Nachdem diess geschehen, erklirte sich Carl V. 
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gegen den Ketzer und forderte am andern Tag von den Fir- 
sten ihre Meinung ein. Die Fiirsten verlangten Bedenkzcit, 
was gewiss nicht weniger widersinnig als die Bitte Luther's 
vor drei Tagen war; schon haben die Fiirsten dadurch ihre 
geheime Absicht verrathen. Der Kaiser war auf die Par- 
teilichkeit der Fiirsten gefasst und liess ihnen einen eigen- 
haindigen Aufsatz vorlesen, in welchem die Schande Deutsch- 
lands, wenn es linger den lutheranischen Unfug duldet, 
erwiesen war. Schliesslich schreibt der Kaiser: ,er wolle 
den Luther nicht mehr héren, sondern entlassen und dann 
gegen ihn als einen Ketzer verfahren'). Die Fiirsten wag- 
ten nicht dem Kaiser offen zu widerstehen und stimmten 
bei; Luther hatte sich zur Riickreise anzuschicken. Die Par- 
tei des Umsturzes schien geschlagen. 

Allein, obschon ausser Stand gesetzt den Kampf offen 
fortzusetzen, nahm sie Zuflucht zu jenen heimlichen Dro- 
hungsmitteln, welche in bewegten Zeiten selten ihre Wir- 
kung verfehlen und Aengstliche mit Furcht erfiillen. In der 
Nacht war die Ankiindigung angeschlagen, dass sich 400 
Edelleute verschworen haben, um den pe zu riichen ’). 
Carl V., welcher die Nachthelden richtig beurtheilte, lies 
sich nicht durch die Drohung einschiichtern, aber der Er: 
bischof von Mainz, gleich andern Fiirsten, in Streit mit dem 
Adel verwickelt, wurde von Furtcht ergriffen und beschwor 
den Kaiser andere Mittel zu versuchen, um den Luther zum 
Wiederrufen zu bewegen; der Kaiser hatte die Schwachheit 
nachzugeben. So haben das Oberhaupt und der erste Pri- 
lat des Reiches den schon gefassten Beschluss dem Zweifel 
ausgesetzt, der Bedeutung Luther’s verholfen. Dadurch ge- 
hoben, tibrigens der Straflosigkeit versichert, widerstand Lu- 
ther trotzig und verliess, vom Kaiser zur Abreise aufgefor- 
dert, die Stadt. 

Ungefihr einen Monat darauf erliess der Kaiser ein 
Edict (das Wormser - Edict) gegen Luther, der Ketzer und 
seine Anhinger wurden in die Reichsacht erklirt, die luthe- 
ranischen Biicher damnirt; der Kaiser will, dass man den 
Luther festnehme und bis zur weitern Verfiigung gefangen 
halte etc.*). Viele glaubten nun die Unrthe wire beendigt, 
hingegen bemerkte mit Recht ein Spanier, dass er erst den 
Anfang der Tragédie sehe. 

Ber Churfiirst von Sachsen war entschlossen sogar Be- 
trug zu Gunsten der Ketzerei anzuwenden. Er liess den 


") Raynald. ad A. 1521. N. XIV. *) Schmidt. V. 90. 
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Luther mit dessen Vorwissen, auf der Zuriickreife, von ver- 
kappten Rittern aufheben und auf das Schloss von Wart- 
burg in Sicherheit bringen, wo er unter einem fremden Na- 
men lebte und fiir einen Staatsgefangenen galt. Hiemit ka- 
men die Absichten des Churfiirsten deutlicher zum Vorschein, 
er will die Revolution beférdern, aber nicht zugeben, dass 
sie einen dem Fiirstenthum gefahrlichen Character annehme. 
Luther hat schon fiir die Ritter, fiir den Adel, ftir die Frei- 
heit geschrieben; dieses lag nicht im Interesse der Churfiir- 
sten, welche sich durch einen besondern Wahl-Capitulations- 
artikel das Mitwirken des Kaisers gegen die Ritter ausbe- 
dungen haben. Von nun an soll Luther nur fiir die Tyran- 
nei der Fiirsten wirken, nur fiir dieses Thema schreiben, 
der Verbesserer der Kirche, der Lehrmeister der Menschheit 
soll der Controlle, der Censur des Schlosscomandanten unter- 
liegen. So sind die Bestimmung und die Grundlage des Lu- 
theranismus einleuchtend geworden. 

Noch wirksamer als vom Churfiirsten war die Ketzerei 
von den dussern Verhiltnissen unterstiitzt, der Kaiser von 
dem Anfstande der Stiidte’ Castilliens und von dem Kriege 
mit F’rankreich in Anspruch genommeny, verliess Deutschland. 
So trat ein Interregnum de facto ein; wer wird nur dem 
Wormser-Edicte Nachdruck geben? Das Reichsregiment war 
parteiisch, selbst als Luther besonders heftige Schmihschrif- 
ten gegen Papst und Kaiser erliess und Georg von Sach- 
sen dieses dem Reichsregimente anzeigte '), wirkte das Re- 
giment gegen den geiichteten Ketzer nicht. Die Parteilich- 
keit der Rotchsstundo gegen den Papst, in der Absicht ei- 
ner Kirchenreformation und gegen den Kaiser, aus Feindse- 
ligkeit gegen die Ober-Autoritét, war offenbar. 

Neben diesem Auftreten des Reichsregimentes und der 
meisten Fiirsten fiir die Revolution, ist es kaum der Mithe 
werth zu fragen, wie Luther seine Zeit auf der Wartbur 
zubrachte. er iibersetzte die Bibel in’s Deutsche, jedooh 
bei der Stimmung seines Geistes war er nur geeignet die 
Bibel zu verfilschen; tibrigens hat er die Uibersetzung mit An- 
merkungen und den heftigsten Ausbriichen gegen die Kir- 
che und den Papst anton , viele Theile des alten und 
neuen Testaments entstellt oder giinzlich verworfen. Er ging 
in der Haresie immer weiter, schrieb gegen die Universititen, 
deren Ausspruche er sich unterworfen hatte, gegen den Cé- 
libat etc. mit einem Wort, er hat das Christliche wesentlich 
verletzt und das Kirchliche ganz geliugnet und verhéhnt, 





') Schmidt. V. 135. 
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nur dem Verniinfteln, dem Rationalismus, gehuldigt. Auch 
diesem Grundsatze blieb er nicht treu, er wollte keinen Ge- 
enspruch dulden und verlangte gebietherisch, dass jedes 
Vervtinftsln der Anderen mit dem seinigen ibereinstimme. 
Da dieses nicht eintrat und die Polemik gegen ihn nicht 
ruhete, so wurde dadurch sein ieidomschablicher Character 
zur Erbitterung geleitet und sein Geist in das Hiretische 
immer weiter getrieben. 

In der Regel antwortete er nur mit Leidenschaftlich- 
keit, ohne zu argumentiren und klagte seine Gegner der 
tiirkischen Anmassung, der Tyrannei etc. an, was immer auf 
die Menge mehr Bindruck macht als solide, wissenschaftli- 
che Argumente. 

In jeder Hinsicht hat ihm der Churfiirst einen grossen 
Dienst erwiesen, dass er ihn der Gelegenheit zu Disputatio- 
nen, wie jene von Leipzig, zur Vertheidigung, wie jene zu 
Augsburg und Worms, iiberhaupt der Beriihrung mit Men- 
schen entzogen hat. Uibrigens traten stiirmische Begeben- 
heiten ein, denen Luther, schon in Folge seiner Aengstlich- 
keit, nicht gewachsen war und unter welchen selbst grosse 
Schriftsteller und Denker keinen Einfluss gehabt hitten. 


8. (Aufruhr in Deutschland als Ursache und Mittel der Ausbreitung des 
Lutheranismus: a) der Aufstand der Ritter.) 


| Ausser den allgemeinen Griinden, nihmlich ausser dem 
Zeitgeiste, dem Glauben an die Nothwendigkeit einer Kir- 
chenbesserung und ausser der unhaltbaren Staatsverfassung, 
wirkten zu eer Luther's besondere, theils politische, 
theils religiése Verwicklungen, welche in beiden Spihren 
immer mehr zunahmen. Der ungeduldigste, die Aenderung 
der Verfassung anstrebende Stand waren die Reichsritter, 
 tiberhaupt der Adel, denn durch den Landfrieden, durch die 
neue Kriegskunst etc. haben die grossen Territorien Vieles 
gewonnen, ihre Rechte auf Unkosten der Reichsritter erwei- 
tert, daher beschlossen die Letztern das ihnen von den Fiir- 
sten Bestrittene durch Waffengewalt zu erlangen, sie schlos- 
sen offene und geheime Biindnisse und hielten Zusammen- 
kiinfte gegen die Fiirsten, ehe noch Luther zu predigen an- 
fing; die Artikel der Wahl - Capitulation Carl’s V. enthalten 
den Beweis der Spannung, a des Bruches zwischen 
beiden Stinden. Das Auftreten des Reformators war den 
Verschworern willkommen, Franz von Sickingen, Ulrich von 
Hutten etc. versicherten den iingstlichen Minch ihres Schut- 
zes, bewogen ihn zu jenem, im Sinne der Aristocratie ge- 
gen die Kirchengiiter gerichteten Briefe und riisteten sich 
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zu einem foérmlichen Kriege, um die germanische Freiheit 
herzustellen. An Anlass Bhite es ihnen nicht, da iiber das 
Landsassiat in den Territorien stets Streitigkeiten zwischen 
dem Adel und den Fiirsten bestanden; der Kampf beider 
Stinde war der erste Act einer gewaltsamen Staatsrevolu- 
tion. Wir errathen die Niederlage der Ritter, denn sie ap- 
pellirten an das verhasste Mittelalterliche, wihrend die Fiir- 
sten schon Machtinstitute der Neuzeit besassen. 

Der kriftigste Ausdruck der Ritterschaft, des kriegeri- 
schen Reichsadels, war Franz von Sickingen. Er hat in 

liicklichen Fehden gegen Worms und Frankfurt, gegen den 
Harton von Lothringen und den Landgrafen von Hessen ge- 
kimpft, von diesen Fiirsten und von der Reichsstadt Metz 
Gelder erpresst. In die Reichsacht verfallen, ging er in den 
Dienst des Kénigs von Frankreich und bald darauf in den 
Dienst des Kaisers, obgleich er vom Kénige einen jihrlichen 
Gehalt bezog. Bei der Kaiserwahl hat er die Partei Carl’s 
ergriffen. Varsebens sandte an ihn der Konig von Frank- 
reich.eine geheime Bothschaft und trug ihm 30,000 Kron- 
nen und eine Pension an, Sickingen verwarf den Antrag, 
zeigte ihn dem Kénige Carl an, stellte auf eigene Kosten 
ein Heer von 10,000 Mann, zu denen auch ein spanisches 
Corps und ebenfalls die Contingente deutscher Fiirsten stos- 
sen sollten, da man den Angriff der Franzosen auf Frank- 
furt, wihrend der Kaiserwahl, befiirchtete; Sickingen fiihrte 
den Oberbefehl. Er streckte dem Kaiser auch Summen Gel- 
des vor und wurde zum kaiserlichen Rath, Kimmerling und 
Hauptmann ernannt '). 

Aus dieser Stellung Sickingen’s ersehen wir die Bedeu- 
tung eines unmittelbaren Reichsritters, wenn er, als ein gliick- 
licher Privatkrieger, Macht erlangt hatte. Nach den germa- 
nischen Ansichten war das Fehderecht heckdavealick und 
rechtlich, allein seit der Einfiihrung des Landfriedens war 
es nicht mehr gesetzlich, mit dem Rechts der Fiirsten un- 
vertriglich; entweder die Ritter oder die Fiirsten werden 
nachgeben miissen. 

Neben Sickingen wirkte eifrig Ritter Ulrich von Hut- 
ten; dieser hat den Degen mit der Feder vertauscht und 
schrieb Libellen, als Humanist, gegen die bestehende Ord- 
nung und besonders ,gegen die geistlichen Tyrannen‘ und 
stellte dem Volke Sickingen als des natiirlichen Beschiitzer 
dar. Auch andere Aufwiegler und Reformatoren, Alle wel- 
che der Neuerung solzend , als Theologen und Ritter, von 


') Bucholtz. II. 81. 
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ihren geistlichen oder weltlichen Fiirsten vertrieben wurder, 
suchten und fanden Zuflucht beim Sickingen, sie nannten 
dessen Schlésser, Landstuhl und die fiir uniiberwindlich ge- 
haltene Ebernburg, die Herberge der Gerechtigkcit. Aquila, 
Bucer, friiher ein Dominikaner, Schwebel, Hausschein ete. 
kamen dort. an; Hartmuth von Cronenberg und andere Edel- 
leute standen mit ibnen in lebhafter Verbindung. Zwischen 
Trinkgelagen und Conspirationspliinen, wurden auch religi- 
se Colloquien gehalten, in denen die Gottlosigkeit mit der 
Ignoranz und Leidenschaftlichkeit um die Wette stritten; 
nirgends vielleicht erkennt man deutlicher die hisslichen 
Elemente, aus denen sich die neue Lehre zusammensetzte 
als in diesen Conferenzen entweihter Priester und entehrter 
Edelleute. Sickingen, ein bedeutender Character und Feld- 
herr, dem es nur an der Erhaltung der Rechte des Adels, 
an der Demiithigung der Fiirsten und an einem gehdrig vor- 
bereiteten Aufstande der Ritter gelegen war, blieb lange Zeit 
katholisch, er wollte sogar ein Kloster griinden. 

Allein in einer 5 Umgebung liess er sich befan- 
gen und folgte besonders dem Einflusse Hutten’s, eines wi- 
thenden, proletarischen Ritters, der die Bewegung um je- 
den Preis beschleunigen wollte. Theils aus Klugheit und 
Interesse, um die religiése Unruhe zu beniitzen, die dffentli- 
che, der Geistlichkeit feindselige Meinung auszubeuten, 
theils durch eigene Polemik berauscht, von ia Satyrensucht 
hingerissen, bestrebte sich Hutten seinen Waffenbruder und 
Ginner zum Kriege gegen die Priesterherrschaft zu bewe- 
gen, welchen er ,den gerechtesten aller Kriege“ nannte. 
Auch andere Ritter, welche denselben Zweck verfolgten, 
standen unter dem Einflusse der theologischen Polemik, Hart- 
muth von Cronenberg erliess schwiirmerische Sendschreiben 
an den Papst, an die Bettelorden etc. (23. Juni 1522); es 
heisst dort: ,o Leo, dein Papstthum steht auf einem faulen 
Grunde— dem Teufel*....") Max Liésch von Molnheim, 
Georg vom Stockheim, Emmerich von Reifenstein schrieben 
sbaufalls gegen die Kirche, sie waren aber praktischer als 
Cronenberg, denn ,sie verbothen den Zehenten der Geistlich- 
keit zu poh *)4, Wihrend Sickingen, als kaiserlicher Feld- 
herr, dem Bayard in der Champagne gegeniiberstand und 
dadurch der Ausbruch des Biirgerkrieges verschoben wur- 
de, hatten seine schwirmischen Genossen Musse, sich 
der kirchlichen und socialen Bewegung anzuschliessen und 


') Bucholtz. II, 86. %) ibid. 89. 
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diesen Character den urspriinglich rein politischen Absich- 
ten der Ritterschaft zu verleihen. 

Am thitigsten wirkte in diesem Sinne der rastlose und 
und fruchtbare Demagog Hutten. Von der Ebernburg aus, 
wo er eine Presse hatte, schleuderte er Brandschriften nach 
Deutschland; es waren geistreiche, im populiren Stile ver- 
fasste Dialoge: der Bullentédter, die beiden Werner, die 
Riuber ete. ies ist merkwiirdig, dass in diesen Libellen mit 
der griéssten Achtung vom Kaiser gesprochen wird und der 
Fiirsten keine Erwihnung geschieht; offenbar rechneten die 
Ritter auf den Kaiser und auf den Erzherzog Ferdinand, sie 
bezweckten zuerst die geistlichen Fiirsten anzugreifen und 
die welttichen einzuschlifern. Neben gewaltigen Angriffen 
auf die Kirche, enthalten die Dialoge Proclamationen an die 
Reichsstiidte: ,um so nothwendiger ist es, dass die Ritter- 
schaft sich mit den Stidten verbinde, die michtig und reich 
sind, mehr als irgend ein anderer Stand nach _politischer 
und religidser Freiheit streben*. Die Bauern sucht Hutten 
in einem besondern Dialoge: ,Neu Karsthans“ fiir die Rit- 
terschaft zu gewinnen. , 

Nach der Riickkehr aus Frankreich beschloss Sickin- 

en die Ausfiihrung seiner gegen die Fiirsten gerichteten 

lane. Unternehmend und ebrgeizig, vom Adel selbst des 
Kaiserthums fiir wiirdig gehalten, strebte Franz von Sickin- 
gen die ,churfiirstliche Purpur* an'). Beim Kaiser und beim 
schwibischen Bunde klagte er iiber den Druck, welchen die - 
Reichsritterschaft durch die Fiirsten erleide*). Mit den Rit- 
tern in Franken, Schwaben und am Rhein schloss er zur 
Aufrechthaltung ihrer Rechte ein enges Biindniss und wurde 
zum Hauptmann gewihlt (1522). Es ist wahrscheinlich, dass 
er die Zuverlissigern niaher mit seinen Plinen bekannt 
machte und sie zur ,Herstellung der alten Freiheit des Adels, 
gegen die habsiichtigen Tyrannen (offenbar die Fiirsten) und 
die immer grésser werdende Wiitherei der Pfaffen“ auffor- 
derte. Unter dem Vorwande fiir den Kaiser zu werben und 
den riickstiindigen Sold den Landsknechten auszuzahlen, 
versammelte er eine Streitmacht von 10,000 Fussgiingern 
und 5,000 Reitern. Der Angriff war natiirlich gegen einen 
geistlichen Fiirsten, gegen den Erzbischof von Trier, gerich- 
tet; der Ritter, obschon nicht Theolog, that dies, da er hier 
weniger Widerstand vermuthete. Der Anlass wurde bald 
gefunden, ein Fehdebrief dem Churtiirsten zugeschickt. 


') Seine Worte an die gefangenen Edeln der Gegenpartei. 
Bucholtz. I. 103. *) Bucholtz. Il. 97. 
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Nach dieser Kriegserkliirung musterte Sickingen sein 
Heer bei Strassburg und wihlte als Feldzeichen den Satz: 
Herr dein Wille geschehe. Der Armee waren Feldprediger 
beigesellt, sie nannten die Landsknechte Ritter Christi ge- 
gen die Feinde des Evangeliums und fanatisirten das Heer 
durch Proclamationen und Ausziige aus der Bibel. Auch das 
Reglement war in diesem Sinne gegeben, so ein Satz des- 
selben: man soll Vertrauen auf Gott haben, durch welches 
Vertrauen Josue 31 Kénige geschlagen hatte ete. Hierin 
kann man die Kiinste, um einen religiédsen Character dem 
Aufstande zu verlcihen, ebenfalls die Absicht die durch Lu- 
ther hervorgebracht Unruhe zu beniitzen, nicht verkennen. 
Dass Luther die Einladung Sickingen’s auf der Eberburg 
zu erscheinen schon ehedem ausschlug und nun den gewalt- 
samen Schritt nicht billigte, dies geschah, bestimmt nicht 
aus Simpathie fiir den katholischen Churfiirsten, sondern in 
Folge der besondern Klugheit des Reformators zu den miich- 
tigen Landesfiirsten zu halten. 

Der Churfiirst erwirkte beim Reichsregimente , dass 
dem Sickingen die Fehde, unter Strafe der Reichsacht und 
einer Busse von 2,000 Mark Silber, untersagt wurde. Aehn- 
liche Befehle ergingen an seine Bundesgenossen, unter de- 
nen wir historische Namen lesen z. B. Zollern, Graf von 
Fiirstenberg und ihnliche. Sickingen antwortete dem Reichs- 
regimente: dass er nicht gegen den Kaiser sondern nur ge- 

en den Bischof von Trier kiimpfe: ,Er wolle ein besser 

Recht machen als das kaiserliche Regiment bisher gemacht..* 
Obgleich das Regiment unter Todesstrafe verbothen hat der 
Fahne des Ritters zu folgen, hatte ihn jedoch keiner von 
den Geworbenen verlassen. Der Herzog von Lothringen 
und die Regierung von Luxembnrg wagten nicht dem Chur- 
fiirsten Hiilfe zu schicken, jene von Célln war unbedeutend, 
der Churfiirst von Mainz hat sich entschuldigt. So war im 
ersten sogenannten Religionskampfe der scistliche Churfiirst 
von seinen Collegen verlassen. 

Allein, da es sich im Grunde nicht um das kanonische, 
sondern um das germanische Recht handelte und Sickingen 
die fiirstliche Territorial-Hoheit angriff, so war es dem Chur- 
Fiirsten nicht schwer Bundesgenossen unter Fiirsten, selbst 
unter ketzerisch gesinnten Fiirsten zu finden, besonders, da 
der Verdacht sarareoh dass Sickingen mit dem Kaiser 
und dessen Bruder im Einverstiindnisse wirke. In der That, 
ein eifriger Ketzer, Landgraf Philipp von Hessen, erklarte 
sich bereit mit bedeutender Hiilfe dem Erzbischofe beizuste- 
hen, auch der Churfiirst von der Pfalz hat sich angeschlossen. 
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Sickingen hat mehrere Orte erobert, aber die Stadt 
Trier vertheidigte sich tapfer. Nach einem heftigen Kampfe, 
den der geistliche Churfiirst persénlich leitete, war Sic- 
kingen, welcher fruchtlos stiirmte, zum Riickzug gezwun- 
gen, da die Hiilfstruppen von Hessen und von’ der Pfalz an- 
riickten (1522). Beim Riickzuge verwiistete seine Armee 
Kléster, Kirchen und Dérfer, aber schon im folgenden Jah- 
re wurden die Burgen Sickingen’s erobert, er selbst tidtlich 
verwundet. Sterbend, sagte er, dass es sich nicht um ihn, 
sondern um die ganze Ritterschaft handle. 

In der That ging mit Franz von Sickingen, dem letz- 
ten, im vollen Sinne des Mittelalters, wahrhaften Ritter, die 
ganze Kérperschaft zu Grabe, man kann sogar behaupten, 
das sie schon vor ihm grossen Theils abgelebt, ihren Fiih- 
rer nicht gehdrig unterstiitzt hat; mit Recht that er ihr auf 
dem Todesbette den Vorwurf, dass sie ihn verlassen'). Er 
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') ,Wo sind nun meine Herren und Freunde, der von Arn- 
berg (Robert von der Mark), der von Fiirstenberg, der 
von Horn, die Schweizer, die aus der Bruderschaft, die 
mir viel zugesagt und wenig gehalten? darum, Lieben, 
verlasse sich niemand auf gross Gut und der Menschen 
Vertréstung*.— Des andern Tags kamen die Fiirsten 
in das Gewélb, wo der Ritter lag. Dieser, dessen Au- 
ge schon von Dunkel umfangen war, fragte: ,,welches 
ist der Landgraf?“ und als man ihm denselbeu gezeigt, 
richtete er sich auf, nahm sein Baret ab, und sagte: 
»gnidigster Herr Landgraf!“ Philipp trat zu ihm, und 
warf ihm vor: ,Franz, was hast du dich geziehen und 
mich in meinen unmiindigen Jahren iiberzogen, und un- 
schuldig mich und mein Land und Leute beraubt, und 
vollends die Meinen an: den Ohren zu greifen unter- 
standen, und ich bin dir mein Tage nichts schuldig ge- 
worden?“ ,Gniidigster Herr!“ antwortete Jener, ,es 
fiihrt mancher eine Sache und meinet, sie solle ihm 
wohl erspriessen und fehlet ihm dennoch. Wiren Euer 
Gnaden vor etlichen Tagen gekommen, da wars anders 
mit mir bestellt. Meine Zeit wills jetzt nicht leiden, 
viel davon zu berichten. Wollt Gott, sollt ich leben, 
ich habe auf Mittel gedacht, es sollt Euer Gnaden dop- 
pelt erstattet werden*.— Dann nahm er auch gegen den 
Pfalzgraf das Baret ab und versuchte sich aufzurichten. 
Derselbe rief ihm. zu: ,Franz, bleib liegen und setz 
wieder auf!“ machte ihm jedoch einige Vorwiirfe, und 
er sagte: ,Ich hiitte vermeint, es solle eine andere Ge- 
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selbst hat daher nicht mehr dieses geleistet, was man von 
seinem alten Ruhme, bedeutenden Heere und allgemeiner Un- 
zufriedenheit unter den Rittern hat erwarten kénnen. Offen- 
bar gelangte der deutsche Adel in jene Lebensepoche, in 
welcher die Krifte und Leidenschaften abnehmen und die 
Geschwiitzigkeit neben der Reizbarkeit zunimmt; sterbende 
Kérperschaften, wie sterbende Vélker, suchen eine Labung 
in Drohungen und Declamationen. 

Der Grand des Verfalls der hoch und weit beriihmten 
deutschen Ritterschaft lag in der festgewurzelten Achtung 
der Deutschen gegen die Fiirsten (was auch aus dem Ge- 
spriche Sickingens hervorgeht) und in der neuen Kriegsfih- 
rung, welche auf deutschem Boden zum ersten Mal sich in 
diesem Kampfe entwickelt hatte. In Angriffen auf kleinere 
Stidte und iiberhaupt im kleinen Kriege (wie er es im Friih- 
jahr 1523 bewies) war Sickingen gliicklich. Hingegen schei- 
terte er im Angriffe auf die durch eine starke Artillerie ver- 
theidigte Stadt Trier und desto weniger konnte er wagen 
den mit Geschiits wohl versehenen Fiirsten eine Haupt- 
schlacht zu liefern. Auf die Vertheidigung seiner Schlisser 
beschriinkt, musste er den Fiirsten erliegen. Der Fall sei- 
ner Burgen war ein entscheidender Schlag fiir alle Burgin- 
haber; gewiss war durch diese Niederlage der Ritterschaft 
die Territorialhoheit der Fiirsten fest begriindet, sie beniitz- 
te die allgemeine Unruhe, um eine Reaction zu ihren Gun- 
sten durchzusetzen, was ihnen bei der Abwesenheit des Kai- 
sers gelingen konnte. Auch gegen die Kinder Sickingen’s 
wollte der Fiirstenstand wiithen, bis sich ihrer Erzherzog 
Ferdinand, als Stellvertreter des Kaisers, annahm, was den 
Verdacht vermehrte, dass Sickingen mit der dsterreichischen 
Partei im Einverstaindnisse wirkte; man glaubt, Ferdinand 
wollte nur alte Dienste belohnen. 


stalt gehabt haben, also dass Kosten und Miihe vermie- 
den wiren, und ihr hittet Erstattung bekommen mégen‘. 
(Hatte Sickingen ‘auf eine Wendung gehofft, um etwas 
spiiter im Biindniss mit den Fiirsten die geistlichen Staa- 
ten anzugreifen?)— Gegen Churfiirst Richard nahm er 
das Baret nicht ab, und ms th ,ich konnte werden was 
er, denn ich bin eben so adelig geboren.* Auf Richard’s 
Vorwiirfe wegen der Verderbung von Land und Leuten 
im Stifte Trier sagte jener: ,da wiire viel davon zu re- 
den; ein andermal ai, wir davon reden. Nichts ohne 
Ursache. Ich habe jetzt mit einem grisseren Herrn za 
reden*. Bucholtz. IL 114. 
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Warum der Kaiser die Ritterschaft nicht unterstiitzte, 
dem Sturze dieser Getreuen und dem Steigen der fiirstlichen 
Territorial-Hoheit unthitig zusah, den Antrag, welchen Sic- 
kingen, nach dem Riickzuge aus Trier, der Erzherzoginn 
Margarethe stellte, mit seinem Heere zur kaiserlichen Armee 
zu stossen, nicht beniitate, ist unbegreiflich, denn, obschon 
sich viele Ritter durch die Ketzerei und sociale Umtriebe 
entehri hatten, so waren viele Fiirsten nicht weniger ketze- 
risch und zum Umsturze des historischen Rechts bereit. Ui- 
brigens war es schon bekannt, dass es den Einen und den 
Andern nicht an der Religion, sondern am Standesinteresse 
gelegen war und, endlich, konnte es keinem Zweifel unter- 
liegen, dass nach der Niederlage der Ritter, die Bauern das 
Haupt erheben werden. 


9.((5) Aufstand der Banern; System Miinzer’s, das Wirken der Propheten.) 


Das Letztere geschah, theils durch die Schuld der Rit- 
ter, theils durch die Schuld der neuen Lehre, welche das 
Verdienst guter Werke liiugnend, gemeinen Leidenschaften 
eine straflose Befriedigung zusicherte. Uibrigens bestanden 
schon vor dem Lutheranismus Elemente zur Bauernempé- 
rung und die sich schon mehreremal, seit dem Siege tee 
Schweizer iiber Oesterreich und Burgund, auf eine furcht- 
bare Art kundgegeben haben. Auch die se hig en 
waren hiiufig und flossen auf Bauernaufstainde ein. Im XVL. 
Jahrhunderte erstarkte diese Reaction gegen den iiberall ver- 
fallenden Glauben und Fendalismus, gegen das mittelalterli- 
che Regiment iiberhaupt und f4usserte sich in Deutschland 
besonders heftig, der Pataabnietan’ in Holland und noch 
mehr jener im Rheinlande (1502) wirkte verwiistend und 
beabsichtigte einen radicalen Umsturz der Gesellschaft. Auch 
die Biirgerempérungen von Erfurt, Speyer, Célln und Worms 
waren iiusserst blutig. Der Bauernaufstand im Wiirtember- 
gischen (1514) nahm einen gefiihrlichen Character an, die 
Empérung der Bauern in Ungarn iibertraff an Griuelscenen 
die friihern. Als die Kirche in diesem Lande einen Kreuz- 
zug gegen die Tiirken predigen liess, haben die zusammen- 
gerufenen Bauern erklirt, dass sie nicht gegen die Tiirken | 
sondern gegen ihre Herren kimpfen wollen, sie brannten, 
raubten, mordeten. Johann Zapolya hat diese Rebellen ge- 
schlagen, den Georg Doso, ihren Fiihrer, auf die empérendste 
Art hingerichtet; an 70,000 Bauern sollen vom Ade! erschla- 

en worden sein. Unter den Verhiltnissen, in welchen sich 
eutschland, seit den Predigten Luthers und der Niederlage 
der Ritter befand, reifte der Stoff zur Bauernempérung. 
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Die Schiiler Luther's, welche nach einem fernern Fort- 
schritte in der Reformation seufzten, beniitzten die Giahrung 
unter dem Landvolke, um die christliche Freiheit nicht nur 
auf Glauben, Gewissen und Sitten, wie es Luther that, son- 
dern auch auf die socialen Verhiltnisse des gemeinen Vol- 
kes auszudehnen. Dr. Carlsstadt, ein wiithender Bilderstiir- 
mer und andere Reformatoren haben zur Aufwieglung des 
Volkes viel beigetragen; am entschiedensten wirkte in die- 
sem Sinne Thomas Miinzer, Griinder der Wiedertiufer, der 
Propheten. Es war ein Weltgeistlicher, unternehmend, mu- 
thig, thitig und gewandt, an Geist und Character dem Lu- 
ther weit tiberlegen. Mit scharfer Logik griff er die Lehre 
des Letztern an und warf ihr vor, dass sie das menschliche 
Gewissen nicht binde, den Geist nicht zum Spiritualismus, 
sondern zum Fleischlichen fiihre; in der That hat durch den 
Lutheranismus (was Luther selbst eingesteht) die Sittenver- 
derbniss ungemein zugenommen. Um diesen Ausschweifun- 
gen vorzubeugen will Miinzer ascetische Mittel, die Kreuzi- 
gung des Fleisches, Bethen, Kasteien, Strafen gegen Sitten- 
vergehen; diese Lehre Miinzer’s, welcher die Kirche liugne- 
te, war keine Religion, allein wenigstens war es cine Moral, 
eine Humanitiit. Auch in politischen und socialen Tenden- 
zen stimmten die beiden Reformatoren nicht iiberein und 
wihrend Luther nur fiir die Fiirsten sprach, selbst den Adel 
verlassen hat, erklirte sich Miinzer fiir die Freiheit aller 
Christen; auch konnte er nicht begreifen, warum Luther bloss 
die obersten Obrigkeiten, den Papst und den Kaiser angrei- 
fe und den Fiirsten schmeichle, daher wollte Miinzer jede 
Obrigkeit abgeschafft wissen. Zugleich fiel es ihm auf, dass 
Luther die Confiscirung der Kirchengiiter allein zulasse, war- 
um sollten auch die weltlichen nicht eingezogen und unter 
die Christen vertheilt werden?-Miinzer stimmte fiir das Letz- 
tere und trat in jeder Hinsicht als Reformator der Refor- 
mation auf. 

Auch den griéssten Widersprach Luther's hat er hervor- 
pg und ihn mit Recht gefragt, welche Biirgschaft der 

eser des Evangeliums habe, dass sein individueller Glau- 
be, der wahre, der gittliche Glaube sei. Man solle, lehrte 
Miinzer, von Gott cin Zeichen des Wohlgefallens an der Leh- 
re fordern, sogar Gott listern und verfluchen, wenn das Zei- 
chen nicht erscheint. Gott kann sich dem Menschen miind- 
lich oder durch den Traum offenbaren und den so begna- 
digten Christen nicht nur tiber den Glauben, sondern auch 
iiber die Zukunft belehren, wodurch der Christ zum_,,Pro- 
pheten wird“. ,Solches Alles gefiel dem Haufen wohl, dass 
sie sollten mit Gott reden und Zeichen sehen, denn die 
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menschliche Natur ist fiirwitzig und hat Lust grosse und 
heimliche Dinge zu erfahren.... Wer einen Traum hatte, 
der auf’ eine Begebenheit gedeutet werden konnte, den lobte 
Miinzer als einen Propheten ')“. Gewiss war die Lehre Miin- 
zer’s, obschon an und fiir sich falsch, eine Art von Glau- 
benslebre; wiihrend Luther bloss den Selbstglauben (also den 
Unglauben) predigte, die objective Offenbarung indirect um- 
stiirzte, gestattete Miinzer nicht, dass sie vom Menschen al- 
lein abhainge. Wihrend Luther sich mit dem Umsturze der 
katholischen Kirche begniigte, das Sacrament des Priester- 
thums liiugnete, wollte Miinzer eine neue Kirche bauen und 
sah als Priester der neuen Religion ,die Propheten“ an. 
Mit einem Wort, Luther war ein Griibler, ein Mann des Ge- 
schwiitzes, hingegen stellte sich Miinzer in der Ketzerei viel 
hoher und sige practischer, er war ein Mann der That 
und versuchte ein neues Organisationssystem, wibrend der 
Erstere nur das schon Bathe zerstérte; auf jeden Fall 
war die Reformation Miinzer’s nicht nur eine Partei, sondern 
auch eine Secte, welche zu einer Kirche werden wollte. 
Allein die weltlichen Obrigkeiten, welche den furchtsa- 
men Luther begiinstigten, waren dem kiihnen Miinzer abge- 
neigt, ihnen schien diese Kirchenbesserung zu gut. Aus Sach- 
sen, wo die Propheten, auch Zwickauer genannt, Anhang 
fanden, vertrieben und auch in Niirnberg nicht geduldet, 
ging Miinzer nach Miihlhausen (1524). Hier war er als Pfar- 
rer angestellt, hat alle katholischen Kirchengebriiucne abge- 
schafft und da ihm Gott befohlen hat das weltliche Regiment 
zu indern, so wurde der Stadt-Rath als unchristlich abge- 
setzt, jedes Kirchengut gepliindert, ein neuer Rath gewihlet, 
an dessen Spitze sich Miinzer stellte und das eintriigliche 
Amt eines Giitervertheilers bekleidete. Von andern Prophe- 
ten unterstiitzt, hat er das gittliche Regiment eingefiihrt, 
jeden Unterschied zwischen reich und arm, zwischen gross 
und klein sollte aufhéren. Der Prophet bemichtigte sich 
der Menge, Alles was er sagte, wurde fiir heilig und unfehl- 
bar gehalten; niemand wagte dem Terrorismus dieser theo- 
cratisch-democratischen Tyrannei zu widerstehen. 
_ _ Der zweite Theil der Wirksamkecit Miinzer’s bestand 
in der Propaganda unter den Bauern. Dieser Stand durch 
die Predigten iiber die christliche Freiheit und durch den 
Kampf der Ritter aufgeregt, folgte neugierig den Reformato- 
ren. Als Carlstadt die Kirchen pliindern, niederreissen 
und alles zum Gottesdienst Gehérige verwiisten liess, woll- 
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ten die Bauern hinter diesem Muster nicht zuriickbleiben 
und ebenfalls fiir’s reine Evangelium kimpfen. Wirklich ha- 
ben sie sich erhoben in den ésterreichischen Vorlanden (Oct. 
1524) in Hegenau (Nov.) in Kimpften, im Bisthume von Augs- 
burg (1525) ete.; schnell verbreitete sich der Aufruhr, an 
mehreren Puncten standen zwilf, vierzehn etc. Tausende be- 
waffneter Bauern, sie pliinderten und mordeten in Kléstérn 
und Kirchen und stellten die Maxime auf, dass neben der 
auszurottenden Geistlichkeit auch der Adel auszurotten sei. Auf 
diese Empérung floss Miinzer ein, er schickte den Bauern 
Artikel aus dem Evangelium iiber die Art: ,wie man herr- 
schen soll“, und ermahnte zum Wirken ,gegen ungliubige 
Tyrannen‘. 
Anders verfuhr Luther, er erklarte sich entschieden ge- 
en die Bauern und gab in einer Schrift den Fiirsten den 
th, , die Bauern zu wiirgen, zu spiessen, zu stechen, heim- 
lich und 6ffentlich, weil es nichts giftigeres, teuflischeres und 
schiindlicheres gibt, als ein aufriihrerischer Mensch*. Er be- 
hauptete, ein Fiirst kénne durch’s Blutvergiessen dem Him- 
mel mehr dienen, als durch Bethen. Diese Schrift verfasste 
Luther zur Zeit seiner Heirath. 

Neben dem Kampfte der Fiirsten, der Bauern und bei- 
der Doctrinen kimpften auch die beiden Gesetzgeber, Lu- 
ther erklirte seinen Gegner ,fiir einen Besessenen, falschen 
Propheten und Apostel des Satans“, Miinzer erwiederte, ,,Lu- 
ther, dieser Schmeichler der Fiirsten, suche ihre Gunst, wenn 
es auch durch vergossenes Menschenblut geschehen miisste, 
so dass man billig sagen kénne, er sei durch den Prophe- 
ten David unter dem "Bilde eines Basilisken, eines Drachen, 
einer Schlange und eines Liéwen vorbedeutet worden, indem 
er bald schmeichle und auf solche Art sein Gift unvermerkt 
andern beibringe, bald aber auf eine erschreckliche Art wii- 
the. Dieser unverschimte Ménch gebe vor, er habe Verfol- 

ngen auszustehen, da er doch im Uiberfluss lebe.“ So 
hatten die Deutschen zwischen zwei Reformen zu _ wiihlen, 
ein jeder nach seiner Neigung, nach seinem Stande und Ge- 
schmacke. 

Mit unglaublicher Grausamkeit wiithete der Biirger- 
- krieg, die Bauern blieben ihrem Programe und ihrer natiir- 
lichen Neigung zum Naturrechte getreu, die Fiirsten befolg- 
ten buchstablich den Rath Luther’s und sie wetteiferten im 
der Erfindung neuer Folter- und Qualmittel zur Hinrichtung 

efangener Bauern. Diess war die Lage des Vaterlandes der 
Batiemaiion; welches die Missbriiuche der Kirche, ,,die Ty- 
rannei des pipstlichen Hofes“ abstellen wollte und schon beim 
ersten Versuche der Kirchenbesserung die wildesten Viélker 
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Asiens an Grausamkeit iibertraf und im Blute der Mérder 
und der Gemordeten schwimmend, die géttliche und die men- 
schliche Kirche zu vergleichen Musse hatte. 

Es ist tiberfliissig den Griiuelscenen des Bauernkrieges 
zu folgen. Durch verarmte und solche Edelleute, welche 
Abentheuern nachgingen, oder ehrgeizige Pline ib ty anc 
wie G6Z von Berchlingen, Graf von Wertheim, Graf von 
Henneberg etc und durch kleine Stidte, die zu widerstehen 
nicht vermochten, verstirkt, von entlaufenen Geistlichen und 
Ménchen zum Eifer ,im heiligen Kriege* angefeuert, haben 
die Bauern eine férmliche Organisation des Aufruhrs in meh- 
reren Provinzen versucht, obgleich sie nur Bauern das Co- 
mando anvertrauten und dieses, wie man leicht schliessen 
kann, nicht immer geachtet wurde. Diese Organisation, das 
kirchliche und politische System der Bauern kann man aus 
ihren Glaubensartikeln und Gesetzen erkennen. Den mei- 
sten Anhang fanden die 12 Artikel des siidwestlichen Bau- 
ernaufstandes. 

Der erste Artikel ist der Schrift Luther’s an den deut- 
*chen Adel entnommen, er gibt den Bauern das Recht sich 
den Pfarrer selbst zu wihlen, damit er ihnen ,das reine E- 
vangelium ohne menschlichen Zusatz* predige. Die ibrigen 
Artikel handeln, wie man es leicht errathen kann, von der 
Abschaffung der Zehenten (mit Ausnahme des Kornzehen- 
ten) der Abgabe, der Leibeigenschaft, der Wald- und Jagd- 
rechte etc. Der Schluss ist so religiés, wie der Anfang; durch 
den 12 Artikel verlangen die Bauern, dass man ihre Sitze 
annehme, oder sie aus der Bibel widerlege. Auch dieses 
kann man errathen, dass die Bauern die Zeit'des Dispu- 
tatoriums nicht abwarteten, sogleich die Schlésser iiberfielen, 
mordeten und pliinderten. Ebenfalls den Ausspruch der von 
ihnen gewahlten Schiedsrichter: Luther, Melanchton, die Pri- 
dicanten von Reichsburg, Zwingli von Ziirich und (was man 
bestimmt nicht errathen wiirde) Erzherzog Ferdinand und 
Herzog Georg von Sachsen, haben die Bauern nicht abgewar- 
tet, sondern gleich losgeschlagen, wihrend andere Bauern 
{6 Artikel aufstellten. Da die Zahl der Empirer immer 
mehr zunahm, so waren sie mit Hiilfe der in kleinern Stad- . 
ten croberten Kanonen und der Rathschliige kriegskundiger 
Edelleute in den Stand gesetzt, Burgen und grosse Stidte 
zu belagern, bedeutende Treffen zu liefern. Naehdem sie 
Tausende von Schléssern, Kirchen, Kléstern etc. gepliindert 
und die gefangenen Edelleute durch Spiesslaufen oder auf 
.eine andere grausame Art hingerichtet, unter Trunk und Mord 
auch eine gewisse Politik zu treiben begonnen und die Ein- 
heit Deutschlands durch die kaiserliche Wiirde herzustellen 


58 


(freilich um nur des Adels, der Geistlichkeit und der Fiir- 
sten los zu werden) beschlossen, vom kleinen und hohen 
Adel, von Stadten und Reichsstiinden bedeutende Gelder er- 
resst hatten, sahen sich die Fiirsten genéthigt einen ernsten 
‘eldzug gegen die furchtbare Macht des A vorzuneb- 
men. Allererst liess Erzherzog Ferdinand Strenge anwenden, 
Georg Truchsess von Waldburg, General des schwiabischen 
Bundes, hat in mehreren Schlachten (Mai und Juni 1525) 
iiber 20,000 Rebellen erschlagen. Jenseits des Rheins hat 
der Herzog von Lothringen an 40,000 meistens gefangene 
Bauern tidten lassen, diessseits des Rheins wirkte gegen die 
Rebellen der Churfiirst von der Pfalz. Durch diese Bei- 
sa ermuthigt, ergriffen auch kKleinere Territorien die 
en. 

Endlich wurde der Anfruhr gréssten Theils bewaltigt, 
nur der Anhang Miinzer’s stand noch unter den Waffen. Der 
Prophet wusste sich eine grosse Autoritaét zu verschaffen, er 
herrschte in Miihlhausen und in der Gegend unumschrinkt, 
man gehorchte ihm, pliinderte Schlésser und Kirchen und 
brachte die Beute nach Miihlhausen in Sicherheit. Da be- 
schloss Miinzer sich selbst an die Spitze des Pobels zu stel- 
rh er ae Biichsen giessen und das pers zum Kamp- 

rgegen die Tyrannen“ einladen, er ieb: ,fanget an 
und streitet den Streit des Herrn, es ist hohe Zeit lasst eu- 
er Schwert nicht kalt werden von Blut...."). Die Bauern von 
Frankenhausen empérten sich, Miinzer tibernam die Fib- 
rung und liess Unterhandlungen mit Grafen und Fiarsten, 
was einige Bauern wiinschten, nicht zu. Die Fiirsten riick- 
ten mit grosser Macht an, Friedrich, der neue Churfirst v. 
Sachsen, Georg von Sachsen, der Herzog von Braunschweig, 
der Landgraf Philipp von Hessen ete. ete., die Bauern von 
Farcht ergriffen, wollten wieder unterhandeln, die Firsten 
verlangten, dass man ihnen friher den Propheten und se 
nen Anhang lebendig ausliefere. Der Prophet vermochie 
das Volk zu begeistern, er sprach zu den Bauern: sie wiss 
ten ja, dass er die Sache auf Gottes Befehl angefangen bs 
be; die Fiirsten seien ja gotilos und tyrannisch,— sie woll- 
ten Ptatfen und Monche vertheidigen; wie Gott die Cananiter 
vertilzte, werde er die Fiirsten vertilgen. Die Gesechaukr 
geln wolle er, Miinzer, in seinem Aermel auffangen, sie sall- 
ten aufsehen, wie eben ein Recenbogen am Himmel erschei- 
ne, das sei ein Zeichen von Gott fir sie, da sie den 
begen im Panier fihren * +. Die Emporer stimmten den Hy- 
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mnus an: ,komm heiliger Geist!“ und entschlossen sich zum 
Kampfe. Sie wurden aber bei Frankhausen besiegt, die 
Flichtigen an 5,600 erschlagen, die Gefangenen gekdpft. 
Auch Miinzer fliichtete sich er wurde aber entdeckt, und vor 
die Fiirsten gebracht; auf die Frage, warum er das Volk ver- 
fiihrte, gab er die Antwort: ,er habe recht gethan die Fiir- 
sten zu strafen, weil sie dem Evangelium zuwider wiiren“. 
Auf der Folter bekannte er ,die Empérung darum gemacht 
zu haben, das die Christenheit sollte gleich werden“. Er wur- 
de vor der Stadt Miihlhausen geképft, im letzten Augenblicke 

tand er éffentlich sein Unrecht, ,ermahnte aber zugleich 
ie Fiirsten sie sollten den armen Leuten nicht zu hart sein“. 
Er starb nach Einigen muthig, nach Andern feige und soll 
sich zum Katholicismus wieder bekehrt haben '). 

Der Bauernaufruhr hielt sich noch einige Zeit in Siid- 
Osten Deutschlands. Nach der Beendigung des entsetzlichen 
Krieges dauerten die Grausemkeiten fort; der Markgrif von 
Brandenburg liess den Aufriihrern die Augen ausstechen, 
Finger ahechosidan etc. der Landgraf, ein eifriger Freund 
laihers: vergass dessen Humanitiitslehren nicht und verur- 
theilte die Gefangenen zum Hungerstode. Der Verlust der 
Bauern betrug iiber 100,000 M.; es war nicht das letzte Op- 
fer der Religionsfreiheit. 


10. (Giinstige Folgen des Biirgerkrieges fiir die Kirchenreformation. Con- 
fuse Organisations - Zustiinde der Letztern.) 


Der Aufstand der Ritter, der Bauern und der Prophe- 
ten war geeignet die Ketzerei Luther's ftir immer zu ver- 
dringen, denn die Lehrsiitze der Empérer stimmten im We- 
sentlichen mit dem Lutheranismus iiberein, die Ritter und 
Bauern beriefen sich auf denselben, die Propheten wollten 
ihn nur bessern; offenbar war nun der vepoluttonline Cha- 
racter der Reformation und was die hl. Kirche ausgesagt 
hatte, dies ist eingetroffen. Auch war es einleuchtend, dass 
Luther die Bewegung zu beherrschen nicht vermochte, 
vergebens sich gegen die Empérung erklirte. Da dem- 
nach die Lehre sich als gefiihrlich und der Reformator 
als unfiihig und null herausgestellt hatten, so schien nach 
blutigen Erfahrungen eine Restauration unbedingt nothwen- 
dig. Sogar einige Fiirsten liessen sich durch die ihnen giin- 
stigen Doctrinen des deutschen Machiavel nicht blenden und 
erklirten mit Recht, dass ihre Interessen von jener der Au- 
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toritit untrennbar seien. Herzog Georg von Sachsen mach- 
te die Fiirsten auf die Gefihrlichkeit der Reformation auf- 
merksam, er schrieb an den Landgrafen-von Hessen ,weil 
es leider dazu gekommen ist, dass Viele im Reich weder 
den Papst noch den Kaiser leiden, und von uns (Fiirsten) 
regiert werden wollen, so wird Gott iiber uns verhingen, 
dass wir von entlaufenen Ménchen und irrigen Bauern re- 
giert werden. ,Dem Landgrafen stimmten bei Joachim, Chur- 
first von Brandenburg, die beiden Herzoge von Braun- 
schweig etc., Luther selbst fiihlte sich bedrohet, er schrieb 
nach Kénigsberg: ,Miinzer und die Bauern haben bei uns 
dergestallt das Evangelium unterdriickt und die Gemiither 
der Papisten wider uns erregt, dass jenes giinzlich von neu- 
em scheint wieder errichtet werden zu miissen“. 
Luther war wieder iibertrieben dngstlich, denn die auf- 
eregte Beutesucht der meisten Fiirsten und Reichsstiinde 
blieb dem Papismus feindselig. Der Landgraf billigte nicht 
die Meinung des Herzogs Georg, er glaubte, dass die Re- 
formation nicht ein Biirgerkrieg werden miisse, ,vielmehr 
sich mit der Erweiterung und Befestigung der Territorial- 
Fiirstenmacht wohl vertrage ')“. So dachte auch der Chur- 
fiirst von Sachsen, andere Reichsstiinde schwankten noch 
zwischen der Pflicht und der Beute, allein sie waren schon 
eneigt die Letztere vorzuziehen und sich immer mehr fiir 
en atherainacs auszusprechen. QObschon demnach die 
Parteigiinger der Reformation geschlagen waren, blieben ihr 
die michtigsten iibrig, die Fiirsten; von nun an schwankte 
Luther nicht mehr zwischen den Letztern und den Rittern, 
sondern wurde zur ausschliesslichen Creatur der Fiirsten. 
Viel hat ihm seine Feigheit geholfen, denn hitte er sich der 
Bewegung gegen Fiirsten angeschlossen, so wiirden sie ihn 
wie den Miinzer etc. behandelt und die Neulehre proscribirt 
haben. Auch im Publicum hat Luther durch seine Feigheit 
Vieles gewonnen und im Vergleiche mit andern Reformato- 
ren hielt man den klugen Aufwiegler fiir einen Prediger 
des Friedens; die Menge gab sich keine Rechenschaft i , 
von der Identitiit aller Neulehren. Sie wollte, nachdem 
die Gefahren verschwunden sind, der irrdischen Giiter in 
Ruhe geniessen und fand Wohlgefallen an der fiir die Sinn- 
lichkeit bequemen Lehre, die heilsamen, kirchlichen Fesselp 
erschienen inmitten einer grésslichen Auflisung unertriiglich. 
Zwischen den Ablassbullen des Papstes und dem Kampfe 
der Propheten hat sich durch die ungewéhnlichen Begeben- 
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heiten, in kurzer Zeit, eine grosse Kluft gebildet, man ver- 
gass immer. mehr den Ausgangspunct des Streites, die Kir- 
che schien Vielen eine entfernte Vergangenheit. Obschon 
der Biirgerkrieg aus menschlichen Motiven gefiihrt wurde, 
war ae deaaodk als ein Religionskrieg angesehen, wodurch 
die Reformation an Bedeutung gewann und man kénnte sa- 
gen, dass ihr die gewaltigen Kimpfe gleichsam die Bluttau- 
e und das Biirgerrecht ertheilten, der Partei der Unordnung 
die Weihe einer Secte, fiir welche sich Menschen aufopfern, 
verliehen. 

Uibrigens wussten ihre natiirlichen Beschiitzer die 
Niederlagen der Ritter und der Bauern zur Ausbreitung der 
Territorial-Hoheit zu beniitzen, demnach waren die Nieder- 
lagen der Lutheraner und Reformatoren fiir die Reformation 
ponstig. Durch den Sieg getragen, wurden die Fiirsten vom 

nde als dessen Beschiitzer und Retter angesehen, da das 
Reichs - Oberhaupt beim Volke ,das spanische Kind‘ hiess 
und, so gewaltiger Verhiiltnisse ungeachtet, stets im Auslande 
blieb; gewiss hat dadurch Carl V. nicht weniger als Luther 
fir die Fiirsten geleistet. 

Nun konnten die Letztern Alles gegen die bedriingte, 
des weltlichen Armes entbehrende Kirche wagen. Als sich 
darauf der Kaiser entschlossen hat mit Kiihnheit dem Un- 
fuge entgegenzutreten, haben sich die Fiirsten zum Wider- 
stande schon geriistet. So hat, wie wir sehen werden, ein 
neuer Biirgerkrieg begonnen und konnte linger als der Bau- 
ernkrieg dauern. 

Neben den ungeheuern politischen und socialen Umwiil- 
zungen, welche den Absolutismus der Fiirsten anf den Triim- 
mern der kaiserlichen Autoritiit und der alten germanischen 
Freiheit griindeten, verdienen die kirchlichen Zustinde der 
Reformation und die Wirksamkeit Luther's kaum bemerkt 
zu werden; ohne Codex, ohne Hierarchie und sogar ohne 
Ausiibung blieb der neue Glaube lange Zeit ein Wortspiel, 
ein Complex vager, willkiihrlicher Begriffe, und eben dieses 
war ihm giinstig, denn kein Lutheraner wusste, was er that, 
nicht einmal Luther wusste es, am wenigsten wussten was 
sie thaten jene Katholiken, welche dem Scandale ruhig zu- 
sahen und hierin nur ein Mittel zur Baschriinkung der Ge- 
walt der rémischen Curie, zur Verminderung der sogenann- 
ten Missbriiuche erblickten; sogar einigen Bischifen schie- 
nen die Predigten Luther's gegen Rom ,eine erwiinschte 
Gelegenheit der Annaten, Palliengelder, Appellationen nach 
Rom etc. Jos zu werden ')“. Lange Zeit hielten sich die Lu- 
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theraner fiir katholisch, Luther hielt sich selbst dafiir'), der 
iiussere Gottesdienst blieb derselbe, ,die Messe, die Sacra- 
mente, der Coelibat, die Klostergeliibde, Wallfahrten etc. 
wurden aufrecht erhalten *)*. So gingen Viele guten Glau- 
bens in der Ketzerei immer weiter, worauf der Riickzug 
schwerer wurde. 

Uibrigens gab es auch wissentliche, durch’s materielle 
Interesse geleitete Ketzer, welche im neuen Glauben dies 
suchten, was sie finden wollten, der Ritter die alte Freiheit, 
der Bauer die Befreiung vom Zehnten und von der Dienstbar- 
keit, der Arme Geld und Eigenthum, und ein jeder das Recht 
der Sinnlichkeit zu folgen. Des ersten Schritt, welcher die 
neue Lehre wesentlich bezeichnete (da die Declamationen 
gegen den piipstlichen Hof alt waren) wagten andere Neue- 
rer. Die Augustiner von Wittenberg verlangten die Aende- 
rung ihrer Ordensregel, die Abschaffung der tiglichen Mes- 
se, die Communion unter beiden Gestalten, einige verliessen 
den Orden. ,,Die Augustiner von Meissen und Thiiringen 
hielten eine allgemeine Versammlung (Dec. 1521) und te 
schlossen feierlich die Abschaffung der Privat-Messen und 
der Klostergeliibde, besonders der Bettelorden*. Dem Bei- 
spiele der Ménche folgten auch die Lajen; Studenten, Biir- 
ger und andere Anhiinger Carlstadt’s os) gingen 
in der Reform weiter und wollten jede Spur des Papismus 
vernichten. ,,Bald wurde die Messe in deutscher Sprache ge- 
lesen, die Erhebung des Allerheiligsten abgeschafft, die Com- 
munion ohne vorliufige Beicht ertheilt, die Heiligenbilder 
wurden hinausgeworfen, die Altiire vernichtet*)“. Storch und 
Miinzer hoben sich im Fanatismus des Unglaubens noch hé- 
her; Luther verliess, um gegen diese Reformatoren zu wirken, 
die Wartburg, jedoch war es schon zu spit, die Begeben- 
heiten haben ihn iiberfliigelt, es blieb ihm nichts anderes 
iibrig als ihnen nachzueilen, den improvisirten Gottesdienst 
anzuerkennen. Er folgte dem Beispiele anderer Priester, 
welche gehcirathet haben und, um sie im Scandale zu iiber- 
treffen, Faivathots er eine Nonne und hat die Messe, das Er- 
habenste im christlichen Gottesdienste, giinzlich abgeschafit. 


1) Er unterschied zwischen der rémischen Curie und der 
katholischen Kirche, er nannte die Letztere: die Mutter 
der Kirchen, die Herrscherinn der Welt, die Braut Chri- 
sti, die Tochter Gottes, den Schrecken der Hille, die 
Besiegung des Fleisches ete. *) Schoell. XV. 30. 
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Dieser Angriff auf den fussern Cultus war ein kluger, 
denn er war politischer Natur; der vereinfachte Gottesdienst 
bedurfte keiner Giiter, die verheiratheten Priester brauchten 
Geld, so fiel man allerseits iiber die Kirchengiiter her, o- 
der man verweigerte das ihnen Gebiihrende. Luther hat sein’ 
Kloster dem Churfiirsten von Sachsen tibergeben, dieser gab 
ihm das Gut zuriick; der Churfiirst war nicht freigiebig, 
denn die Unabhiingigkeit Sachsens war einer bessern Be- 
lohnung wiirdig. 

Die begonnene Kirchenpliinderung und die Priesterehe 
waren das wirksamste Mittel des Protestantismus, alle iibri- 
gen Mittel wurden dadurch iiberfliissig, ausser dem Zwang- 
rechte, welches sich die Fiirsten zur Propaganda vorbehiel-’ 
ten. Mit Recht sagte Erasm, dass die Lutheraner ,besonders 
nach dem Gelde und der Heirath strebten*. Die Pfaffen 
strémmten zahlreich der Heirath zu, der Meineid wurde im- 
mer haufiger, die Bewegung grésser. Dadurch erlangten die 
confusen Lehren Luther’s, bis nun eine Sammlung von Pam- 
phleten und metaphysischen Satzen, eine practische Bedeu- 
tung, die Partei ies Unfugs hatte schon Anlass die Verbre- 
chen zu beschénigen und den Namen einer Secte anzunech- 
men, obschon sie es noch nicht war, weder eine bestimmte 
Gesetzgebung noch Organisation besass, allein auch dieser 
Umstand verbal der Ausbreitung der Ketzerei, denn, sagt 
Erasm, die Lutheraner fanden ,im Evangelium die Freiheit 
zu leben, wie es ihnen beliebte“. 

In der That erfolgte die Gesetzgebung fiir die Secte 
erst nachtriglich, dic Orcauiauon kam erst nach dem To- 
de des stets sich selbst und Allen widersprechenden Luther 
zu Stande. Die Uibersetzung der ganzen Bibel obschon als 
Grundlage des Lutheranismus betrachtet, erschien erst im 
Jahre 1534. | 

Wohl erwies sich die Nothwendigkeit von der Relli- 
gionsfreiheit abzugehen, etwas fiir den Aufbau der iiussern 
Kirche, fiir die Einheit der Lehre zu versuchen, wenigstens 
den grisslichsten Missbriiuchen einer wilden Predigersucht 
zu steuern, fiir die durch den Verlust der Kircheneinkiinfte 
verlassenen, oder darbenden Pfarreien und Schulen einige 
Sorge zu tragen; allein nach dem Umsturze jeder Hierarchie 
und Regel war diese Aufgabe schwer, das Ordnen einer Re- 
volution ist sogar unméglich. Wirklich trachtete Luther ii- 
ber die furchtbaren Folgen seines Wirkens erschrocken, mit 
Eifer und Beharrlichkeit, der zunehmenden Licenz zu steu- 
ern und war bereit seinen Haupt - Grundsiitzen zu entsagen, 
Vieles von der ihm verhassten katholischen Kirche zu lei- 
hen, um das neue Bekenntniss an eine Regel zu binden, 
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allein eben auf dem Gebiethe der Organisirung erwartete 
die Strafe Gottes den Verwegenen. Die weltliche Obrigkeit, 
die er arg % die Gemeinden, die er iiber den Geistli- 
chen gestellt hatte, beachteten sein Einschreiten fiir hun- 
gernde Pfarrer ') und fiir den Volksunterricht nicht, sie woll- 
ten nie vergessen, dass der hundertste Theil der Kirchen- 
giiter zum Gottesdienste hienreiche. Manche Gemeinde hat- 
te keinen Geistlichen, arme Gemeinden pflegten ihren Pfar- 
rer auf eine liingere oder kiirzere Zeit ,zu miethen*)* noch 
weniger war der Geistliche von den Behérden geachtet und 
sogar von der Leitung des Kirchlichen ausgeschlossen; der 
Protestantismus beruhete ja auf der entschiedensten Verliug- 
nung der geistlichen Gewalt, er hat nur die weltliche als 
von Gott kommend betrachtet. ,In dem nun weltliche Her- 
ren und deren Beamte das Kirchenregiment ftihrten und des- 
sen Schwere oft die Geistlichen selber empfinden liessen, 
konnte es nicht fehlen, dass diesen das neue Verhiltniss ii- 
bel gefiel, dass sie sich verletzt fanden, wenn ihnen, nach- 
dem sie das Wort Gottes verkiindigt und die Sacramente 
gespendet hatten, als ganz untergeordneten Personen der un- 
‘terste Platz in der Gesellschaft angewiesen ward, und dass 
Luther, wenn er Manches, was sein Rechtsgetiihl krinkte, 
mit ansehen musste, nach so heftigen Angriffen auf Priester- 
thum und Kirchengewalt und mitten im Feuereifer gegen die 
katholischen Verfechter derselben, am Ende doch auf die 
Uiberzeugung zuriickkam, die Geistlichen stinden an Gottes 
statt da *).“ 

Obschon zu spit sah jedoch Luther ein, dass der Grund- 
satz: alle Christen seien Geistliche ete. 2 »die Bischéfe, wel- 
che das Urtheil iiber die Lehre den Schafen nehmen, seien 
fiir Mérder und Diebe zu halten5)“, jede Hierarchie aufhebe 
und er versuchte zwischen den Geistlichen und den Pfarrern 
zu unterscheiden, um wenigstens fiir die Letztern eine Selbst- 


’) Luther schrieb (1527) an den Charfiirsten von Sachsen: 
Wenn die Fiirsorge unterbleibt, dann ist’s aus mit 
Pfarrherrn, Schulen und Evangelium in diesem Lande: 
sie (die Pfarrer) miissen entlaufen, denn sie haben nichts, 
ape herum und sehen aus wie die diirren Geister*. 

ucholtz (III. 313.) sagt: Luther hatte viele Noth, dass 
die Pfarrer noch ihre Kinkiinfte ,behielten, nach welchen 
Weltliche die Hinde ausstreckten“. 
3 Bucholtz. II. 325. *) Menzel. II. 404 et 405. 
*) Bucholtz. DI. 338. *) Bucholtz. IIL.- 326. 
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stindigkeit und obrigkeitliche Stellung zu erwirken'), allein 
die Protestanten fanden wenig Geschmack an dem neuen ca- 
nonischen Rechte, denn dieses liugnete indirect die Legitimitat 
der Reformation, welche die hierarchischen Verhiltnisse be- 
kimpft und umgestiirzt hatte und nun das emancipirte Glau- 
bensbekenntniss einer Hierarchie unterordnen wollte. Noch 
weniger Eingang fand der Versuch Luther's Kirchenstrafen 
einzufiihren *), denn die Reformation stiitzte sich eben auf 
die Straflosigkeit und auf die heftige Opposition der Deut- 
schen, besonders, der Territorien, gegen die geistliche Ge- 
richtsbarkeit*). Uberhaupt wurde Luther von den Seinigen 
nicht beachtet, so oft er das verursachte Ubel vermindern 
und die entfesselten Leidenschaften wieder ziigeln wollte. , Die 
Zeit, wo die Spriiche aus seinem Munde wie Zauberschlige 
gewirkt hatten, war voriiber... sein Schalten blieb uner- 
wiedert, aber auch ohne Erfolg“ *). Die Consequenzen seiner 
eigenen Logik richteten sich gegen ihn und, da er stets ge- 
gen die Autoritit gekimpft hatte, so musste sie auch ihm 
entgehen. Besonders krinkten den Reformator die durch seine 
Satze emancipirten weltlichen Gewalten: , nicht bloss drtliche 
und seabaliche Ubelstainde, sondern das ganze Regiment der 
Kirche, d. h. das Regiment der weltlichen Beamten iiber die- 
selbe wurde ihm ein Griiuel, der wie ein fressender Wurm 
an seinem innersten Lebenskern nagte* ). 


') ,Alle Christen sind Priester, aber nicht alle sind Pfar- 
rer, denn iiber das, dass er Christ und Priester ist, muss 
er auch ein Amt und ein befohlen Kirchspiel haben... 
darin kein Anderer oder Fremder ohne dessen Wissen 
und Willen sich unterstehen solle seine Pfarrkinder zu 
lehren, weder heimlich noch 6ffentlich und solle ihm 
auch bei Leib und Seele Niemand zuhéren“, Bucholtz 
III. 333. So hat Luther sein Auftreten selbst verdammt. 

*) Die Verweigerung der Sacramente, den Bann ete. 

3) ,Bei seinem ganzen Unternehmen war ihm (dem Lu- 
ther) der Wunsch des héhern weltlichen Standes, sich 
von dem Druck (?) der unmittelbaren geistlichen Auf- 
sicht zu emancipiren,’ zu Statten gekommen: die Men- 
schen wollten sich einen gleichen Zwang unter anderer 
Form nicht auflegen lassen“. Ranke, Deutsche Geschich- 
te. I. 435. 

*) Menzel II. 420—42i. Wir werden sehen, dass die deut- 
schen Fiirsten, Schiiler Luther’s, in der Einfiihrung von 
Zwangmitteln viel gliicklicher waren als der Meister selbst. 

>) Menzel. II. 418. 
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Jedoch blieb ihm, um wenigstens eine 

einzufiihren, kein anderes Mittel iibrig als die weltliche 
walt anzurufen, besonders, da sie in mehreren Territorien, um 
den Luther unbekiimmert, die Initiative ergriff und im der 
Organisirung der neuen Kirchen, die Befriedi weltlicher 
Interessen unbedingt anstrebte. Er wandte sich an den Chur- 
fiirsten von Sachsen, um die bis nun ganzlich freie Kirche 
einer Aufsicht (Visitation) zu unterwerfen, was ebenfalls dem 
Hauptdogma der Reformation, der freien Auslegung der hi 
Schrift zuwider war. Als so eine Staats-Commission, auf den © 
Befehl des Churfiirsten, zu Stande kam, erfiillte sie freisin- 
nige Pfarrer, deren Sitten man zum Theile controllirte, mit 
Entsetzen. Der ,Unterricht der Visitatoren an die Pfarrherm 
in Chur-Sachsen“ eine Anweisung, vielmehr Rathschlage, wel- 
che die nene Lehre den Pastoren ertheilt und die nichts we 
niger als einen vollstandigen Glaubenscodex, oder ein Rite 
ale enthalten, wurden von Melanchton, unter dem Eimfiusse 
Luther’s verfasst, von dem Letztern bestattigt und herausge 
geben; es war der erste Versuch eines systematischen Gan- 
zen, die zweite gebesserte Auflage des Lutheranismus. Je 
doch enthielt sie grissten Theils das Gegentheil von de 
Lieblingssatzen Luther's und den Hauptdogmen der Refor- 
mation und ist als eine, obschon schiichterme Revocation 
der gefahrlichsten Grundsitze der neuen Lehre anzuseben 
Der ‘Picaleieins , der Glaube an die Verdienstlosigkeit guter 
Werke, wurde zwar nicht verdammt, allein er erhielt in je 
ner Brochiire einen Schlag durch die Empfeblung der Reue 
und eines frommen Lebenswandels. Die Beicht wenigstens 
eine vage Beicht, demnach eine Busse fir Sinmden wurde 
gebilbet, sogar der Krieg gegen die lateimische Messe und 
rae = so“ unter einer Gestalt sistirt, 
st die Polemik gegen Papst und Bischdfe warde ei t 
Offenbar wiinschte ae die Kirche als os 
liche Institution wieder betrachten mm lassen und seinen Az 
hangern die Moral wieder mu geben, die er ihnen neben dew 
Troste entrissen hat. Freilich kam die Reue Lather’s zu spit, 
er wollte sich zum Theile bessern, nicht aber der Lathera- 
nismus, dessen Anhinger bten, was sie glauben wollte. 
Ubrigens war die rear agp geeignet als em Product der 
Gegner Lather’s angeschen sm werden. Ein katholischer Pfar- 
rer, Johann Faber, hat diese Widerspriche hervorgehoben '}; 
allem sie waren ganz natirlich, in Folge der Reizbarkeit 


*) Er setzte insbesondere aus einander: .Lather tadle j 
selbst Jene, welche die Rechtfertigumg durch den Gist 
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und der geistigen Zustiinde des Reformators, welcher in ver- 
schiedenen, Lagen und unter den vielfiltigsten Eindriicken 
- schrieb. Ubrigens dachte Luther, als er das Kirchliche um- 
stiirzte, nicht daran, dass er einst versuchen werde einige 
Triimmer desselben wieder herzustellen und sich zum Thei- 


ben allein lehrten und unterscheide den leeren Glauben 
vom wahrhaften; er dringe jetzt selbst darauf, dass Nach- 
lass der Siinden nicht ohne Reue geschehe u. s. w., wih- 
rend in dessen Schriften mehr als lagdocknel vorkomme, 
dass der einzige Glaube, nackt und allein, zur Recht- 
fertigung hinreiche. Jetzt dringe Luther selbst darauf, 
dass das Volk zur Gottesfurcht und Busse so viel méglich 
ermahnt werden miisse; wenn er zur Zeit der Leipziger 
Disputation so gesinnt gewesen wire, so wiirde viel Un- 
heil verhiithet worden sein. Luther tadle jetzt Andere, 
dass sie das Evangelium entstellten, dazu thiten oder 
davon nehmen; da er selbst solches éfter gethan habe. 
In der Schrift wieder Onkolampadius, Zwingli und Carl- 
stidt-habe Luther gesagt, man solle sich vorziiglich an 
jene Schriften halten, die er in den letzten vier, oder 
fiinf Jahren geschrieben; was denn also von den tibrigen 
zu urtheilen sei, welche derselbe seit zwélf Jahren aus- 
egossen habe? Jetzt wollte Luther wiederum Festtage 
er friiher alles verspottet, was nicht ausdriicklich und 
offenbar im Evangelium stehe und gefragt habe, wo im 
neuen Testamente ausdriicklich die Feier des Sonntags 
vorgeschrieben sei?— Jetzt wollte Luther, dass, wer of- 
fenbare Laster begehe, Ehebruch, Trunkenheit etc. und 
sich nicht bessern wolle, zur Eucharistie nicht zugelas- 
sen, also excommunicirt werden solle; vormals aber ha- 
be er dergestalt alles Ansehen der Kirche verworfen, 
dass er gesagt: man miisse die Christen lehren, die Ex- 
communication mehr zu lieben, als zu fiirchten. Jetzt 
e er: man solle das Volk lehren, dass es von den 
kirchlichen Anordnungen bescheiden spreche, denn es 
seien einige Ceremonien eingesetzt des Friedens und 
Ordnung willen; friiher aber: und ist der ha, gedffnet 
den Acten der Concilien zu widersprechen und zu rich- 
ten iiber ihre Decrete“.— Bucholtz IIL 318 — 319. ~ 
Die Schrift Faber’s wurde in einer gliicklich ge- 
wihlten Form gehalten, der Verfasser fiihrt zwei Per- 
sonen, den Luther und Anti-Luther ap, deren ap 
aig Meinungen aus den Werken desselben M. Lu- 
er herausgenommen sind. Diese geistreiche Widerle- 
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le der Kirche zu nihern, welche Gott selbst durch XV Jahr- 
hunderte baute. 

Der Lutheranismus jeder religidsen und organischen 
Grundlage und zugleich eines wissenschaftlichen Zusammen- 
hanges entbebrend, war nicht geeignet, selbst eine falsche 
Kirche aufzubauen. Diese Lehre zerreisst das Band mit Gott 
durch die Verneinung der Sacramente und die Verbindung 
mit den Lebenden durch den Unglauben an gute Werke, 
sie -sprengt sogar die Gemeinschatt mit den Verstorbenen 
durch das Liugnen des Fegefeuers; so sperrt sie das von 
der sittlichen Welt getrennte Individuum im Egoismus ein, 
um es durch den Rationalismus bloss mit der sinnlichen zu 
verbinden; der gefiihrlichsten Eigenschaft des Menschen, dem 
Verstande, ertheilt sie eine unumschrinkte Vollmacht, allein 
die edelste Eigenschaft des Menschen, sein Gewissen und 
sein Herz, d. i. den freien Willen fesselt der Lutheranismus 
fiir immer und laiugnet ihn, dem Schépfer und Dessen seit 
dem alten Testamente fortlaufenden Lehre widersprechend. 
Und damit dem zur Verzweiflung fiir immer Verdammten 
kein Trést iibrig bleibe, wird die Familie (durch die Auf- 
lisbarkeit der Ehe) fiir einen Contract und die Kirche fiir 
einen Betrug erklart, hingegen der Staat apotheosirt, obschon 
auch er, in Folge des Rationalismus, als eine Convention 
betrachtet werden muss. Dies ist der Inhalt ,des reinen Evan- 
geliums ohne menschlichen Zusatz“; nicht die Kirche, die 
Heilige, mit der Gott bis an’s Ende der Welt zu bleiben 
versprach, nicht Sie, welcher Jesus das Recht zu binden und 
zu lésen gab, nicht der hl. Petrus, der Felsen, der Statthal- 
ter Jesu, nicht der hl. Geist, welcher die Apostel erleuchte- 
te, sind die Lehrer, nein, denn was die Kirche aussagt, ist 
menschlicher Zusatz; nur dieses ist wahr, was dem Leser 
der hl. Schrift eintiillt. Wie hat sich so eine Lehre unter 
Christen’ bilden kénnen! Ist es nicht eine ausdriickliche Ver- 


gung des Reformators machte keinen Eindruck, denn, 
ich wiederhohle es, die Protestanten suchten in der neu- 
en Lehre, was sie finden wollten. Ubrigens war es leicht 
die zahllosen Widerspriiche Luther’s hervorzuheben und 
viel schwerer wire es gewesen einen Satz zn finden, 
welchen Luther wenigstens einige Mal nicht widerrief; 
selbst in der Heiligung der weltlichen Gewalt war Lu- 
ther nicht immer standhaft.— Déllinger behandelt sus- 
seekers den theologischen Theil der Reformationsge 
schichte. 
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laugnung der Offenbarung und der wesentlichsten Worte Je- 
su Christi, ein entschiedenes Anti -Christenthum ? '). 

Um so ein Liigengeriiste aufzustellen, bedurfte Luther 
vielfaltiger Materiale, das Meiste entnahm er den Juden, 
Weniges dem Evangelium, die Hauptsache lieh ihm Maho-. 
met, das Verhingniss, das Fatum, welches seit dem Falle 
Adam’s, dessen Nachkommen unwiderruflich zu Boden driickt 
und weder durch Gebeth, Beicht, Busse und Reue noch 
durch gute Werke und Fiirbitte der Kirche aufgehalten wer- 
den kann*), nur durch den Glauben an Gott (einen un- 


') Der Protestantismus ist nicht berechtigt auf die Ehre ei- 
ner spiritualistischen Philosophie Anspruch zu machen, 
denn er leistet Vorschub der Sinnlichkeit, er ertheilt 
der menschlichen Schwachheit das Zeugniss einer gren- 
zenlosen Ohnmacht und tiberhebt den Menschen der 
Pflicht des Kampfes mit sich selbst, der Selbstverliug- 
nung etc., obethon sich ohne diese Pflichten eine Mo- 
ral nicht denken lasst und schon die gewdéhnlichste 
Rechtlichkeit den Meineid, Kirchenraub etc. verwirft. 
Hingegen ertheilt der Protestantismus seinen Glaubens- 
rage alle Rechte des Christen auf die ewige Selig- 

eit, unter der alleinigen Bedingung an Christum zu 
pati d. i. tiber den Glauben zu schwitzen, da je- 
ermann das Evangelium und die Bibel nach seinem 
Gutdinken auslegen darf. Offenbar ist der Protestantis- 
mus ein vager, auf materialistischen Grundlagen beru- 
hender Deismus, welcher positive und peeeailione Lehren 
Jesu Christi entschieden verwirft, daher ein christliches 
Bekenntniss genannt zu werden nicht verdient. So weit 
hat der Streit mit der kirchlichen Autoritit gefiihrt, das 
Laugnen des Ablasses, eines erhabenen Dogma, welches 
der menschlichen Schwachheit, mittelst der Vollmacht 
der Kirche den Reuigen Siinden nachzulassen (Evang. 
Math. 16 et 18), zu ilfe kommt und so den gefalle- 
nen Menschen wieder hebt. Seit den Anfiingen der Kir- 
che war der Ablass gesetzlich, oft von den hl. Aposteln 
ertheilt. Auch der Primat des Papstes und die Oberge- 
walt der andern Apostel, der Bischafe, beruhen auf den 
deutlichsten Worten des hl. Evangeliums, was ebenfalls 
der Protestantismus, offenbar ein anti-evangelischer De- 
ismus, liugnet. 

*) Luther warde vom Papste Hadrian VI. und vom Kaiser 
Carl V. mit Mahomet verglichen. In der That, nicht 
nur die Lehre von dem Vechinghiane sondern auch 
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bekannten Gott), nicht jenen, welcher im alten und neven 
Testamente lehrte und die beiden Kirchen (vielmehr die stets 
Eine) baute, kann der Mensch selig werden, allein wo ist 
- der Glaube, wenn ihn ein jeder in seiner subjectiven Uber- 
zeugung und auf dem metaphysischen Wege suchen darf? 
Die iaheraniachs und andere protestirenen Phan i 
i Independenten, Quaker etc.) unterscheiden sich von al- 
en alten und neuen Bekenntnissen dadurch, dass sie den 
Priesterstand, und die geistliche Hierarchie (Leviten, Prie- 
ster-Kasten etc.) diese wesentliche Bedingung einer positiven 
Kirche, liugnen. Nicht ginzlich war dieses, die Schuld Lu- 
ther’s, wie wir sahen, sondern vielmehr der eigentlichen Ge- 
setzgeber des Protestantismus, der Territorial-Herrn, welche 
eines Priesterthums nicht bedurften und sich selbst an die 
Spitze der neuen Religion, jeder in seinem Territorium stell- 
ten, die rémische Curie und die bischéfliche Gewalt durch 
ein Consistorium ersetzen liessen. 
Da wir schon den theologischen Standpunct des Lv- 
theranismus kennen, betrachten wir nun niiher das Princip 
seiner fussern, seiner politischen Freiheit und seiner Rechte. 


11. (Ursprang der Maxime: Cujus regio ejus et religio, als der Grandlage 
des protestantischen Verhiiltnisses zwischen Staat, Kirche und der Gewis- 
sensfreiheit). 

Die Vorschriften beziiglich der politischen und judiciel- 
len Verhiiltnisse der Lutheraner liessen nicht so lange, wie 
der Ritus und die Dogmen, auf sich warten und ehe noch 
die Secte wusste, was sie ist, was sie glaubt'), wurde ibr 


das ganze Kirchenrecht schuldet der Protestantismus 
dem Oriente, welcher Letztere, im Gegensatze zum Oc- 
cidente, den Spiritualismus liugnet, das richtige Kir- 
chen- und Staats -Verhiltniss an Se die geistliche Ge 
walt der weltlichen unterwirft. Auf diese Art wird dem 
Protestantismus der geistige Aufschwung unmidglich, er 
kénnte nur in Zeiten einer vollstiindigen Regierungslo- 
sigkeit selbststindig wirken und sich frei bewegen. Der 
Revolution gegen die Kirche und das hl. rémische Reich 
entsprungen, ist er verdammt, entweder unter dem Druc- 
ke einzelner Reichsfragmente, iiberhaupt des Staates, im- 
mer fort zu seufzen, oder die Freiheit mittelst der Anarchie 
anstreben. Zu vergl. die Ansicht C. Gustav’s, oben §. 18 

') Luther’s Catechismus erschien erst im J. 1529, iibrigens 
besteht er zum Theile aus trivialen, zwei Theile aus 
metaphysischen Geschwitze. 
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deutlich kundgegeben, wem sie gehorchen, von wem sie ge- 
urtheilt werden solle; dieses unbezweifelte Dogma des luthe- 
ranischen Kirchenrechtes war die Maxime: cujus regio ejus 
et religio, eine Folge der Opposition gegen das kaiserliche 
Edict von Worms. 

Das Wormser Edict wire allerdings hinreichend ge- 
wesen den Lutheranismus in dessen Keime zu erdriicken, 
allein es missfiel, den Fiirsten, da sie die Gelegenheit der 
Religionsunruhe beniitzen wollten, um die ihnen verhasste 
sealicks Gerichtsbarkeit, welche im Namen des Papstes 
ausgeiibt, nicht jene Schwankungen, von denen die kaiserli- 
che Gerichtsbarkeit bewegt war, unterlag und die fiirstliche 
Gerichtsbarkeit zu controlliren geeignet war. Gerade gin- 

n die Fiirsten, iiberhaupt die Stiinde, zu ihrem Ziel, zur 
ervollstindigung der Territorial-Hoheit, beziiglich der Justiz; 
sie hinderten auf zwei Reichtstagen zu Niirnberg (1522—1523) 
die Vollziechung des Wormser pasty: und verlangten die 
Berufung eines Concils, an dem auch Weltliche Antheil neh- 
men soliten; der Kaiser war abwesend, das Reichsregiment 
partheisch, die pipstliche und die kaiserliche Autoritat ver- 
mochten nicht sich geltend zu machen. Bis zur Entschei- 
dung des Concils sollte das ,Evangelium“ gepredigt werden; 
es war schon ein directer EKingriff in die Rechte des Papstes 
und des Kaisers. Der oe von Niirnberg (1524) hat 
die friihern gegen die Einheit der Kirche und des Reiches 
gefassten Beschliisse bestattigt, die zunehmende Spaltung un- 
terstiitzt, niihere Bestimmungen iiber die Religionsbeschwer- 
den dem kiinftigen Reichstage iiberlassen. Ohne den Letz- 
tern abzuwarten, erliess der Landgraf von Hessen eine Ver- 
ordnung und befahl ,,das reine Evangelium‘ zu predigen; 
Casimir, Markgraf von Brandenburg icad andere Fiirsten ver- 
fubren auf eine ahnliche Art. Es war schon ein Anfang der 
fiirstlichen Gerichtsbarkeit in Glaubenssachen, besonders, 
da sich die Territorien das Recht angemasst haben, die in 
Glaubenssachen geschriebenen Biicher zu untersuchen. Auf 
dem Reichstage zu Augsburg (1525) schritten die ketzerisch 
innten vorwiirts und machten den Vorschlag, die geistli- 
chen Giiter, als der Religion und dem Reiche unniitz zu 
sdcularisiren; demnach verheimlichte die Rebellion ihren 
Hauptzweck nicht. Im Vorschlage zum Reichsabschiede ge- 
von der Hauptfrage, vom Wormser Edicte, keine Er- 


Wihnung. Auf dem Reichstage zu Speier (1526) wagten die 





") Piitter. 505. Struve, Historie der Religionsbeschwerden 
I. 19. 27. ete. : 
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Territorien den wichtigsten Schritt; ein General — oder ein 
National - Concil wurde mit Entschiedenheit verlangt und es 
wurde zugleich beschlossen: ,bis ein solches ausgesprochen 
hat, soll ein jeder mit seinen Unterthanen in Sachen, welche 
das Wormser Edict belangen (nimlich in Religionssachen, 
vornihmlich in der Religionslehre) so leben, halten und re- 
igieren, wie er es gegen Gott und die kaiserliche Majestit 
zu verantworten hofft* '). 

So wurde der Herr der Landschaft zum Herrn der Reli- 
gion seiner Unterthanen. Er hatte das Recht ihnen vorzuschrei- 
ben, was sie glauben sollen, ihre Siitze zu priifen, zu ver- 
werfen etc. Mit jedem neuen Schritte gegen die piipstliche Au- 
toritit und das kaiserliche Edict gingen die Fiirsten einen 
Schritt weiter im Despotismus, riicksichtlich des Gewissens 
ihrer Unterthanen. Ubrigens musste die weltliche Gewalt, da 
der neue Glaube keine kirchliche kannte, schon der 6ffentli- 
chen Ruhe wegen, in Glaubenssachen einschreiten. Anfiinglich 
yhatte der Reformator eine Art von obersten Entscheidungsamt 
in Wittenberg, indem alle schwierigen Angelegenheiten an ihn 
zum Ausspruche gebracht wurden, was aber nach und nach 
weniger geschah und manches von den Juristen d. h. von den 
weltlichen Behérden und Rechtsgelehrten anders als er es woll- 
te und recht achtete, entschieden wurde“ *). Die Usurpation 
der geistlichen Gewalt durch die weltliche war die erste be- 
deutende Frucht des Protestantismus, eine der grisslichsten 
Tyranneien zu Gunsten der Fiirsten, welche, da die Leibei- 

enschaft durch Bauernunruhen bedrohet war, sich beeilten 
die Seele des Unterthanen als ihr Eigenthum anzusprechen. 
Obschon Luther nicht recht wusste, was er wollte, urspriing- 
lich jede geistliche Gewalt verwarf, dann ,zwischen dem 
bethlemistischen und kaiserlichen Regiment unterschied“?), 
wussten es genau die reformationssiichtigen Fiirsten und 
brachten die ganze kirchliche Gewalt an sich. 

Dieser Grundsatz des Staats- und Kirchenrechtes der 
Protestanten wurde erst nach und nach zu einem organisir- 


1) Piitter, Reichshistorie 510. Wir werden diese Kimpfe 
der Territorial- Hoheit gegen die kaiserliche Autoritit 
im folgenden Hauptstiicke beobachten. 

*) Bucholtz. II. 323. 

5) Ich lasse die Juristen gelten im weltlichen Regiment, 
was sie kinnen. Wenn sie sich aber unterstehen und 
wollen die Kirche regieren, so sind es nicht Juristen, 
sondern Canonisten und Eselskipfe“. Predigt Luther's 
(1544) in Wittenberg. 
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ten Systeme. Die Initiative in der Constituirung der neuen 
Kirchen ergriffen die Fiirsten, sie hoben die bischéfliche Ge- 
richtsbarkeit férmlich auf und ersetzten sie mittelst Staats- 
Commissionen. Luther bemiihete sich auf diese Tribunale ein- 
zufliessen, allein er wurde von den Beamten, die er viel- 
fach beschuldigte, stets im Streit mit ihnen lebte, itiberstimmt. 
Vergebens ,fusserte er auch den Wunsch, dass wiederum 
eigene geistliche Behirden, Consistoria, aufgerichtet werden 
sollten, um der Bosheit des Pébels zu steuern durch den Bann. 
Dieser Wunsch wurde erst nach Luther’s Tode, 1561 zu Wei- 
mar zuerst in Erfillung gebracht, aber in einem ganz an- 
dern Sinne, als er ihn gedacht hatte, nihmlich als landes- 
herrliche Behérde, um einen umgeregelten Widerstand der 
Geistlichkeit zu brechen und so, dass anfangs gar kein Geist- 
licher in dasselbe aufgenommen wurde‘ ’). 

Im Oriente gibt es kein Beispiel einer ahnlichen Ty- 
rannei, der Mahometaner wird in Beliaibaneachars von seinem 
Geistlichen gerichtet. Man kann sich leicht vorstellen, mit 
welcher christlichen Liebe die gegen den Kaiser und die 
Kirche revoltirten Reichsstinde ir neues Recht, die hl. In- 
pas zu ersetzen, ausiibten und es mit der versprochenen 

oleranz und Gewissensfreiheit in Einklang brachten*). So 


') Buch. If. 323.— In andern protestantisch gewordenen 
Territorien kam eine Art von Obrigkeit zur Aufsicht 
itiber die neue Lehre zu Stande, so in Hessen, wo bald, 
nach der Synode von Homberg, Visitatoren mit der Be- 
fugniss auftraten, ,alle Pfarrer zu befragen ... die ag 2 
lichen zu bestiittigen, die Untauglichen zu entsetzen*. In 
der That wurden sie aber selbst abgesetzt und sechs 
Superintendenten zur Aufsicht der Kirche bestellt. (1531). 
Die Letztern erhielten Vollmachten ,den Kirchenbann, 
der anfangs gréssten Theils den Gemeinden blieb, aus- 
zusprechen, Ehesachen zu entscheiden, in eigenem Na- 
men dic vom Landesherrn gebilligten Kirchenagenten 
und Formulare“ zu erlassen. Der eigentliche Verfasser 
dieser Gesetzgebung, Philipp, nannte sie mit Recht ,eine 
gute Polizei“. Bucholtz I. 379. 

,ochon im Jahre 1530 und fast unter Luther's Augen, 
nihmlich zu Niemeck, war der gelehrte Prediger Georg 
Wizel, auf Befehl des Churfiirsten von Sachsen, ohne 
die mindeste vorhergegangene Untersuchung, von den 
Beamten des benachbarten Gerichtes platalich iiberfallen, 
in das éffentliche Geliingniss geworfen und darin wie ein. 
Missthiter behandelt, bloss weil sich das Geriicht verbrei- 


3 
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weit hat die germanische Freiheit mittelst der Willkiihr und 
Habsucht gefiihrt! 


(12. Ursachen und Wirkungsmittel der fiirstlichen Propaganda zu Gunsten 
des Lutheranismus. Seine Ausbreitung in Preussen; Praemie des Kinigs 
von Polen fiir die deutsche Reformation). 


Wie hat sich aber diese Sclavenlehre in Deutschland, 
einem ehemals freien Lande, ausgebreitet, da sie weder durch 
einen innern sittlichen Werth noch durch Consequenz geeig- 
net war, sich dem menschlichen Geiste aufzuwerfen? Schen 
aus dem Gesagten ersahen wir, dass es Luther und andere 
Prediger nicht vermochten. Allein inmitten der Widerspri- 
che blieb Luther lange Zeit einem Princip getreu, der Ober- 
Gewalt des Staates iiber die Kirche; hierin schwankte der 
deutsche Machiavel nur 4usserst selten und verletzte nie 
die Regeln der Klugheit, selbst den bésesten Fiirsten gegen- 
iiber. Seit je sehnten sich kurzsichtige, gewissenslose Monar- 
chen nach der Staatsomnipotenz, durch Jahrhunderte kampf- 
ten dafiir deutsche Kaiser, seit dem XIV. Jahrhunderte ge- 
langten die franzésischen Kénige zu einer Machtstellung, 
welche ihnen géstattete die hl. Kirche, in deren weltlichem 
Rechte straflos zu verletzen. Den deutschen Fiirsten war die 
Reformation eine willkommene Gelegenheit, um die Staufen 
und Frankreich nachzuahmen und zu iibertreffen, das deut- 
sche Staatsrecht in die Zeiten des bliihendsten Heidenthums 
guriickzufiihren, den hl. Stuhl giinzlich zu liugnen und das 
Pontificat dem Fiirsten-Throne einzuverleiben; daher die ent- 
schiedene Partheilichkeit der Fiirsten fiir den Protestantismus. 

Schon in Folge der Lizenz, welche der neue Glaube 

estattete und unter dem Schutze des Burgerkrieges hat sich 
ie Reformsucht verbreitet, ausser Sachsen, Hessen und Preus- 
sen, in Niirnberg, Ulm, in den Markgrafenthiimern Anspach 
und Baireuth, in der Churpfalz, im Wiirtembergischen, in 
Pommern etc.; Hunderte von Pfaffen predigten dort die neue 
Lehre, jeder auf eine eigene Art, allein jeder Apostel hatte 
die Klugheit auf die értlichen Verhiltnisse zu reflectiren, wo- 
durch die Predigt wirksamer wurde. Fiir Einige, selbst fiir 
Landstinde, war die Irrlehre gleichlautend mit einer ,neuen 
Kirchenzucht“, zugleich erblickten sie in ,reinem lautern 
Worte Gottes ein Mittel die Kléster zu reformiren, die Mén- 
che und die Geistlichen bis zu einer bestimmten Zahl in 


tet hatte, dass er von den Irrthiimern des Campanus an- 
esteckt sei. Es ergab sich, dass er die Behauptungen des 
ampanus gar nicht gekannt hatte.“ Bucholtz. IIL 320. 
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in Frieden absterben zu lassen... alle obrigkeitlichen Ge- 
fille und Nutzungen zu der fiirstlichen Kammer einzuziehen 
und zur Abliésung der Schulden und andern Nothdiirften des 
Landes zu verwenden* *), 

Diese obschon sehr patriotische und dusserst staatsklu- 
ge Ketzerei Einzelner, hiitte jedoch keinen Haltpunkt gehabt 
und wire ohne die Einwilligung der Obrigkeit ein Verbre- 
chen gewesen, allein da sie den Fiirsten eine Grund zum 
Auftreten gegen den Papst und Kaiser darboth, da die ver- 
meintliche Religion der Gewissensfreiheit der Unterthanen 
peers war, der fiirstlichen Opposition eine moralische 

tiitze zu verleihen, so hatten herrschsiichtige Fiirsten An- 
lass mit einer besondern Sorgfalt die Ketzer, ihre Bundes- 
genossen in dem mit der kaiserlichen Autoritit bevorstehen- 
den Kampfe zu beschiitzen und die Irrlebre zu propagiren. 
Vorsiiglich war die Letztere berechtigt auf die lebhafteste Un- 
terstiitzung der Fiirsten, iiberhaupt der unmittelbaren Reichs- 
stinde zu rechnen, da sie ihnen das Recht einriumte nicht 
nur die Kirche zu liugnen, sondern auch iiber deren Giiter 
zu verfiigen und zugleich die Unterthanen als Sclaven, sogar 
beziiglich des Gewissens, zu behandeln, die beiden Gewalten 
zu steigern und zu cumuliren, 5 Staat iiber Alles, selbst 
iiber das Heiligste zu’ stellen. jeder Hinsicht war der 
Protestantismus beflissen, auch den kiihnsten Wiinschen des 
Despotismus oS zu verschaffen; hierin, beinahe aus- 
schliesslich hierin, liegt der Grund seiner Erfolge*). 


') Die wiirtembergische Landschaft eh an die Commis- 
sarien Erzherzogs Ferdinand in Bucholtz IL. 354. 

*) Diess liugnen selbst die Protestanten nicht; Menzel (II. 
285) sagt richtig: ,Die Vortheile, welche die neue Kir- 
chenve sepena dot weltlichen Obrigkeiten darboth, mach- 
te, dass eine nach der andern es unternahm, sich die- 
selbe anzueignen“. Dass gegenwirtig der protestanti- 
sche Staat, iiberall, ohne Ausnahme, eben durch den 
Liberalismus bewegt, der frechsten Priifung der Ratio- 
nalisten unterworfen, bloss durch Zwang und Interesse 
zusammengehalten wird, diess ist eine natiirliche Folge 
der Reaction gegen seinen urspriinglichen Despotismus, 
eine Consequenz seiner Geburt, er der Revolution 
das Dasein verdankt und dennoch seine Mutter verliiug- 
nen wollte. Er lehrte ja durch Sitze und Beispiele, dass 
man die hl. Kirche berauben, die Tradition verneinen 
etc. solle, wie kénnte er sich nun auf das historische 
Recht dem entfesselten Rationalismus gegeniiber beru- 


76 


Als der thitigste Propagator erwies sich ein schlecht er- 
zogener, leidenschaftlich habsiichtiger Jiingling Philipp, Land- 
f von Hessen. Schon vor dem Bauernaufstande und wah- 
rend desselben war dieser grundsatzlose Fiirst ganz der Re- 
formation ergeben und wirkte stets zu ihren Gunsten, a 
den Melanchton um Rath, erliess Verordnungen gegen die 
Kirchenweihen (18. Juli 1524) und forderte die Pfarrer auf 
das Volk im ,reinen“ Evangelium zu unterrichten und nur 
zum Gehorsam gegen die Obrigkeit anzuhalten. Die Bitten 
seiner Mutter verschmiahete er, auf den Einwurf des Fran- 
ciskaner-Guardians zu Marburg, eines eifrigen und bedeu- 
tenden Theologen, antwortete er mit Unwillen und Hochmuth 
und sagte, er werde sich als ein christlicher Fiirst und ,so 
betragen, wie er es vor Gott und dem rémischen Reiche 
verantworten kénne“. (9. Jinner 1525). Mit denselben Worten 
erwiederte dem Kaiser Jahr darauf der Reichstag von Spei- 
er. Gewiss hiitte der verwegene Jiingling, seine Ansicht dem 
Reichstage aufzuwerfen nicht vermocht, ohne das Mitwirken 
des neuen, dem Landgrafen in Allem ahnlichen Churfiirsten 
von Sachsen und ohne den Abfall Preussens vom Papste, 
Kaiser und Reich. 


fen und nach dem Umsturze der héhern, der gittlichen 
Gewalt, die menschliche unversehrt erhalten? In einigen 
Jahren, seit dem Tode Friedrich Wilhelm’s III. hat der 
preussische Staat, welcher unter den protestantischen, 
seinem eigenen Grundsatze am kriftigsten widerstand, 
eine ungeheure Strecke auf dem Gebiethe des rationa- 
listischen Fortschritts zuriickgelegt und die Nothwendig- 
keit eingesehen, sich unter den Schutz revolutionarer 
Maximen zu begeben; gegenwiirtig scheint er sogar den 
letzten spiritualistischen Sriadlagen, auf die-er sich ehe- 
mals zu stiitzen versuchte, entsagen zu wollen. Die 
Spurr einer Monarchie und Geschichte findet man in 
Preussen nur in der Kreuzzeitung, einem Blatte, wel- 
ches auf die Welt gewiss nicht aus dem protestantischen 
Standpuncte blickt.— Freilich ist es nicht an der Zeit 
den protestantischen Staat mit dem katholischen zu ver- 
ieseban da auch der Letztere immer mehr und rasch 
em Verderben entgegengeht, protestantischen Maximen 
huldigt. Allein in einer Restaurationszeit (welcher sich 
die Welt immer mehr nihert, wenn die allgemein wer- 
dende Auflésung keine unwiederrufliche sein soll) wird 
der protestantische Staat die Tiefe seines Verfalls, ne- 
ae Hiilfslosigkeit eigener Grundsitze gewiss wabr- 
nehmen. 
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Schon im Jahre 1523 agg Johann Brismann die 
Reformation in den Staaten des deutschen Ordens, Georg 
von Polentz, Bischof von Samland, der unter dem Papste 
Jalius Il. za Rom Secretiir war und vom Kaiser Maximilian 
in Gesandschaften verwendet wurde und der Hochmeister 
Albrecht von Brandenburg, welcher politische Pline auf die- 
se Neuerung stiitzte, begiinstigten sie 6ffentlich. Der Orden 
stand in einem besondern Verhiiltnisse zu Deutschland und 
zu Polen; nach dem Kriege des Jagellonen Casimir’s IV., 
welcher den deutschen Orden mit Hiilfe der Preussen be- 
siegte und den Thorner Frieden (1466) erzwang, war der 
Ordenstaat sehr geschwiicht, denn der. westliche Theil fiel 
an Polen und fiir den dstlichen hat der Hochmeister dem 
polnischen Kénige den Lehenseid geschworen. Da aber die- 
ser Tractat vom deutschen Reiche nicht ratificirt wurde, so 
hat ihn nach 34 Jahren Maximilian L fiir ungiiltig erklart 
und dem Hochmeister verboten den Eid zu leisten, Polen 
verlangte ihn, wodurch das Verhiiltniss des Ordens hichst 
verwickelt wurde. Um zu einem Vergleiche 2u gelangen, 
hat der deutsche Orden Alberten von Brandenburg zum Hoch- 
meister gewihlt, weil er ein Neffe des Kénigs von Polen war. 
Demnoch kam es zum Kriege zwischen Polen und den Rit- 
tern, nach dem Tode Maximilians, mit dem sich Sigmund I. 
auf dem Congresse zu Wien 1515 versdéhnt hatte. 

In diesem Kriege hat Polen véllig gesiegt und dem 
neuerwahlten Carl V. ist es nur gelungen einen Waffenstill- 
stand auf vier Jahre zu Stande zu bringen. Im Jahre 1525 
lief der Waffenstillstand ab, der deutsche Orden war kraft- 
los, dem Kénigreiche nicht gewachsen und die Hiilfe aus 
Deutschland war, wahrend der Religionswirren, kaum mé- 
glich. Unter diesem Vorwande fasste Albert den Entschluss 
die Kirche zu verlassen, seinen Oberherrn, dem Kaiser und 
dem Papste, sich zu entziehen, den Ordenstaat zu saecula- 
risiren, sich seines geistlichen Geliibdes ungeachtet, zu ver- 
mihlen, ein Erbfiirstenthum zu griinden und unter die Ober- 
hoheit Polens zu stellen (Apr. 1525). Dle preussischen Stin- 
de billigten diesen Tractat und obschon die Ordensritter da- 
wider protestirten, vom Papste, Kaiser und Reiche unter- 
stiitzt wurden, behauptete sich dennoch der Apostat mit Hiil- 
fe Sigmund’s L; der Bischof von Samland entsagte dem Bis- 
thume zu Gunsten des Herzogthums, eine Art von Kirchen- 
ordnung war eingefiihrt. Was demnach der Landgraf erst 
bezweckte, hat der Brandenburger schon zu Stande gebracht. 

Diese kecke Apostasie unter den Schutz eines katholi- 
schen Kénigs gestellt, machte einen grossen Eindruck, denn 
der Hochmeister war ein geistlicher Fiirst. Luther frohlockte, 
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dass ,auch andern armen Bischéfen, die ohne Exempel nicht 
mégen die ersten sein, ein Fiirbild gegeben wurde“. 
Wirklich hatten nun die geistlichen Fiirsten ein Muster 
vor sich, die reiche Priimie, welche Polen der Apostasie gab, 
musste auf die Fiirsten des hl. Reiches lockend einwirken; 
gewiss hatte der Prophet der Deutschen Vieles dem Leicht- 
sinne des polnischen Kénigs zu verdanken, welcher sein 
Volk verfiihrend, dem Meineide der Nachfolger des Aposta- 
ten vorarbeitete, den Grundstein zur preussischen Monarchie 
und zugleich zum Untergange der eigenen 3h dee 
Ungefiihr in derselben Zeit bestieg Johann Friedrich 
den chursiichsischen Thron, er beschloss in der Reforma- 
tion viel weiter zu gehen als sein Vorgiinger, welcher den 
Luther und dessen Lehre als Werkzeuge zu politischen Zwec- 
ken in Schutz nam, jedoch sich den Gewissensscrupeln nicht 
entziehen konnte und den Gebriiuchen der wahren Kirche bei- 
nahe bis zum Tode folgte. Auch der neue Churfiirst fragte 
den Melanchton iiber die Rechtmiissigkeit der evangelischen 
Lehre_und iiber die Stellung der Fiirsten zu derselben, der 
Theolog antwortete: ,die Clerisei und die Ménche hitten fal- 
she Dienste, Geliibde, Messen, Anrufung der Heiligen erdich- 
tet, womit sie sich selig machen kénnten. Diese Irrthiimer, 
sollen die Prediger strafen... Die Fiirsten aber hitten die 
Pflicht durch ihre Geistlichen die erkannten Irrthiimer ab- 
schaffen zu lassen... sie seien eben so wenig verpflichtet, 
des Kaisers und der Reichsstiinde Befehle diese (neue) Lehre 
auszutilgen, zu vollstrecken, als es Jonathan gebiihrt habe 
den David zu tiédten“'). Dieses Raisonniren wahr sehr be- 
quem, denn die Praemissen waren nicht bewiesen und den- 
noch zog daraus Melanchton den unerwarteten Schluss, dass 
die weltlichen nicht die geistlichen Fiirsten die geistliche Leb- 
re iiberwachen sollen und dass einem Fiirsten mehr Rechte 
zukomme als dem Kaiser und Reiche. Allein der Churfiirst 
riifte nicht die Griinde, denn der Schluss war ihm will-. 
ommen, er wollte als Papst fungiren. Da auch der Land- 
graf derselben Gesinnung war, so hielten der Sohn des Chur- 
fiirsten und Philipp eine Zusammenkunft (Nov. 1525); Phi- 
lipp den Fanatismus im Unglauben affectirend, rief aus, er 
wolle lieber Land und Leute als die evangelische Lehre ver- 
lassen; Luther der nicht mehr Logik als Melanchton, aber 
schon mehr Erfahrung hatte, liess sich in neue Griinde nicht 
ein, sondern sagte von der Zusammenkunft einfach: ,,Ich hof- 
fe, es wird eine Frucht des Evangeliums daraus erfolgen.* 


') Bucholtz II. 366. 
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Wirklich war diese Demonstration der Fiirsten michtiger als 
alle mente der Reformations-Theologen, denn Chur-Sach- 
sen und Hessen beschlossen an einer firmlichen Verschwé- 
rung gegen Kaiser, Reich und Kirche zu arbeiten, den Lu- 
theranismus durch jedes Mittel cu fordern und zu beschiitzen. 
Dem sich so ausbreitenden Gétzendienste hatte der Kai- 
ser, schon kraft der beeideten Capitulationsartikel, zu steu- 
ern, wirklich hat er die Neulehre als eine unchristliche, so- 
gar unmenschliche angesehen. In Folge des Sieges von Pa- 
via und der Gefangennehmung des Kénigs von Frankreich 
dem Frieden entgegensehend, beschloss “i Kaiser Strenge 
gegen die deutschen Unruhen anzuwenden und erliess zu To- 
o (24. Mai 1525) ein Schreiben an die Reichsfiirsten, in 
welchem er den Aufruhr und die Nichtbefolgung des Worm- 
ser-Edictes riigt und einen Reichstag nach Augsburg beruft, 
den Erzherzog Ferdinand zum Stellvertreter ermennt. Da- 
durch wurden die katholischen Fiirsten, welche schon friiher ei- 
ne Zusammenkunft in Regensburg, gegen die Ausbreitung des 
Lutheranismus hielten, ermuthigt und bathen den Kaiser um 
schleunige Ankunft. Nach dem Abschlusse des Madrider 
Friedens (Jinner 1526) versprach der Kaiser anzukommen, 
den Reichstag persénlich zu erdffnen und erliess Instructio- 
nen Le Miirz 1526) an katholisch gesinnte Fiirsten, damit sie 
der Kirchenspaltung entgegenwirken. Carl nennt die Refor- 
mation ,eine unevangelische, verdammte, ketzerische Lehre“, 
beschuldigt sie ,des Mordens, der Todtschliige, der Gottes- 
listerung, Zerstéhrung des Landes und gelobt diese unchrist- 
liche Lehre zu vaciige In demselben Sinne schreibt der 
Kaiser an Ferdinand und hofft im Monate Juni nach Deutsch- 
land zu kommen, wenn es die franzésisch -italienischen Ange- 
legenheiten gestatten. 


13. (Rebellion der Fiirsten, Biindniss von Torgau und der Reichstag zu 
Speier 1526. Waffengewalt der letzte Grund des Lutheranismus). 
Die Lutheraner verblieben nicht unthitig, sie waren 
schon dem Kaiser zuvorgekommen. Der in Umtrieben aller 
Art unermiidete Landgraf und dessen Genosse, der Chur- 
first von Sachsen, durch die Apostasie Albert’s von Bran- 
denburg und besonders durch die Abwesenheit des Kai- 
sers, welcher stets von Frankreich und von den Tiirken in 
Anspruch genommen wurde, apes , verliessen ihre Op- 
sitions- und Conspirations-Rolle und nahmen eine entschie- 
ene Stellung wider den Kaiser ein, sie schlossen ein form- 
liches Biindniss (von Trogau genannt) zu Gotha (Feb. lei 
Bald darauf traten der Allianz mehrere Fiirsten bei. Diese 
be verpflichtete die Bundesgenossen einander beizustehen, 
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,wo sie wegen des géttlichen Wortes und der nach demsel- 
ben in ihren Landern vorgenommenen Dinge ——- v- 
der beschwert werden méchten“; es waren die Herzoge von 
Braunschweig-Liineburg, von Grubenhagen, von Meklen- 
burg, Fiirst von Anhalt, die Grafen von Mannsfeld, die Stadt 
Magdeburg, obgleich die Letztere vom Erzbischofe abhing, 
keine Reichsstadt war. Der Herzog von Preussen schloss ein 
aibnliches Biindniss mit Chur-Sachsen. Obschon der Torgauer 
Vertrag vom Gehorsam gegen Kaiser und Reich spricht, war 
er offenbar gegen die Execution der Reichsdecrete gerichtet; 
es ist der erste entschiedene Act der firstlichen Rebellion. 
Den zweiten kennen wir schon; es war der Schluss 
des Reichstages von Speier (1526). In den Instructionen fiir 
die Commissiire auf demselben verbath der Kaiser Beschliis- 
se zu billigen, welche den Gesetzen und Gebriuchen der 
alten Kirche zuwiderlaufen. Zugleich hat der Kaiser anbe- 
fohlen, ,dass die Reichsstiinde in ihren Gebiethen alles 
nach Inhalt des Wormser Edictes anordneten“'*). Auch in 
den Propositionen an die Stinde will der Kaiser, dass das 
Wormser Edict zur Ausfiihrung selbst gegen Jene gelange, 
welche Gewalt brauchen wiirden und dass der christliche 
Glaube und die herrkémmliche christliche Ordnung bis zur 
Versammlung eines Concils gehalten werden. Obschon noch 
immer echt katholisch gesinnt, glaubte der Kaiser unbegreif- 
licherweise den Ausspruch eines Concils abwarten zu miis- 
sen, als wenn Jesus und Seine Kirche nie geredet hitten. 
Diese gefihrliche Concession befriedigte die Raublu- 
stigen nicht. Einige Stadte, gewiss des Beistandes der Fiir- 
sten versichert, belcantees. dass sich schon vor mehre- 
ren Jahren die Ausfiihrung des Wormser Edictes als un- 
midglich herausgestellt hat und schlugen vor, dass der Kai- 
ser mittelst einer Gesandschaft tiber den wahren Zustand 
Deutschlands in Kenntniss gesetzt und gebethen werde ein 
Concil zu berufen und indessen die Ausfiihrung des Edic- | 
tes zu sistiren. Die ketzerisch gesinnten Fiirsten protestir- 
ten noch entschiedener gegen das Edict, der Landgraf und 
der Churfiirst von Sachsen, welche in Speier schon offen 
als Lutheraner auftraten, waren dusserst thitig, ihr Anhang 
besonders unter den Stidten, nahm bedeutend zu. Der gros- 
se Ausschuss des Reichstages ging auf den Vorschlag ein, an 
den Kaiser eine Gesmsdeckalt gegen das Wormser Edict 
abzuschicken. Zwar hat zu diesem muthigen Entschlusse 
eines neuen Ungehorsams die Kunde von der Feindseligkeit 


*) Bucholtz II. 372. 
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zwischen dem Papste und dem Kaisér am meisten beigetra- 

n, jedoch war der Kaiser schon friiher mit der Politik 
tea rémischen Hofes nicht immer einverstanden, ohne sich 
desswegen von den Pflichten gegen die hl. Kirche loszusa- 
en; die Ketzer traten ja vor Allem als Rebellen auf. Da- 
ce vermochten sie nicht ihre Angstlichkeit zu verbergen, 
der Kaiser war michtig und siegreich, die Versicherungen, 
welche er dem Herzoge Heinrich von Braunschweig, wih- 
rend dessen Anwesenheit in Spanien gegeben, waren posi- 
tiv, mit den aus Sevilla an die katholiach gesinnten Fiirsten 
erlassenen Instructionen von 23. Marz 1626 (Beil. S. 79) 
iibereinstimmend. * 

Allein indessen hatte sich nicht nur die politische La- 
ge, sondern auch die Gesinnung des bis nun frommen, sei- 
nen Pflichten gegen die Kirche treuen Kaisers geiindert; der 
Sieg von Pavia (1525), der Hihepunct der Macht Carl’s V., 
fihrte den Kaiser zu einer Reihe von Verwicklungen und 
fruchtloser Kimpfe und sogar zur Schuld. 

Um den ungeheuern Sieg, nach einem grossen Mass- 
stabe auszubeuten, schlug der kaiserliche Minister Gattinara 
eine machiavellische Politik vor, selbst dem Papste Clemens 
VII. gegeniiber, welcher mit der politischen Haleng Carl’s 
V. in Italien unzufrieden war. Gattinara schrieb: ,dem 
Papst kénnte gesagt werden... jetzt werde es Zeit ein Con- 
cilium zu berufen, sowohl um die Irrthiimer der lutherischen 
Secte auszureuten, als zur Reform in der Christenheit; und 
wenn der Papst dusserte, es sei nicht die bequeme Zeit zum 
Concilium und es aufzuschieben suchte, dann kénnte man 
sagen: man halte es fiir sehr néthig und, wenn der Papst 
als Haupt der Kirche es nicht berufen wolle, so werde ta 
Kaiser es thun mit denen, welchen es zukommt, -nicht um 
es wirklich zu thun, sondern damit der Papst in Unterhand- 
lung zum Vertrage sich einlasse. Verlange der Papst dann 

olitische Sicherheiten, so wiire ihn zu erinnern, dass er vom 
iser keiner bediirfe, dass der Kaiser ihm niemals Béses 
ees Diesen verbrecherischen Vorschlag des Dieners, 
ie hl. Kirche auf dem religidsen Boden zu Tbedvoliea. um 
Sie zu Concessionen auf dem politischen Gebiethe zu zwin- 
mens eine selbst zwischen Lajen unwiirdige List— hat 
er Herr nicht gestraft und liess sich nach und nach vom 
Irrthume befangen. Seinerseits verfuhr der rémische Hof 
nicht mit der gewéhnlichen Missigung und Bereitwilligkeit 
auch die wesentlichsten politischen Interessen den kirchli- 


') Gattinara’s Denkschrift in Bucholtz II. 281. 
F 
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chen aufzuopfern und gab sich den Schein, dass er aus Miss- 
trauen zum Streben Carl's V. nach dem Principate in Ita- 
lien, auf das Local -Interesse der Halbinsel mehr reflectirte, 
als es die allgemeinen Bediirfnisse der Kirche und der 
Menschheit zuliessen. Gewiss war der Kaiser von seiner 
Umgebung verfiihrt, der Papst vom grundsatzlosen Franz L 
betrogen, in einer Zeit, in welcher die innigste Eintracht 
satachen beiden héchsten Gewalten yebictherisch nothwen- 
dig war. Der Papst trug kein Bedenken das Biindniss von 
Cognac (1526) mit Frankreich und italienischen Miichten ge- 
gen den Kaiser za schliessen und der Letztere wagte, statt 
en Papst zu verséhnen, demselben zu ‘widerstehen. So 
kam es zum Kriege zwischen den Oberhiiuptern der christ- 
lichen Welt. . a 

Wohl versuchte Carl V. den Papst zu gewinnen, aber, 
als dieses nicht gelangen ist, verfiel der Kaiscr auf den un- 
seligen, unchristlichen Gedanken, sich auf die deutschen 
Ketzer zu stiitzen; vielmehr wurde ihm diese verkehrte An- 
sicht von einigen seiner Riithe beigebracht. Sie riethen 
dem Kaiser: ,dass man durch Gelindigkeit und Straferlass 
fiir Jene, welche den Irrthiimern Luther's angehangen, sie 
zugleich von diesen Irrthiimern abziehe und ihnen den Weg 
gene, auf welchem die Wahrheit der evangelischen Lehre 
urch ein gutes Concilium entschieden werden kénnte, wel- 
ches der Papst jetzt fiirchte und dass man zugleich mit die- 
ser Zuriickfiihrung bei denselben Fiirsten erlangen kénnte, 
dass sie Ferdinanden eine gute Hiilfe an Fussvolk und Rei- 
terei geben, entweder gegen die Tiirken, oder zum Zuge 
nach Italien fiir das allgemeine Beste der Christenheit® '). 


') Bucholtz III. 371. Schreiben Carl’s V. an Ferdinand. 
Granada den 26. Juli 1526.— Um das Gewissen des 
Kaisers zu beruhigen (da der Zug nach Itatien d. i. ge- 
any den Papst unméglich zum Besten der Christenheit 
ihren konnte), hoben jene Riithe hervor: ,der Papst 
werde sich nicht mit Recht beklagen kénnen, dass Het 
Kaiser durch solches Edict und Straterlass die Lutheri- 
schen begiinstige, weil er nur die in seinem Edict be- 
stimmten zeitlichen Strafen und nicht die geistlichen 
nachlasse, die Irrthiimer nicht gut heisse, sondern die 
Schuldigen davon zuriick in den Schooss der Kirche 
fiihre, dass sie die Wahrheit erkennen kénnten‘. Es 
ist unbegreiflich, wie so elende Argumente den Kaiser 
zu uberzeugen vermochten. Fiirwahr, die Herrschsucht 
ist eine heftige Lefidenschaft, da sie selbst grosse Miin- 
ner blendet. 
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Erzherzog Ferdinand, welcher die Zustinde Deutsch- 
lands genauer kannte, das Kirchliche dem Politischen, die 
katholischen Fiirsten den ketzerischen aufzuopfern nicht wag- 
te, war einer andern Meinung. Stets drang er auf Beschleu- 
nigung der Riickkehr des Kaisers in’s Reich und rieth den 
Frieden mit dem Papste, sogar mit Frankreich an. Auch 
dieses Mal wiinschte Ferdinand, dass sein Bruder in’s Reich 
komme und indessen die Begiinstigung der Lutheraner un- 
terlasse. Erst ,wenn der Kaiser miichtig im Reiche sei, 
werde ein solehes Edict viel mehr Kraft haben... und da 
alsdann die Gutgesinnten zum Kaiser halten wiirden, wer- 
de man besser dadurch die alte Kirche aufrecht halten 
kénnen® '). 

Allein Ferdinand war machtlos, iibrigens glaubte er 
der deutschen Hiilfe gegen die Tiirken zu Gunsten Ungarns 
zu bediirfen, die evangelischen Reichsstiinde wussten schon, 
dass der Kaiser von der fussern Politik befangen, vom 
franzésisch - italienischen Kriege in Anspruch genommen, die 
Kirche und das Reich ausser Acht lasse uhd sie beniitzten 
die Gelegenheit, um in der Usurpation der Majestiits- und 
kirchlichen Rechte weiter zu schreiten. So war jener Reichs- 
schluss (Beil. S. 72) gefasst, dass jeder Reichsstand in sei- 
nem Gebiethe riicksichtlich der Religion so verfahre, wie 
er es gegen Gott und den Kaiser verantworten kénne. 

Nun war die Rebellion der Fiirsten gesetzlich*), das 
Torgauer Biindniss hat obgesiegt und dessen Schiitzling, der 
Protestantismus. [m Recesse des Reichstages von Speier, ei- 
ner Widerrufung des kaiserlichen Edictes von Worms, la- 
gen, gleichsam in ihrem Keime, der Augsburger Religions- 
Friede, welcher die Spaltung Deutschlands as ein Funda- 
mental-Gesetz ansah und der westphiilische Friede, welcher 
die Auflésung des Reiches stillschweigend aussprach. Viel- 
fach ist die Schuld des Kaisers, welcher nach ernsten Dro- 


Ubrigens war auch die andere Parthei im kaiser- 
lichen Rathe nicht besser und sie rieth das gegenwiir- 
tige Edict bloss zu verschieben, um die Katholischen 
nicht zu reizen. , 

) Schreiben Ferdinand’s an den Kaiser den 22. Septem- 
ber. Bucholtz LI. 372. 

*) Ranke (deutsche Geschichte II. 381) will sie auch als 
rechtlich ansehen und sagt vom Reichstagsschlusse: ,es 
war das Leichteste, Natitrlichste: Niemand wusste etwas 
Besseres anzugeben“. Ranke hiitte einfacher gesagt: es 
war ein fait accompli. 

F. 
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hungen und einer entschiedenen Stellung den Weg der Con- 
cessionen gegen die Ketzerei und Rebellion betrat und die 
gottlose Maxime des Reichstages von Speier zu bekampfen 
unterliess. Offenbar liess sich der Kaiser durch die Hof. 
nung, Hiilfe gegen Frankreich und die Tiirken in Deutsch- 
land zu finden, zur Pflichtverletzung verleiten. Auch Erzherzog 
Ferdinand, welcher anfiinglich jeder politischen Versuchung, 
widerstand und gegen Concessionen in der Angelegenheit 
der Ketzer stimmte, erwies sich nachgiebig in Folge po- 
litischer Aussichten und glaubte ebenfalls an die Hiilfe des 
ketzerischen Deutschlands, obschon es nur vom Hass gegen 
das katholische Oesterreich erfiillt war. So tragen die Griinder 
beider Linien selbst Schuld an dem Kampfe, welchen ihre 
Nachfolger durch Jahrhunderte gegen den Protestantismus 
fiihrten und endlich besiegt wurden. 

Der Landgraf, welcher zu den Erfolgen der Ketze- 
rei und der Rebellion am meisten beigetragen hat, streckte 
sogleich die Hand nach der Belohnung aus, er berief eine 
Synode nach Homberg, um die Ketzerei zu organisiren und 
begann den Kirchenraub nach einem grossen Massstabe '); 
die iibrigen Fiirsten blieben nicht zuriick, ein jeder war be- 
fliessen, die neue Kirche zu griinden, die alte zu berauben, 
den Eifer fiir das ,reine“ Evangelium an den Tag zu legen. 
Die dussern Zustiinde begiinstigten diese gottlose Organisi- 


") Zur Beantwortung der Hauptfrage in der Philosophie 
der Reformationsgeschichte: ist die protestantische Reli- 
gionslehre gittlichen oder menschlichen Ursprungs? im 
zweiten Falle, war die Trennung von der gottlichen Kir- 
che eine Folge Irrthiimer guten Glaubens, oder einer 
Berechnung zur Befriedigung der Habsucht und &hnoli- 
cher Leidenschaften? liefern das Verfahren des Land- 
grafen von Hessen, eines der Hauptgriinder der Neuleb- 

_re, und die Synode von Homberg wichtige Belege. Als 
Gesetzgeber traten auf die heftigsten Prediger unter den 
Deutschen, selbst ein franzésischer, der exaltirte Lam- 
bert von Avignon war ihnen beigesellt, er spielte die 
Hauptrolle. Ferner erschienen Beamte, stiidtische Ab- 

eordnete, Ritter etc. unter der persénlichen Oberleitung 

es Landgrafen. Der Kanzler eréffnete der Versamm- 
lung im Namen des Landgrafen: ,jeder mige frei, aber 
nach der Rechtschnur der Schrift die (von Lambert) auf- 
.gestellten Sitze bestreiten“: Ein Franciscaner-Guardian 
untersuchte die ns ob ein Landgraf das Recht habe 
eine kirchliche Synode zu berufen und sie grissern Theils 
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rung Deutschlands, der Kaiser kimpfte mit verdoppelten Ei- 
fer im Auslande, sein Bruder durch den Tod Ludwig des 
Jagellonen, welcher gegen die Tiirken bei Mochacz (1526) 
fel sur Erbschaft berufen, iibernahm die Biirde der biéhmi- 
schen und ungrischen Krone. Selbst der letztere Umstand 
verhalf der protestantischen Opposition, denn die Macht des 
Hauses Osterreich, welches nun die Linder Deutschlands 


aus Laien zusammenzusetzen. Der Kanzler antwortete, 
dass die Versammlung vom Landgrafen berufen wurde, 
,um nach der Schrift zu reformiren, was zu reformiren 
sei“. Nach der Erwiederung des Guardians, welcher den 
Landgrafen an dessen Pflichten und an die Verdammung 
Luther’s erinnerte, hielt Philipp eine Rede, in welcher 
er bald den theologischen Standpunct aufgab,yund dem 
Guardian die Pflichten gegen die weltliche Obrigkeit, 
die Dankbarkeit etc. empfahl. Die Antwort des Guar- 
dians und darauf die Protestation eines andern Francis- 
caners gegen den Ort und die Zeit der Entscheidung 
wurden nicht beachtet, denn die Discussion war nur ei- 
ne Formalitiit, die Offenbarung der neuen Sitze war ein 
Vorspiel zum eigentlichen Dogma der Lutheraner, zur 
Kirchenpliinderung. Sod Der Landgraf hat sich das 
Recht vorbehalten die Zahi der Pfarreien zu vermindern, 
die Pfarrer ,Diener der Gemeinde“ selbst zu ernennen. 
Hingegen wurden alle Kléster aufgehoben, ein furcht- 
barer Zwang gegen die Ménche und Nonnen, welche 
ihrem Geliibde treu bleiben wollten, ausgeiibt; so muss- 
ten sie den Predigten iiber das reine Evangelium bei- 
wohnen und durften den wahren Gottesdienst nicht halten. 

Uber die Klostergiiter hat der Landgraf verschie- 
dentlich verfiigt, mit einigen wurden seine Lieblinge 
belehnt, andere zur Errichtung der Universitit von Mar- 
burg, zum Gehalte fiir Predigerwitwen, fiir Festungen 
etc. verwendet, die Giiter des Klosters von Weissenstein 
in eine Sommerresidenz des Landgrafen verwandelt etc. 
Dass der Vertheiler geistlicher Giiter die Gelegenheit 
beniitzte, um auch andere Rechte zu verletzen, ist durch 
viele Processe, welche man dem habsiichtigen Landgra- 
fen anhing, erwiesen. Sein Eifer fiir den Protestantis- 
mus war sehr eintriiglich, denn die hessischen Kléster 
waren reich. Selbst die Graber seiner Ahnen, die hl. 
Elisabethskirche, hat Philipp nicht verschont, sogar das 
Grab der hl. Elisabeth, einer Ahnfrau des hessischen 
Hauses, gewaltsam ,durch Hiilfe eines Goldschmiedes, 
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von zwei Seiten einschloss, schien nun auch katholischen 
Fiirsten doppelt. getiihrlich. Ubrigens verhoffte immer Ferdi- 
nand auf die Hiilfe der ketzerischen Deutschen und schrack 
vor neuen Concessionen zu ihren Gunsten nicht zuriick. Die 
Legalitit der Revolution hatte durch einige Jahre Zeit zu 
erstarken, eine Art von Legitimitiit anzusprechen. Das Tor- 
gauer-Biindniss ist, neben-dem Meineide Franz L und den 
Angriffen Solymann’s, der wahre Anfang der -Reformation; 
vor einigen Talican geschlossen, hiitte es dem Luther, Me- 
lanchton, Miinzer etc. viele Miihe und falsche Augumente er- 
spart; das wirksamste Mittel der Revolutionen ist immer die 
blosse Gewalt '). 

Gegen die Evidenz dieser Maxime protestirte der deut- 
sche Machiavell. Als die Fiirsten in der Folge beschlossen 
haben gegen den Kaiser zu wirken und den Protestantismus, 
als die Grundlage des Kirchenraubes und die Vollendung 
der Territorial. Hoheit durch Waffengewalt zu vertheidigen, 
da erschrack Luther, sprach wider dieses bluthige Mittel der 
Propaganda und gab sich Miihe, (ebenso Melanchton) die 


unter wiederhohlten Protestationen eines Comthurs des 
deutschen Ordens“ (welchem die Kirche unterstand) spren- 
en und befahl, ,die Gebeine, welche seit vielen hun- 
pee Jahren Gegenstand frommer Verehrung waren, zu 
zerstreuen“. Nur die goldene Krone (dieses scheint der 
Zweck des Frevels gewesen zu sein), welche Kaiser 
Friedrich der Heiligen geweihen hat, nahm der Land- 
graf mit. Die Protestanten, treu der Geschichte, wie 
man weiss, nennen Philipp ,den Grossmiithigen*.. (Ein- 
zelnheiten sind zu finden in Bucholtz Il. 374 —— 383). 
Auf eine iihnliche Art verfuhren die Griinder an- 
derer deutschen Kirchen, der siichsischen, braunschwei- 
gischen, schleswig~holstein’schen ete. Man braucht nicht 
zu bemerken, dass jede von diesen Kirchen die Lehren 
des ,reinen“ Evangeliums anders auffasste und alle nur 
im Hauptdogma d, i. in der Kirchenpliinderung iiber- 
einstimmten. 

*) Unwillkiihrlich denkt man an die Worte des geistrei- 
chen Italieners: Disse Messer Ridolfo: e che hai fatto 
a Bologna, quelli rispose: signor mio, ho upparato ra- 
gione. E Messer Ridolfo disse: mal ci hai speso il tem- 
po tuo. Rispose tl giovane, che gli parve il detto molto 
strano: perche signor mio? E Messer Ridolfo disse: per- 
ch? ct dovet apparare la forza, che valea l'un due. No- 


vella (40) di Franco Sacchettt. 
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hl. Schrift dem angehenden Brudermorde entgegenzusetzen. 
Die Fiirsten handelten consequenter; sie verwarfen die hl. 
Schrift, beachteten nicht diese Rathschliige und setzten ihre 
Riistungen fort, denn offenbar nur durch die Macht der Re- 
bellen konnte sich der Protestantismus halten. Mit Recht 
verhéhnten sie den Schwiitzer, denn seine Sendung war er- 
fiillt, die bedeutendste Kraft Deutschlands, die firstliche, 
stand schon gewaffnet der kaiserlichen gegeniiber; weiter 
bedurfte man des Ménches nicht. Er fiihlte sich gekrinkt, 
zuriickgesetzt, denn stets meinte er ein Kirchenreformator 
zu sein, wihrend er in der That nur als Beférderer der Staats- 
revolution Bedeutung erlangte. Diese verlohr er nach und 
nach und hiitte auch die Retinnatior zu Grunde gerichtet, 
da er den wesentlichen, den entscheidenden Schritt, den 
Kampf gegen das Reichs-Oberhaupt, nicht wagen wollte. 

Offenbar hat er sich iiberlebt; wire er friiher gestor- 
ben, so hitte man ihn vielleicht fiir einen Reformator ge- 
halten, dessen Gesetzgebung und Organisation unbeendigt 
blicben. Nur musste er zuschauen, wie der Protestantismus, 
um den Reformator unbekiimmert, sich entwickelte und zwar 
alleinig durch den Befehl der Fiirsten und deren unerbittliche 
Zwangmittel; alle Versuche Luther's selbststiindig zu wirken, 
blieben erfolglos, die weltliche Gewalt, selbst wenn er noch 
verwendet, um Rath gefragt wurde, trat ihm stets hindernd 
entgegen, lohnte nur mit Undank seine Dienste, sie beson- 
ders hat hiezu beigetragen, dass der Reformator die letzten 
Jahre in Kummer zubrachte '). 

Von den Fiirsten immer sichtbarer verlassen, von den 
Beamten angefeindet, von seinen zahlreichen protestantischen 
Gegnern verfolgt, gehasst und verachtet, den ihm am nich- 
sten Stehenden nicht trauend und, nach vielfach erlittener 
Undankbarkeit, von der Furcht des Verrathes gepeinigt, ver- 
mochte der Agitator nirgends Ruhe zu finden; sein tiber- 
spannter, krinklicher, des gewéhnlichen Menschenverstandes 
entbehrender Geist, liess ihn glauben, dass er den Satan se- 
he, von ihm verspottet werde etc. Er beschloss selbst die 
Stadt Wittenberg zu verlassen, sein Elend anderswo zu tra- 


———— / 


') Wo ein Dank um die verfluchte schindliche Welt zu 
verdienen wiire, und ich, Dr. Martinus sonst nichts Gu- 
tes gelehret noch gethan hitte, denn dass ich das welt- 
liche Regiment oder Obrigkeit so erleuchtet und gezie- 
ret habe, so sollten sie doch des einzigen Stiickes hal- 
ber mir danken uad giinstig sein“. 
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en y sogar auf seinen einzigen Trost, auf die Polemik und 
as Schmiihen zu verzichten. Von nun an lebte er fir sein 
Weib, er schrieb Gebethe und schrieb Trinklieder; die Letz- 
tern werden von Kennern gelobt.— Dr. Martin Luther ver- 
schied (1546) in Eisleben unter Verwiinschungen und Fliichen, 
die er gegen die hl. Kirche ausstiess *); also starb er wie er 
lebte, immer tobend, immer fluchend. 


') Luther schrieb (1545) an seine Frau: ,Ich wollte es 
gern so machen, dass ich nicht wieder diirfte nach Wit- 
tenberg kommen. Mein Herz ist erkaltet, dass ich nicht 

ern mehr da bin, wollte auch, dass du verkauftest 
Gated und Hufe, Haus und Hof, so wollte ich meinem 
gnidigen Herrn (dem Churfiirsten von Sachsen) das gros- 
se Haus (wahrscheinlich das dem Luther geschenkte 
Kloster) wieder schenken und wire dein Bestes, dass 
du gen Zeilsdorf zégest, weil ich noch lebe und kénn- 
te dir mit dem Solde wohl helfen, das Giitlein zu bes- 
sern, denn ich hoffe, mein gniidiger Herr soll mir den 
Sold folgen lassen zum wenigsten ein Jahr meines letz- 
ten Lebens. Nach meinem Tode werden dich die vier 
Elemente zu Wittenberg doch nicht wohl leiden. Viel- 
leicht wird Wittenberg, wie sich’s anliisst mit seinem 
Regiment nicht St. Veitstanz, noch St. Johannistanz, son- 
dern den Bettlertanz und den Belzebubstanz kriegen 
wie sie angefangen.... (hier folgt eine indecente Schil- 
derung protestantischer Sitten), Nur weg und aus dieser 
Sodoma.... Will also umher schweifen und ehe das Bet- 
telbrod essen, ehe ich meine armen letzten Tage mit 
dem mordigen Wesen zu Wittenberg martern und verun- 
ruhigen will, mit Verlust meiner sauren theuren Arbeit‘. 
ri II. 421).— Friiher hat Luther nur Rom mit diesen 

arben geschildert, allein darauf die Einfliisse des ,rei- 
nen Evangeliums* auf Wittenberg wahrgenommen. Diess 
hindert nicht den Biographen Luther’s, Leopold Ranke, 
vom Reformator zu sagen: ,Er ist der Patriarch der 
strengen mit Andacht durchdrungnen Zucht und Sitte 
des nord-deutschen Hauswesens. Wie unzihlige Millio- 
nen Mahle hat sein herzliches etc.“ (Il. 461). Es ist 
offenbar ein Missverstiindniss zwischen dem ,,Patriarchen* 
und dem Panegiristen. 

*) ,In der Nacht war er von tédtlichen Beingstigungen 
befallen, in denen er nach mehrstiindigem Kampfe starb, 
nachdem er noch in seinen letzten Gebethen betheuert 
hatte, dass er stets den Christum geglaubt, bekannt 
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Eine seiner letzten Lehren war geeignet das innerste 
Wesen des Protestantismus zu enthiillen und darzuthun, dass 
der neue Glaube vermége, seine materialistischen Bekenner 
von den heiligsten, selbst durch die menschlichen Gesetze 
als Grundlage der Familie und Gesellschaft aufgestellten 
Pflichten freizusprechen, sogar die Polygamie ausnahbmswei- 
se zu erlauben, ohne jedoch dem Christenthum zu entsagen. 
Philipp ,der Grossmiithige*, welchen wir schon als einen 
frechen Missethiter erkannten und der von Leop. Ranke als 
ein ,freudiger, unermiidlicher, von der Wahrheit der neuen 
Lebre fast mit theologischer Gelehrsamkeit durchdrungener 
Fiirst“ geschildert wird, meinte in der hl. Schrift gefunden 
zu haben, dass es nicht unerlaubt sei, das vom Reichsgeset- 
ze verpdnnte. Verbrechen der Bigamie zu begehen und 
wiinschte, neben seiner schon ilternden Frau, einer siichsi- 
schen Fiirstin, eine jiingere, andern Standes, zu heirathen. 
Diesen Wunsch unterstiitzte er mit religidsen (dem neuen 
Glauben entnommenen) Griinden. ,Seiner Gemahlin untreu“, 
sagt Leopold Ranke (IV. 257) ,fiihlte sich der Landgraf als 
ein guter evangelischer Christ in seinem Gewissen bedriingt: 
er glaubte sich der héchsten Verséhnung, die ihm die Kir- 
che darboth, des Genusses der Eucharistie enthalten zu miis- 
sen, wie sehr er auch in der Seele darnach Verlangen trug‘. 
Ranke erzihlt dieses mit Ernst und fahrt fort: ,der Land- 

af dachte oft, indem er das Schwerth fiir die evangelische 
Kirche, fiir das Wort Gottes zog, wenn ihn eine Kugel tref- 
fe, fahre er doch zum Teufel“. Um nicht zum Letztern zu 


und gepredigt habe, welchen der Papst mit allen Gott- 
losen schiinde, verfolge und listere*. (Menzel II. 426). 
Liegt in den letzten Worten Luther’s nicht eine Ver- 
zweiflung, ein indirectes Bekenntniss, dass alle seine 
Bestrebungen an der unfehlbaren Consequenz der hl. 
Kirche scheiterten? Ziemten Worte des Hasses dem Ster- 
benden, da er sich fiir einen Christen hielt? Fiirwahr, ° 
die Biographie Luther’s wiire kein erbauliches Lesebuch 
fiir Protestanten. Im Gegentheil, wenn man in’s Ein- 
zelne des Lebens Luther's einblickt, seinen Kimpfen 
mit Allen und mit sich selbst, seinem Kummer und ste- 
ten Krinkungen folgt und zugleich bedenkt, dass ihm 
nur Béses, nicht aber Gutes zu stiften von den Fiirsten 
und Schiilern gestattet war, dann bedauert man den un- 
gliicklichen Verirrten; sein Leben ist gewiss ein ab- 
schreckendes Beispiel des Rationalismus, in dessen ge- 
fihrlichster Gestalt, im Kampfe mit dem Glauben. 
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fahren und die Untreue gegen seine Gemahlin zu vermei- 
den, beschloss er sich mit Margaretha von der Saal zu ver- 
miihlen und wandte sich desswegen um Dispensation an Dr. 
Luther und Dr. Melanchton. 

Nicht wenig erstaunten die beiden Kirchenviter tiber 
den unerwarteten Antrag. Zwar wusste sich Luther nicht 
zu erinnern, ob Gott die Vielweiberei ausdriicklich verho- 
then habe, allein er berief sich auf den Civil- Codex. Jedoch 
war es schwer eine Gefilligkeit dem feurigen Vertheidiger 
des ,reinen“ Evangeliums, einem miichtigen und deutschen 
Fiirsten zu versagen. Der Sold, dessen Luther von seinem 
Herrn, dem Churfiirsten genoss, war doch nicht fiir immer 
versichert, wie wir sahen, daher schien es nicht unklug ei- 
ne Reserve auf jeden Fall zu finden. ,So dringend* sagt 
Ranke, ,waren die Aufforderungen des Eondprilea: .. und 
so gut berechnet auf Gesinnung und Stimmung der beiden 
Gelehrten, dass diese sich endlich, wiewohl niché als vor 
der Welt sondern als vor Gott und nur unter der Bedingung 
des tiefsten Geheimnisses, zu einem Beichtrath entschlossen, 
in welchem sie zwar nochmals alle ihre Gegengriinde wie- 
derholten, so, dass ihre Schrift wie eine Abuahoune aussieht, 
aber zuletzt doch ihre Einwilligung nicht versagten*. Hitte 
die wahre Kirche oder ein katholischer Beichtvater eine ahn- 
liche Dispensation (einen ahnlichen Ablass!) gewagt, wie 
sehr wiren die ,Evangelischen“ und mit Recht entriistet ge- 
wesen ! 

Die Heirath war vollzogen und blieb kein Geheimniss, 
beide Ehen dauerten fort. Ml clacchion durch Vorwiirfe von 
allen Seiten gepeinigt, wurde krank. ,Luther, aus starkerem 
Stoffe gebildet, erhob sich auf einen Standpunct, von wel- 
chem er die Sache ruhiger ansah“'). Der Landgraf das 
Halsgericht fiirchtend, trug dem Churfiirsten ein Biindniss 
zur Vertheidigung der Vielweiberei an, der Churfiirst be- 
schrinkte sich auf die Vertheidigung der Territorialhoheit 
und des Kirchenraubes, das Biindniss kam, gliicklicher Wei- 
se fiir die evangelischen deutschen Frauen,. nicht zu Stande. 

Nur Hessen hatte einen regierenden Landgrafen und 
zwei regierende Landgriifinen. Es ist nicht bekannt, ob die 
Unterthanen dem Beispiele ihren Kirchenoberhauptes folg- 
ten, allein das ist gewiss, dass sie Musse hatten die Gewis- 


') Deut. Gesch. Ranke. IV. 261. Es ist zu bedauern, dass 
Luther statt des Melanchton nicht einen Leopold Ranke 
zum Gehiilfen hatte, die Kirchenbesserung wire noch 
besser ausgefallen. 

™. 
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sensfreiheit und alle sittlichen Vortheile des ,reinen* Evan- 
eliums zu betrachten. Ebenso unterliegt es keinem Zwei- 
fl, dass der Schiiler wieder den Meister iibertraff, da Lu- 
ther zwar eine Nonne, aber nur eine einzige, geheirathet hat. 

Den Sieg des Kaisers iiber die Ketzer und Rebellen 
bei Miihlberg hat Luther nicht erlebt, die Kaiserlichen fan- 
den ihn, nach der Einnahme der Stadt Wittenberg, schon 
im Grabe. Einige vom iibermissigen Eifer gespornt, woll- 
ten den Mann, auf welchem grossen Theils der Fluch des 
verwiisteten, in Blut schwimmenden Landes ruhete, aus- 
graben und an der Leiche Rache iiben. Carl V. verschmi- 
hete es, der Kaiser hatte ja schon die wahren Urheber der 
Reformation, die beiden Radelsfiihrer, den Landgrafen von 
Hessen und den Churfiirsten von Sachsen in seiner Gewalt 
und kannte genau die Nullitét Luther’s, welcher zuletzt so- 
gar als Rathgeber von den Fiirsten nicht beachtet wurde‘), 
ausser wenn sie seiner wohl bekannten Geschmeidigkeit in 
der Erklirung der hl. Schrift, wie letztens der heirathslu- 
stige Landgraf, bedurften. 

Noch mehr als fiir die Fiirsten, denen er stets dien- 
te, in deren Interesse er die Ritter und Bauern verlassen 





') Es ist zu bedauern, dass eine wahrhafte Biographie Lu- 
ther’s noch nicht erschienen ist; die Reformationsge- 
schichte von Leop. Ranke, welche sich um den Luther, 
gleichsam um einen deutschen Fiirsten drehet, wire nur 
als der Versuch einer Legende des hl. Reformator an- 
zusehen. Nach Ranke, welcher die Pipste der Rach- 
sucht, der Wuth etc. beschuldigt, war Luther sanft, von 
Religiositaét tief durchdrungen in Schrift und Wort, wie 
im Leben stets heilig, des Rechts und der guten Sitte 
immer befliessen. Die zahlreichen Declamationen Ran- 
ke’s, haben (in wiefern sie verstiindlich sind) die Be- | 
stimmung jene These bei jeder Gelegenheit und in al- 
len Formen zu erweisen, vielmehr als erwiesen ansehen 
zu lassen, denn bekanntlich huldigt dieser Schriftsteller 
vor allem dem Sophisma, petitio principii genannt, er 
bejahet die gewagtesten Sitze, bejahet sie wiederhohlt, 
beruft sich darauf, leitet Corollarien ab etc. und ist um die 
Beweisfiihrung giinzlich unbekiimmert, wodurch er frei- 
lich in Widerspriiche verfallt, die nicht geringer sind 
als jene Luther's, ,des Patriarchen*. ,Luther* sagt Ran- 
ke, ,sucht darin seinen vornehmsten Ruhm, dass er 
die Grundsiatze des Evangeliums auf das gemeine Le- 


ben anwendet“. (II. 460).— Jedoch sagte Ranke an der- 
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hatte und sich desshalb die Vorwiirfe anderer Reformatoren 
zuzog, that Luther fiir die katholische Kirche durch die Un- 
eschicklichkeit, mit welcher er sie ‘angriff. Der Wirrwar 
i confusen Neulehre bildete einen Contrast zur hohen 


selben Stelle: ,man wiederhohlte diese Sitze (von der 
Rechtfertigung durch den Glauben) vielmehbr so praecis 
wie méglich, aber man forderte zugleich Busse, Reue, 
Leid, Vermeidung, frommes Leben“ (tbid.).— Der zwei- 
te Theil ist christlich, aber er ist katholisch und eben 
gegen das Sacrament der Busse eiferte Luther am mei- 
sten, ihm die Rechtfertigung durch den Glauben entge- 

nsetzend. Erst darauf sah sich Luther (nach Faber, 

nti- Luther) genéthigt, wieder von der katholischen Kir- 
che zu leihen. Ranke geht in die Sache nicht ein, ihm 
geniigt es den Luther mit dem Anti-Luther, mittelst obi- 
gen iderspruches zu identificiren, wodurch er sich nicht 
indern lisst zu sagen: ,Luther entwickelt ein unver- 
gleichliches Talent popularer Belehrung“ (ibid.).— Diess 
ist sehr richtig und zwar in jedem Sinne, die Methode Lu- 
ther’s ist popular, erstens: durch ihre Doppelziinsigkeit 
denn wenn einem die Busse nicht gefillt, so hat er ja die 
méglichst praecis wiederhohlte Rechtfertigung durch den 
Glauben; zweitens: war die Lehre Luther's popular, denn 
er versprach seinen Schiilern zur Belohnung die Giiter 
der reichen deutschen Kirche. Ebenfalls ist es richtig, 
dass der populire Prophet ,sich angelegen sein liess, 
von dem religiésen Standpuncte aus die verschiedenen 
Stiinde iiber ihre Pflicht zu unterweisen: die weltliche 
Obrigkeit und ihre Unterthanen etc.“ (ibid.).— Wir 
sahen, wie einfach diese Lehren waren, die Untertha- 
nen wurden zum blinden Gehorsam, selbst in Sachen 
des Glaubens und Gewissens verpflichtet, hingegen er- 
hielten die Fiirsten die Weisung den Bauer zu wiirgen, 
zu spiessen, heimlich und 6ffentlich etc. 

Mit der Empfehlung der Methode begniigt sich 
Ranke nicht und empfiehlt den gesammten Glauben Lu- 
thers: ,,der Katechismus, den er (Luther) im J. 1529 
(also ziemlich spat) herausgab, von dem er sagt, er be 
the thn selbst, so ein alter Doctor er auch sei, ist eben 
so kindlich wie tiefsinnig, so fasslich wie unergriindlich, 
einfach und erhaben. Gliickselig, wer seine Seele da- 
mit nihrte, wer daran festhalt! is besitzt einen unver- 
on cage Trost in jedem Momente: nur hinter einer 
eichten Hiille den nee der Wahrheit, der dem Weise- 
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Consequenz und erhabenen Einheit des wahren Dogma. Das, 
aus Anlass des Lutheranismus versammelte) Concil von 
rient, hat die Kirche nicht gebessert, denn sie ist ein Werk 
Gottes, allein die neue Macht, mit der sie sich ihren Fein- 
den gegeniiber erhob, der neue Fortschritt des sich stets 


sten der Weisen genug thut“. (II. 461).— Was hitte 
denn Ranke vom Leben Jesu und von der Lehre des Hei- 
lands gesagt? Freilich hiithet sich der Panegyrist eine 
Seite des Katechismus zu citiren, um wenigstens zu er- 
weisen wie ,fasslich, wie unergriindlich* etc. 

Auf jeder Seite wie auf der angefiihrten 460 und 
461 des Il. B. 2. Auflage, kommt Aehnliches vor. Um 
seine These durchzufiihren, iibergeht Ranke alle Fac- 
ten, welche gegen Luther zeugen, sein lacherliches Auf- 
treten auf dem Reichstage, seine hiaufig widerrufenen 
und noch hiaufiger wiederhohlten Widerspriiche, beziig- 
lich der kirchlichen Obrigkeit, die Niederlage in der 
Disputation zu Leipzig etc., oder er fiihrt die gegen 
Luther zeugenden Facten eben als Beweise, dessen Tiich- 
tigkeit cade guten Glaubens an. So wird das Resultat 
der genannten Disputation bezeichnet: ,Anfangs hatte 
er (Luther) nur die Instruction fiir die Ablassprediger, 
die Satzungen der spitern Scholastik bekimpft, a 
die Decrete der Piipste ausdrii¢klich festgehalten; dann 
hat er diese zwar verworfen, aber den Ausspruch eines 
Conciliums angerufen; jetzt sagte er sich auch von die- 
ser letzten Autoritit los: es blieb ihm nichts tibrig als 
die Schrift“. (I. 418).— Gewandt ist diese Vertheidigung 
nicht, denn wer die Kirche bessern will, der soll nicht 
erst suchen, was man glauben solle. Wenn nur die hi. 
Schrift als Autoritét iibrig bleibt, aber ein jeder diese 
Autoritiit auslegen darf, dann besteht ja keine Grundla- 
Be, kein Genidasth mehr. Ohne es zu wollen, hat Ran- 

e den -fatalistischen Gang bezeichnet, denn ein jeder 
Verneiner stufenweise gehen und vom Zweifel zum 
Zweifel gedringt, endlich zum Abgrund des entschie- 
densten Rationalismus gelangen muss; alle Ketzer vor 
und nach Luther hat hiemit Ranke verdammt. 

Ein anderes Vertheidigungsmittel gelingt ihm _bes- 
ser und wenn er einem Einwurfe gegen seinen Schiitz- 
ling entgegen sieht, so kommt er ihm muthig zuvor 
und sucht eben darin ein Lob des Meisters. So musste 
er auf den Einwurf gefasst sein, warum unter so vielen 
Ketzereien nur jene obsiegte, welcher die deutsche Anar- 
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entwickelnden Dogma, wurde jedermann anschaulich, die 
Macht des hl. Felnens ersichtbar. 

Man verglich die erhabenen Discussionen der in Trient 
versammelten Bischéfe mit den stiirmischen Colloquien ver- 
schiedener lutheranischen Schulen, welche in deutschen Stid- 


chie seit Jahrhunderten den Weg anbahnte und ihr durch 
den unvermeidlich gewordenen Verfassungskampf die 
Bedeutung einer Parthei verlieh, die Hiilfe einer reif 
gewordenen Rebellion zufiihrte. Um den religiésen Cha- 
racter des Protestantismus anzudeuten, beseitigt Ranke 
jenen Einwurf durch die einfache Erklirung: es war 
dem deutschen Geiste gelungen, die innere Wahrheit 
des Christenthums von den Zufilligkeiten der letzten 
Formationen in dem Papstthume zu scheiden und der- 
selben mit ebenso viel Missigung (?) wie Entschlossen- 
heit in weiten Gebiethen eine legale (?) Geltung zu 
verschaffen“. (II. 498).— Ich habe schon erwiesen, dass 
der deutsche Geist fiir die Reformation gar nichts ge- 
leistet, nur Libelle und andere elende Producte zu Stan- 
de brachte; hingegen leistete Vieles fiir die Reformation 
die deutsche Anarchie, die deutsche Rebellion, die Treu- 
losigkeit, der Verrath der Deutschen, ihre Verbindun- 
en mit den Feinden des Reiches. Der czechische Geist 
hat die Kirche viel friiher angegriffen, Luther erkannte 
im Huss seinen Ahnherrn. Die Priimie des polnischen 
Kénigs fiir die Apostasie Albert's von Brandenburg, 
dieses erste Beispiel eines bedeutenden Kirchenraubes, 
ist dem deutschen Geiste nicht entflussen. Auch in der 
Folge kimpften fiir die Ketzerei die Czechen, die Tiir- 
ken, die Franzosen; haben denn die Schweden keinen 
Anspruch auf die Dankbarkeit deutscher Protestanten? 
In der affectirten Begeisterung fiir den religiisen 
Ursprung und Character des Protestantismus, liisst der 
diffuse Pacagyilet Worte fallen, welche das Gegentheil 
seiner Behauptung deutlich erweisen: ,das Princip der 
Territorial -Eniwicklung bemiichtigte sich auch der reli- 
gidsen Angelegenheit“. (II. 380).— ,,Nur liess sich noch 
nicht heshon. was man (der deutsche Orden in Preus- 
sen) thun sollte und durfte, es gab keine Richtschbnur, 
um aus dem Labyrinth gleich beschwerlicher Méglich- 
keiten zu entkommen. Da trat nun das Element der 
neuen Lehre ein. An keinem Ort bedurfte man ihrer 
mehr, war sie willkommener... Die Stinde ergriffen 
eine Lehre mit Freuden, die ihrer alten Opposition die 
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ten und Marktflecken abgehalten wurden, man begriff, warum 
Jesus Einen Statthalter unter zwélf Aposteln gewiahlt habe. 
Der sorglose Geistliche erkannte, wohin der religiése Indif- 
ferentismus fiihre, der erbaute Katholik lernte jetzt den Ra- 


hihere Rechtfertigung verlieh*. (II. 487).— Wire Ran- 
ke dieser richtigen Ansicht treu geblieben, so hiitte er 
sich die Miihe erspart Ungereimtheiten zu schreiben, 
er hitte die Reformation als eine politische und sociale 
Revolution darzustellen und die Leiden Deutschlands 
seit jener Zeit zu schildern gehabt. 

Allein diess wire mit der These des Panegyristen 
nicht vertriiglich, er behauptet demnach wieder das Ge- 
gentheil und preist die Gliickseligkeit des Vaterlandes 
der Reformation. Aller Unmiindigkeit ungeachtet, in wel- 
che Deutschland, das Reich der Ottone, verfiel, jeder 
wiirdigen Haltung, jedes Einflusses in der Politik ent- 
behrte, wird es dennoch von Ranke, um dessen Heroen 
zu heben, als ein Factor grosser Dinge dargestellt, ob- 
schon es nur ein Werkzeug und darauf ein Opfer der 
Fremden war. Selbst Italien, womit die deutschen Stin- 
de nichts zu schaffen haben wollten, auf keinen Vor- 
schlag der Kaiser Maximilian’s I. und Carl’s V. eingin- 
gen, wohin nur deutsche Séldner, um die Fahne, der 
sie dienten, unbekiimmert, gelangten, keinen einzigen 
den Spaniern, Franzosen, Italienern ebenbiirtigen Fiihrer 
aufwiesen und nur durch eine wilde Grausamkeit, mit 
der sie cinander wiirgten, gliinzten, besonders wenn die 
in Nord - Deutschland geworbenen Banden mit den in 
Siid - Deutschland angeworbenen zusammentraffen, selbst 
Italien sage ich, both dem Ranke die Gelegenheit dar 
zu sagen: ,die deutschen Waffen hatten Italien dem fran- 
staiechan so wie dem schweitzerischen Einflusse ent- 
rissen; sie hatten den Namen des Reiches in Italien und 
in der alten Metropole zu Rom _ wiederhergestellt*. (II. 
497).— Davon~triumte Niemand, weder in Italien 
noch in Deutschland. Den Principat Italiens hat der 
michtige Konig von Spanien, Neapel etc. aus dem Hause 
Oesterreich, Carl V., erkimpft; Carl war ausser Deutsch- 
land geboren und erzogen, der deutschen Sprache un- 
kundig, Niemand in Deutschland wollte ihm gehorchen, 
deutsche Séldner musste er fiir schweres Geld erkaufen, 
librigens verkauften sie sich auch den Feinden Carl’s. 

Auch fiir Ungarn, Polen, Schweden, Dinemark soll, 
ach der Behauptung Ranke’s, Deutschland viel Gutes 
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tionalismus in dessen Resultaten verachten, denn man sah 
endlich ein, wozu in der Hand habsiichtiger Gaukler der 
Christ wird, wenn er nur einen Satz vom gittlichen Syste- 
me zu bezweifeln wagt. 


und den Russen viel Béses gethan haben; jedoch schliesst 
er diese Epopeie mit einer sehr wichtigen Bemerkung, 
welche freilich das Gesagte umstiirzt: ,und dieses al- 
les war geschehen, obgleich es an jeder kriiftigen cen- 
tralen Regierung fehlte, unter den Stiirmen der heftig- 
sten innern Entzweiungen*. (II. 498).— Gegen dieses 
Bild Deutschlands in der Reformationszeit kann man 
nichts einwenden. Die Unbedeutsamkeit Deutschlands, 
die Schande dieses Landes hat schon vor der Reforma- 
tion begonnen, sie erreichte aber den héchsten Punct 
seit den Kirchenwirren. Von nun an bewegten sich in 
Deutschland nur Mittelmidssigkeiten und Nullititen , ein 
freches Liiugnen aller Gris lekies von Seite.der Evan- 
gelischen wirkte auf die Entsittung, ich wiirde sagen, 
auf die Verwilderung selbst unter den Katholiken ein. 
Wir werden sehen, dass die alleinigen Wirkungsmittel 
der Evangelischen, der Meineid, die Wortbriichigkeit, Ue- 
berfiille uhne Kriegserklirung, List und Verrath waren 
und so viele protestantische Helden keine einzige Waf- 
fenthat aufzuweisen hatten; kein deutscher Fiirst hob 
sich zu der Héhe, des im Auslande erzogenen Carl's V. 
und seines Bruders. Und da die genannten Wirkungs- 
mittel zu keinem Resultate fiir die Linge der Zeit fiib- 
ren konnten, so waren die Deutschen befliessen nur um 
Hiilfe und um Geld eben bei Fremden zu betteln, Dienste 

egen den Kaiser und Oesterreich anzutragen, deutsche 
Pander abzutreten, um nur Gelder zu erbetteln. Fiir- 
wahr, tiefer ist kein Land gefallen. 

Ubrigens gibt Ranke selbst Deutschland auf, wenn 
es sich um Preussen handelt und es ist merkwiirdig, 
wie er die Losreissung dieser Provinz vom deutschen 
Reiche, dem Vaterlande des Protestantismus vertheidigt. 
,Man hat oft gesagt, und es ist ganz wahr, dass das 
Reich durch den Act der Huldigung (Preussens) an Po- 
len einen grossen Verlust erlitten habe. Allein das liess 
sich nun nicht vermeiden*, (II. 496).— Mit diesem 
Optimismus und den faits accomplis ist es leicht, jede 
vollbrachte Thatsache zu billigen, allein ihre Rechtlich- 
keit ist hiemit noch nicht erwiesen. Ranke scheint es 
zu fiihlen und sucht Argumente allerhand Art zusammen; 
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Da wir das Wesen und den Geist des Protestantismus 
in dessen Ursachen hinreichend erkannt haben, so vermégen 
wir nun den reinen Facten zu folgen, ohne auf Ideen zu re- 
flectiren, da er sich um dieselben gar nicht kiimmerte. Der 
Inhalt der fernern Reformationsgeschichte Deutschlands be- 


erstens, ,die staatsrechtliche Ordnung des Ordens in 
Preussen war schon vernichtet“; zweitens, ,Preussen 
war eine allmihlig zu selbststiindigem Dasein entwic- 
kelte Colonie“; drittens, ,die Stadt Danzig hat 700,000 
Mark gezahlt, um sich von Deutschland loszureissen‘; 
viertens, , alle Theile vereinigten sich leicht und freu- 
dig zu dieser grossen Veriinderung (zur Losreissung 
Preussens vom Reiche). Der Kénig von Polen, sah sei- 
ne Lehenshoheit anerkannt, die Nachkommen seiner | 
Schwester versorgt. Das Land gelangte zur Unabhin- 
gigkeit von dem fremden (deutschen) Kinfluss. Der Or- 
den, der sich selber (?) saccularirt hatte, war dabei ge- 
schiitzt. Markgraf Albrecht griindete eine erbliche Herr- 
schaft etc.“. (II. 491).— Mit einem Wort, Alle waren 
zufrieden, wie am Ende eines Lustspiels, mit der allei- 
nigen Ausnahme der Hauptpersonen, des Papstes und 
des Kaisers, die Letztern wurden nicht befragt, ihrer 
geschah keine Erwihnung, denn es. wire ein Act der 
reinen Legitimitét gewesen, an welcher es weder der 
Reformation und dem preussischen Staate, noch dem 
Leopold Ranke gelegen ist. Und mit Recht, denn wird 
die Legitimitét geachtet, dann gibt es keine Reforma- 
tion, keinen preussischen Staat und folglich keinen Leo- 
pold Ranke. 

Jedoch haben jene Argumente den Letztern nicht 
befriedigt, da er eins aus einer ganz andern Sphiire an- 
fiihrt und um Deutschland zu trésten, behauptet: ,das 
herzogliche Preussen war allmahlig wieder deutsch‘ (II. 
497), nachdem er friiher den Hass der Preussen Begen 
das Deutschthum erwiesen hatte.— Wahrscheinlich war 
diese Germanisirung Preussens nicht freiwilliger als die - 
religiése Bekehrung der Unterthanen deutscher Fiirsten, 

Dass Ranke den Luther und den Albrecht von 
Brandenburg, die Reformation und den preussischen 
Staat vertheidigt, diess ist ganz richtig, denn der preus- 
sische Staat ist der Erstgeborne der lutheranischen Kir- 
che, beide sind nur durch Meineid, Raub und Verrath 
entstanden; die Grundlage beider ist der Kirchenraub. 
Daher vertheidigt Ranke folgerecht den Letztern und 
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steht alleinig im Kampfe der Fiirsten mit dem Gesetze und 
dem Hause Oesterreich, die Reformation lich dem Kampfe 
ungebiihrlich ihren Namen, und er sollte vielmehr ein Biir- 
gerkrieg aus Anlass der Kirchengiiter und Territorial - Rech- 
te heissen. 


III. Hauptstiick. 


Fortschritte des Protestantismus durch die Hiilfe der Franzo- 
sen und der Tiirken, gleichwie durch die Schuld Carl's V., 
besonder's durch die Ehr- und Treulosigkeit deutscher Fiirsten. 


13. (Gweidentige Haltung des Kaisers der Kirche gegeniiber; die Evange- 
lischen siegen auf dem Reichstage zu Speier und beginnen den Bii 
krieg. Carl V. ermannt sich; Reichstage von Speier und Augsburg). 


Nach dem Biindnisse von Torgau und der Kirchenstiir- 
mung von Hessen, Sachsen etc., konnten sich der Landgraf, 
der Churfiirst und Genossen nicht mehr zuriickziehen, sei- 





zwar wicder mittelst iiberraschender Argumente; vorliu- 
fig gibt er dem Kirchenraube einen sanfteren Namen: 
,iusserliche Begriindung der (deutschen) Kirchen*. Nach- 
dem dieser Schriftsteller den Katechismus Luther's, wie 
wir sahen, — hatte, gelangt er zum practischen 
Resultate des Panegyriks und fordert die Belohnung fiir 
den Propheten und die Genossen. ,Um aber dieser Ten- 
denz der populiren Unterweisung, dem gesammten Pre- 
digerwesen, das an die Stelle des Priesterthums trat, ein 
festes Bestehen zu sichern, war zunichst eine iusserli- 
che Begriindung der Kirchen nothwendig*. (II. 461). — 
Mit eclekian Rechte das Predigerwesen an die Stelle 
des Priesterthums trat, nach welchem Rechte die pre- 
digenden Betriiger eine Versorgung verdienen, darum 
fragt Ranke nicht, denn es waren des faits accomplis; 
. den Unterricht erklart er fiir populiir, woraus man schlies- 
sen miisste, dass der Kirchenraub dem Volke niitzte 
und wir wissen schon, dass er die Fiirsten bereicherte, 
wiihrend die Prediger Noth und Hunger litten. 

Auf den Fall aber, dass der Kirchenraub kein be- 
sonders verdienstvolles Werk sei, stellt sich Ranke die 
Frage, wer daran Schuld trug? und antwortet: ,da diir- 
fen wir nun nicht vergessen, dass die geistlichen Giiter 
von allen Seiten gefahrdet wurden. Wir haben beriihrt, 
wie man zuerst von der streng katholischen Seite Kli- 
ster anfzuheben anfing, welche Anspriiche die dsterrei- 
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nerseits durfte der Kaiser seine laut und officiell ausgedriick- 
te Verachtung gegen die Ketzerei und seine oftmal erlasse- 
nen Drohungen, besonders, da sich die Ketzer gegen die 
letztens erwiesene Nachgiebigkeit Carl's V. so undankbar er- 
wiesen hatten, nicht widerrufen; zwischen den Fiirsten und 
dem Kaiser schien ein Waffenkampf unvermeidlich. Allein 
der neue Krieg mit Frankreich und die Zerwiirfnissen mit 
dem Papste Clemens VII., fiihrten den Kaiser von den deut- 
schen Angelegenheiten immer mehr ab; die Pliinderung 
Rom’s durch die meuterischen Truppen Carl’s V. und der 
allgemein verbreitete Verdacht, dass die Gefangennehmung 
des Papstes der Kaiser heimlich billigte, waren nicht geeig- 
net, die Autoritit der Papisten und ie Grundsitze zu foér- 
dern, den Muth der eingeschiichterten katholischen Fiirsten 


chische Regierung an die Verwaltung der Weltlichkeit 
bischéflicher Gebiethe machte: tiglich traten diese Ver- 
gewaltigungen schroffer heraus; Luther meinte die piip- 
stischen Junker seien in dieser Hinsicht fast lutherischer 
als die Lutheraner selbst: er glaubt sich iiber die Mass- 
regeln des Churfiirsten von Mainz gegen seine Klister 
in Halle beklagen zu miissen; auch Latdgvaf Philipp 
bemerkt, man fange an sich um die Kléstergiiter zu reis- 
sen: ein Jeder streckte seine Hand danach aus, wer 
auch sonst nicht evangelisch heissen wolle. Es war das 
aber nicht allein eine deutsche, sondern eine europiii- 
sche (?) Tendenz. In den zwei Jahren 1524— 1525 hat 
Cardinal Wolsey in England mehr als 20 Klister und 
Convente kaleolscban. um das neue Collegium, durch 
das er seinen Namen in Oxford unsterblich machte, da- 
mit auszustatten“, (II. 462).— Man erstaunt iiber die 
Anfrichtigkeit, mit welcher die Protestanten das Mono- 
pol des Kirchenraubes reclamiren. Noch mehr unerwar- 
tet ist das Zeugniss des Ranke, dass die vordiiglichste 
Schuld am Kirchenraube ein geistiicher Churfirst, ein 
Cardinal und das Haus Oesterreich tragen, als Autorititen 
von den Protestanten angerufen zu werden verdienen, 
hingegen die Heiligkeit des kirchlichen Eigenthums ver- 
theidigt wurde vom Dr, Luther und vom Landgrafen 
Philipp! 

Mit dieser Wahrheitsliebe und Logik ist die gan- 
ze Vertheidigungsschrift Ranke’s: deutsche Geschichte, 
geschrieben. Diese Art Geschichte zu machen, ist al- 
lerdings bequem, denn sie braucht sich um Thatsachen, 
Ideen und Grundsiitze gar nicht zu kiimmern, stetes Ver- 


G. 
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Deutschlands zu heben. Auf dem vom Kaiser nach Regens- 
burg ausgeschriebenen Reichstage (v. 1527) erschienen nur 
die Gesandten der Reichsstiinde; der folgende W- 1528) wur- 
de vor seinem Zusammentreten abberufen, weil sich die Pro- 
testanten, vor allem Hessen und Chur-Sachsen, gum Kriegs 
riisteten und Niemand wusste, wen sie angreifen werden. 
Um die Lage des Kaisers und des gesetzlosen Reiches 
zu beniitzen, schien es dem Landgrafen rathsam, den Bir- 
gerkrieg zu beginnen. Hiezu bediente er sich eines flagran- 
ten, mittelst der ungeschicktesten Liigen eines seit je ent 
ehrten, der Schrift-Verfilschungen und Unterschleife iiber- 
fiihrten Beamten'), angestellten Betruges. Den schwacheo 
Churfiirsten von Sachsen hat Philipp letcht iiberredet, doch 
vermochte er ihn nicht zum Kampfe zu bewegen; die Un- 
wahbrheit der Anklage gegen die katholischen Fiirsten leuch- 
tete bald Allen ein. Da aber Hessen schon geriistet war, 
so griff es, um Recht und Anstand unbekiimmert, die geist- 
lichen Territorien Wiirzburg, Bamberg etc. an (1528) und 
erpresste von den iiberraschten Bischifon Gelder. Selbst 
als Philipp den Betrug des Pack nicht mehr zu liugnen wag- 


drehen der Facten und wiederhohlte Declamationen ge 
niigen ihr. Eine solche Geschichte ist nicht nur eine 
vitae magistra fiir Raublustige, sondern auch ein offener 
Brief an Freunde, welche schon des geraubten Gutes 
geniessen und sich gerne gegen einen neuen Ranb and 
zugleich gegen die Revindication zu sichern wiinschen. 

Es ist demnach ganz natiirlich, dass diese (objec- 
tive!) Schule in unserer revolutioniiren, nach der Rev- 
sion des EKigenthums und Besitzes strebenden Zeit zahl- 
reiche Anhinger findet, wihrend die Schule, zu welcher 
Menzel, Bucholtz etc. zihlen, immer mehr an Anhang 
verliehrt. 

') Philipp die Gastfreundschaft des Herzogs Georg von 
Sachsen missbrauchend, hat dessen Kanzlei - Beamten 
Dr. Pack erkauft, welcher ein Biindniss seines Herm 
mit andern katholischen Fiirsten, um die Lander prote- 
stantischer Fiirsten zu theilen, erdichtete, eine verfilschte 
Urkunde hieriiber verfertigte etc., was dem a 
zum Vorwande diente, dass er durch den Ueberfall ka 
tholischer Territorien nur einem Angriffe zuvorkomme. 
Schmidt t. V. und Bucholtz t. III. erweisen ausfiihrlich 
die Ungereimtheit der Angaben Pack’s. Uibrigens wur- 
de er in den Niederlanden ergriffen und bekannte das 
Verbrechen. Bucholtz III. 363. 
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te und seinen eigenen Frevel durch Missverstindniss ent- 
schuldigte, hat er jedoch das Erpresste nicht restituirt. 

Obschon die Beutesucht des Landgrafen das Hauptmo- 
tiv dieses Friedensbruches war, blieb fie That nicht ohne 
Bedeutung und Folgen. Die Waffengewalt (wie friiher von 
den Bauern), wurde nun als Religionsargument von einem 
Fiirsten in Anwendung gebracht, das Faustrecht proclamirt. 
Ferner, der protestantische Landgraf trat schon als Verri- 
ther auf, er unterhandelte mit Frankreich gegen den Kaiser, 
mit Johann Zapolya, Bundesgenossen der Pforte, welcher 
ihm eine Unterstiitzung von 100,000 fl. versprach, gegen Fer- 
dinand I.; eine solche Ehrlosigkeit war den friihern Fehden 
Deutschlands unbekannt. Endlich, die Unentschlossenheit der 
isolirten katholischen Fiirsten den verwegenen_protestanti- 
schen gegeniiber, kam deutlich zum Vorschein. Seit je wusste 
man, dass die Bésen und Partheien leidenschaftlicher wirken, 
leichter Helfershelfer finden als die (gewéhnlich trigen) Con- 
servativen, nun aber war diese Maxime erwiesen und ver- 
mochte die der Straflosigkeit versicherten Ketzer zu neuen 
Freveln, in der Folge, zu ermuthigen. 

Jedoch gewann die Ketzerei durch jene Schandthat un- 
mittelbar nichts, die Entriistung gegen den Landgrafen war 
allgemein und fiihrte zur Constituirung einer compacten ka- 
tholischen Majoritit, wihrend sich die Ketzerei spaltete, ne- 
ben Luther, den ihm widersprechenden Schiilern, auch Zwin- 
gli auftrat, die Anhanger friiherer Reformatoren der Refor- 
mation wieder aufzutreten droheten und selbst eifrige An- 
hanger des Lutheranismus, sogar unter den Fiirsten, von 
der Ketzerei abfielen. Auch die oa des Kaisers hat sich 
bald geiindert, Carl V. wurde mit dem, Papste durch den 
Vertrag von Barcelona, (Juni 1529) ausgesdéhnt und durch 
den Damen-Frieden vom Cambrai ens: 1529) des (zwei- 
ten) Krieges mit Frankreich iiberhoben. Indessen war ein 
neuer Reichstag (Marz 1529) zu Speier eriffnet, die Majori- 
tit beschloss den evangelischen Fiirsten, welche die Ermiich- 
tigung des letzten Reichstages, riicksichtlich des Wormser- 
Edictes, missbrauchten, Schranken zu setzen, wohl nicht das 
Edict durchzufiihren, allein fernern Neuerungen zu steuern, 
den Ausspruch eines Concils abzuwarten, die Verbannung 
der hl. Messe, iiberhaupt die Gewaltsamkeit gegen Katholi- 
ken zu verbiethen. Gegen diesen Beschluss protestirten die 
Lutheraner und andere Anhinger der Neulehre (daher der 
Name: Protestanten) obschon sie ihn schon friiher durch 
Proteste gegen die Kirche verdienten und, da der Reichstag 
diese Opposition nicht beachtete, so versuchten die Ketzer 
ein neues parlamentarisches Princip aufzustellen, nihmlich, 
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dass die Majoritiit in Religionssachen nicht beachtet werden 
solle. Schwer wiire es den Rebellen gewesen, welche so oft 
das Recht des Starkern anriefen und anwandten, nun auch 
die moralische Mehrheit als ein Unrecht darzustellen, beson- 
ders, da sie eben indirect bekannten, warum sie einen reli- 
gidsen Deckmantel fiir die Rebellion gegen den Kaiser such- 
ten. Daher appellirten sie durch eine Deputation an den Kai- 
ser; es waren ausser fiinf Reichsfiirsten, dem Landgrafen, dem 
Churftirsten von Sachsen etc. mehrere Reichsstiidte. Wahr- 
scheinlich hatten die ketzerischen und rebellischen Fiirsten 
den Muth nicht vor dem frommen und strengen Kaiser 2 
erscheinen; die Deputation bestand aus Subalternen, Carl V. 
behandelte sie geringschitzig, wiirdigte sie keiner miindlichen 
Antwort und, da sie gegen die schriftliche zu protestiren wag- 
ten, wurden sie verhaftet *). 

In jeder Hinsicht hat sich die Lage der Protestanten 
verschlimmert; der Ziichtigung der Ketzer stand der franzi- 
sische Krieg nicht mehr entgegen. Zwar griffen die Tiirken, 
gleichsam die Franzosen ablésend, das apostolische Kanig- 
reich Ferdinand’s I. an, belagerten Wien (1529), verwiisteten 
das Land und bedroheten Deutschland, allein der Kaiser vou 
Papste feierlich zum Einschreiten gegen die deutsche Ke 
zerei aufgefordert, wandte nun der wichtigsten und dringen¢- 
sten aller Angelegenheiten, den Zustiinden der deutschen 
Kirche seine Ratceveansileatt zu und wirkte im Selbstge- 
fiihl seiner ungeheuern Macht. Zum Kénige von Italien und 
zum riémischen Kaiser vom Papste gekrint (1530), machte 
Carl V., Herr von Neapel und Sicilien. Oberherr von Mai- 
land, seinen Principat in Italien geltend; die Doria waren dem 
Kaiser ergeben, die Medici hat er, nach der Eroberung von 
Florenz, eingesetzt, die Venezianer zum Frieden und zu be- 
deutenden Cynseariorien bewogen; desto mehr schien er in 
Deutschland als Herr auftreten zu wollen und wohnte dem 
Reichstage von oe (1530) persénlich bei. 

Nachdem die Protestanten ihr Glaubensbekenntniss vor 
gelesen und der griindlichen Erwiederung der Katholiken 
ungeachtet, ihre 5 eae an das Concil wiederhohlt hat- 
ten, ermahnte der Kaiser noch einmal die lutherischen [ir 
sten und versprach die Versammlung eines Concils, je 
doch unter der Bedingung, dass indessen Alle zum alten 
Glauben halten. Die Evangelischen beriefen sich auf di¢ 
Reichsabschiede, welche sie von dieser Pflicht lossprechex, 
der Kaiser erwiederte, dass sie ja sogar gegen den letzten 


') Schoell XV. 69. 
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Reichsschluss und zwar illegal protestiren, erinnerte an die 
Nothwendigkeit, dass ,der kleinere Haufe dem grissern fol- 
ge“ und fragte, ob sie die Verhandlung, oder den Wider- 
stand fortsetzen wollen. Im erstern Falle verspricht der Kai- 
ser Mittel zur Einigkeit zu finden, im zweiten Falle, ,wenn 
sich die Protestanten widersetzen und auf ihrem Vorsatze 
beharren wiirden, miisse sich k. Majestiit als einen Vogt und 
Schutzherrn der Kirche erzeigen“; bis zum folgenden Tage 
wurde ihnen Bedenkzeit gewihrt. ,Diese Drohung, die hiir- 
teste, die bis dahin vom Kaiser selbst ausgegangen war, er- 
reichte ihren Zweck nicht“ '), Auf die verneinende Antwort der 
Protestanten, erwies sich der Kaiser unschliissig, nachgiebig, 
die Katholiken legten ihren Kleinmuth und Uneinigkeit an 
den Tag, wiihrend die Protestanten in ihrer siegreichen Hal- 
tang eine Biirgschaft fernern Zusammenhaltens erlangten. 
Jedoch wurde der Reichsabschied im katholischen Sinne 
entworfen. Die Evangelischen wollten ihn nicht billigen, Joa- 
chim I., Churfiirst von Brandenburg erwiederte ihnen: ,der 
Kaiser hat seine Kénigreiche, sein Leib, Blut und Seele 
fir die christliche Religion Gott, dem Herrn, ergeben; er will 
den Reichsboden vor einer bessern Ordnung der Dinge nicht 
verlassen“. Da auch diese Drohung nicht half, wurde der 
Reichstagsabschied (22. Nov.) verdffentlicht. 

Er enthielt nach der Klage, dass die Neulehre, ,alle 
christliche Ehre, Zucht, Tugend, Geboth, Gottesfurcht ete. 
verfallen lasse“ wichtige Bestimmungen: ,der mehr viehische 
als menschliche Irrthum und Gotteslisterung, dass kein freier 
Wille sei, dass der blosse Glaube ohne Liebe und gute Wer- 
ke gerecht macht, soll nicht gelehrt werden“. Wo Klister 
und andere geistliche Giiter verkauft, veriindert, zum Nutzen 
der Lajen verwendet worden, solches Alles soll nichtig und 
abgethan sein; alle verehelichten Priester sollen ihrer Aem- 
ter entsetzt werden etc. Schon friiher hat der Kaiser eine 
neue .Organisirung des Kammergerichts vorgenommen und 
demselben die Anwendung des Augsburger Reichsabschieds 
anbefohlen. 


14. (Misstrauen katholischer Fiirsten zum Kaiser, Nachgiebigkeit Carl’s V 

gegen Protestanten, deren zunehmender Trotz, ihr Bund zu Schmalkalden 

und hochverriitherische Umtriebe mit Tiirken, Franzosen etc. Religionsfrie- 

de. Partheilichkeit der Deutschen gegen die Pforte im tiirkisch-dsterreichi- 
schen Kriege). 


Diese Verfiigung des Kaisers gegen die Lebensfragen 
es Protestantismus gegen Kirchenraub, Priesterehe etc. war 


') Menzel II. 397. 
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geeignet die Ketzerei auf einmal zu stiirzen, denn ibr war 
es nicht am Evangelium, sondern am Kirchenraube gele- 

n. Allein zu Boden geworfen, fiel sie auf die klassische 

rde der alten Anarchie und liess sich durch die herkémm- 
liche Opposition der Reichsglieder gegen das Oberhaupt nev- 
erdings ibeleban:. Den Fiirsten, selbst i katholischen, schien 
die kaiserliche Machtvollkommenheit Carl’s V. fiir die Ter- 
ritorien gefihrlich, das gemeinschaftliche Fiirsten - Interesse 
erhob sich wieder gegen den Kaiser, besonders, da er auf 
den unseligen Gedanken verfiel, vor der Erdriickung der re- 
ligissen Wirren, eine neue brennende e unter die Deut- 
schen zu schleudern, seinen Bruder Ferdinand zum rimi- 
schen Kénige zu wiihlen, wihrend die Deutschen behaupte- 
ten, dass bei Lebzeiten des Kaisers kein rémischer Konig 
piles werden soll. Sogleich ainderte sich die ganze Sach- 
age, der Kaiser und sein Bruder wurden auch von katho- 
lischen Fiirsten bekimpft, die vom Papste iiber die Contin- 
gente der Kirchengiiter gegen den Tiirken erlassene Bulle 
selbst von den Geistlichen bestritten; erst nach der Zuriick- 
nahme der Bulle wurde eine Tiirkenhiilfe in Aussicht ge- 
stellt. Noch weniger waren der Kaiser und die katholischen 
Fiirsten in der Frage iibereinstimmend, wie man die Ketze 
behandeln solle. Der Kaiser hatte die Ueberzeugung, dit 
Zeit sei gekommen sogleich Waffengewalt anzuwenden, ia 
diesem Sinne correspondirte der Kaiser mit dem Papste. Hin- 
gegen stimmten die katholischen Fiirsten fiir die Nachgie- 
igkeit und eine neue Zigerung; sie verliessen den Kaiser. 
So wurde die Ketzerei ‘cnlanes: durch die Partheilichkeit des 
Oberhauptes und nun durch die Partheilichkeit der Fiirsten 
gerettet. 

In der That, da man nirgends Vorkehrungen gegen 
die Rebellen erblickte, so verfehlte die Drohung des’ Kaisers, 
nach so vielen frihern, ihre Wirkung. Der Landgraf und 
der Churfiirst haben noch vor dem Abschiede den Reichs- 

verlassen und beniitzten die entschiedene Aeusserung 
Carl’s V., um Bundesgenossen gegen ihn zu werben. Hingegen 
verschwendete der Kaiser die Zeit des Aufenthalts in Deutsch- 
land, um die Wahl und Krénung seines Bruders, aller 8 
position uugeachtet, durchzufiihren; in dieser rein kaiserli- 
chen Aauelegeniioit erwies sich Carl V. viel entschlossener 
als in der Ausiibung der Rechte und Pflichten des Kirchen- 
vogtes, wodurch die Hauptsache, die kirchliche, nicht wenig 
Schaden litt, da die unter den katholischen Fiirsten erregten 
Besorgnisse zunahmen und die protestantischen anfinglich 
durch die hohe Persénlichkeit und drohende Stellung des 
Kaisers von Furcht ergriffen, sich bald wieder ermannten 
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und in der Wahlfrage (der Churfiirst von Sachsen war pro- 
testantisch) eine gleichsam patriotische Oppositionsstellung 
einzunehmen vermochten. Auch ist es gewiss, dass die Rii- 
stungen der Tiirken, iiberhaupt der Mahometaner, die Auf- 
merksamkeit Carl’s V. lebhaft in Anspruch nahmen und ihn 
zum Gedanken (von welchem der Papst den Kaiser schon 
abgefiihrt hatte) wieder leiteten, dass ein Concil vermégen 
werde, seiner Zeit die Protestanten zu iiberzeugen und sie 
indessen gewonnen, gegen die Tiirken gerichtet werden 
kénnen. 

Auf diese Art durch das Schwanken des Kaisers zwi- 
schen Strenge und Nachgiebigkeit, zwischen Drohungen und 
Geschmeidigkeit ist der Reichstag von Augsburg fruchtlos 
abgelaufen, das persdénliche Erscheinen Carl’s V. hat dem 
Interesse der Kirche mehr geschadet als geniitzt, denn der 
Kaiser hat die Ketzer nur gereizt nicht eingeschiichtert, den 
schon bekannt gewordenen Entschluss, Waffengewalt anzu- 
wenden nicht ausgefiihrt und die Ketzer wagten schon, im 
Angesichte des Reichsoberhauptes, Gott zu listern und mit 
ihren Doctrinen aufzutreten, auf welche die Feierlichkeit des 
Reichstages zum Theile herabfloss und Viele an den Irr- 
thum fiihren konnte, dass die Augsburyer - Confession besser 
sei als der Lutheranismus. Bei der ersten Ankunft des Kai- 
sers, gab es unter den Fiirsten nur einen und zwar heimli- 
chen Beschiitzer der Neulehre, nun hatten sich schon meh- 
rere Fiirsten und mehrere, Reichsstiidte gegen die Kirche 
verschworen. Da die Lage Osterreichs seit dieser Zeit durch 
die zunehmende Tiirkennoth und durch die Feindseligkeit 
Frankreichs sich immer mehr verschlimmerte, so ist die fort- 
gesetate, pflichtwidrige Nachgiebigkeit des Kirchenvogts zu 
einem miichtigen Propaganda - Mittel fiir die Ketzerei ge- 
worden. 

Wirklich traten die Protestanten mit einer immer grés- 
sern Dreistigkeit auf, sie hielten schon vor dem Augsburger 
Reichstage und ohne die Antwort des Kaisers an ihr Appel- 
lationsgesuch abzuwarten, willkiihrlich und pflichtwidrig eine 
Versammlung zu Rotbach in Sachsen, wo der Landgraf an 
einem Bunde gegen den Kaiser eifrig arbeitete. Die evan- 
gelischen Theologen durch fortwihrendes Schwitzen iiber 
die Religion von eigenen Worten berauscht, bildeten sich 
ein, dass sie einen Glauben haben und erhoben Gewissens- 
scrupel gegen die Rechtmissigkeit des zum Blutvergiessen vor- 
bereiteten Bundes, besonders, da es zwischen den verbiinde- 
ten Schiiler Zwingli’s gab und die Ketzer einander tédtlich 
hassten. Der Churfiirst von Sachsen liess sich ecinschiichtern, 
nicht so der Landgraf, welcher stets gerade zum Zicle ging, 
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und auch nun erklirte, dass es sich nicht um Glauben und 
Seligkeit, sondern um Riistungen gegen den Kaiser handle. 
Die Pastorn hielten den Landgrafen fiir einen unruhigen 
Menschen, der stets Kléster stiirmen will, die Fiirsten hat- 
ten den Muth nicht den miichtigen Kaiser, der eben in 
Deutschland ankommen sollte, zu bekiimpfen. Die Uebertra- 
gung des Conventes nach Schwabach, fihrte zu keinem Re- 
sultate, auch in Schmalkalden war man noch uneinig, un- 
schliissig. Ebenso in Niirnberg (1530) trugen die meisten 
Stiinde Deisiken ,den Kaiser und Herrn“ angreifen zu wol- 
len; sie waren ja der kaiserlichen Macht nicht gewachsen, 
iibrigens mag sich ein Rest altdeutscher Biederkeit bei Ei- 
nigen noch erhalten haben, wihrend auch Besorgnisse ein- 
treten mussten, dass die fiirstlichen Unterthanen dem Bei- 
spiele oe und sich gegen thre Herren auflehnen werden. 

rst als der Kaiser auf den Reichstag zu Augsburg ohne 
ein Heer angekommen, Strenge ankiindigte und auf die Wal- 
fenmacht nicht pochen durfte, hingegen die Radelsfiihrer der 
Protestanten mit einem zahlreichen Gefolge erschienen, die 
Tiirken immer drohender auftraten und die Wahl Ferdinand 
zum rémischen Kénige eine neue Gelegenheit zur Oppos- 
tion darboth, dann erwuchs den Rebellen der Muth wiede. 
In einer neuen Zusammenkunft zu Schmalkalden (Ende de 
J. 1530) schritten die Rebellen zu einem entschiedenen Acte 
der Empiérung. Die feilen Theologen erklirten nnn, dass der 
Kampf gegen den Kaiser ein rechtmissiger sei, da es die 
Juristen, welche diese Angelegenheit besser verstehen, % 
meinen. Luther den Willen seines Herrn, des Churfiirsten, 
erkennend, nahm keinen Anstand sich eines neuen Wider- 
chan schuldig zu machen, sclileuderte eine heftige Schrift 
»Warnung an meine lieben Deutschen“ gegen den Kaiser, 
bekannte den Irrthum fiir die Obrigkeit gesprochen zu ha 
ben und lehrte iiber die Pflichten der aceethiaubt gegen 
den Kaiser (was Ranke fiir ein grosses Verdienst um die 
christliche Lehre hilt) wie folgt: ,die Gegenwehr wider die 
Bluthunde (er meinte die Katholiken) kann nicht aufriib- 
risch sein, denn die Papisten fahen an, wollen kriegen und 
nicht Frieden halten, noch den andern lassen, die doch ger- 
ne Frieden hiitten, dass also die Papisten dem Namen und 
der Tugend, so eigentlich Aufruhr ihaiaae: viel niher sifd. 
Denn sie haben gar kein Recht, weder gittlich noch mensch- 
lich, fiir sich, sondern halten aus Bosheit, wider alle Rechte, 
als die Mérder, Bésewichte und Meineidige* '). 
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Gewiss waren dieser Stil und diese Logik nicht geeignet 
alle Fiirsten und Stidte zu tiberzeugen, denn der Kaiser, auf 
dessen Ruf Armeen ecindringen konnten, befand sich noch in 
Deutschland; Luther verschwendete seine Beredsamkeit und 
Urbanitét. Die Frage, ob man dem Kaiser zu widerstehen das 
Recht habe, wurde von Vielen verneinend beantwortet, obschon 
der Churfiirst von Sachsen, der antiinglich gegen diese Doctrin 
entschieden auftrat, nun seine Gesinnung geiindert uud sich 
dem Landgrafen angeschlossen hat. Jedoch wurden schon 
die gewagtesten, die gefihrlichsten Revolutions-Theorien von 
den Juristen aufgestellt, der Kaiser nicht als ein Monarch,: 
das Reich als eine Aristocratie (wie darauf wihrend des west- 
ae Congresse von Hippolitus 4 lapide) betrachtet. 

ie Alliirten beschlossen gegen das Kammergericht zu wir- 
ken, verpflichteten sich aber zur Gegenwehr gegen den Kai- 
ser nicht, selbst iiber die Stellung zur Wahlirage, um den 
Gehorsam dem Kénige Ferdinand zu versagen war man nicht 
einig, der Markgraf Georg und Niirnberg sprachen entschie- 
den wider ein Biindniss gegen den Kaiser. Nur die Majo- 
ritit schloss eine Allianz, um den Anhiingern des reinen Wor- 
tes Gottes, wider deren Gegner Hiilfe zu geben; der Kaiser 
wurde nicht genannt, aber auch nicht ausgenommen, (Ende 
Dec, 1530). 

Bald darauf wurde Ferdinand zum rémischen Kénige 

aaah (Jan. 1531) und verpflichtete sich durch die Wahl- 
apitulation die alte Kirche, dem Abschiede von Augsburg 
gemiiss, zu erhalten. Ihrerseits hatten die Schmalkaldner 
die Bitte an den Kaiser gestellt, die Processe in Religions- 
sachen dem Kammergerichte zu verbiethen. Carl V. gab kei- 
ne positive Antwort und ging in die Niederlande ab. Der 
letztere Umstand scheint zur Ermuthigung der Evangelischen 
am meisten beigetragen zu haben. Sie hielten neuerdings 
eine Zusammenkunft in Schmalkalden (April 1531) und ver- 
pflichteten sich, auf den Fall, wenn sie, oder ihre Untertha- 
nen in Glaubenssachen beunruhigt werden ,einander ohne 
Verzug und nach dem hiéchsten Vermégen beizustehen und 
keinen Separat- Frieden zu schliessen“. So war der Krieg 
dem Kaiser indirect erklirt und das Biindniss unterschrie- 
ben vom Landgrafen, Churfiirsten, von dem Herzoge Braun- 
schweig und Liineburg, vom Fiirsten Anhallt, von den Gra- 
fen Mansfeld und vielen Reichsstiidten, (welche nun oder 
spiter eintraten) Strassburg, Ulm, Reutlingen, Menningen, 
Liibek, Bremen etc. Der Fortschritt der Rabelitias beziiglich 
der Intensitiit und Extensitiit, ist im Vergleiche mit dem 
Torgauer - Biindniss einleuchtend. Die Bund cagcaseeun nah- 
men in ihren Sold eine Anzahl Reiter auf und sorgten bald 
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darauf auch fiir Geldkrifte. Die Minoritit, der Markgraf 
Georg, Niirnberg, Heilbronn, Weissenburg etc. haben sich 
dem aufriihrerdischen Bunde nicht enge und nicht in Allem 
angeschlossen, sie wollten nicht den Kampf gegen den Kai- 
ser als rechtmiissig ansehen, wohl aber jenen gegen die Reichs- 
gesetze und das Kammergericht; diese Stinde bildeten gleich- 
aT ein zweites Treffen, eine untergeordnete Stufe der Re- 
ellion. 

Die entschiedenern Rebellen sahen sich um _ fremde 
Hiilfe gegen den Kaiser um, sie erliessen eine Schrift an den 
Kénig von England, obgleich dieser den Luther 6ffentlich 
und feierlich verachtete und die Lutheraner fiir Gottes- und 
Menschenfeinde erklirt hatte. Auch an den Kénig Franz L, 
welcher Lutheraner verfolgte, hiingen und verbrennen liess, 
wandten sich die Schmalkaldner, denn Franz war ein ent- 
schiedener Feind ihres Kaisers. Wihrend Carl V. in den 
Niederlanden verweilte, breitete sich die Empérung immer 
mehr aus, die meisten oberlindischen und nieder-sichsischen 
Stiidte schlossen sich ihr an. Zu Bundeshauptleuten wurden 
der Landgraf und der Churfiirst gewihlt, die Contingente 
zu Pferde, zu Fuss und an Geld bestimmt. Die Rebellioz 
war férmlich organisirt. 

Mit diesen zwei Biindnissen, vornehmlich mit dem Let 
tern, setzte sich ein drittes ebenso gefihrliches in Beriihrung, 
jenes der katholischen Herzoge, welche die rémische Wati- 
frage als Beweggrund anfiihrten, aber eigentlich aus Ehrgeiz 
aad aus Neid gegen das Haus Osterreich, wider die ungri- 
sche Wahl-Krone Ferdinand’s I. wirkten. Gleich nach der 
Kénigswahl des Letztern in Ungarn, hatten die bairischen 
Herzoge Venbindungen mit Zapolya angekniipft, ihm bald 
darauf einen Tractat angetragen B sada Der Praetendent 
versprach den Herzogen Reiter auf eigene Kosten gegen den 
Kaiser und Pardiaaad zu stellen und ,,wire es néthig, auch 
in Oesterreich einzufallen und den Tiirken zu bewegen, dass 
er mit einem Heere Kiirnthen und Croatien iiberziche; was 
aber Zapolya selbst in Oesterreich und was der Tiirke sei- 
nes Orts erobern wiirde, sollte zur Hilfte dem Zapvulya, sur 
Hilfte den Herzogen eingeriumt werden und wollte der Tiirk 
in Deutschland einfallen, so solle sein Volk dem Lande Bai- 
ern auf drei Meilen weit nicht nahe kommen und hieriiber 
den Herzogen eine schriftliche Versicherung geben“. Fer- 
ner versicherte Zapolya, ,der Pascha von Belgrad habe Be- 
fehl, ihm, wenn Ferdinand angreifen wollte, mit 70,000 M. 
zu Hiilfe zu ziehen“ '*). 


~}) Bueholtz LV. 160. 


109 


Die Urheber solcher hochverriitherischer Umtriebe wa- 
ren, obschon sie den Protestantismus eifrig verfolgten, den 
Schmalkaldnern Rebellen dusserst willkommen; bald wurden 
beide Partheien durch’s fiirstliche Territorial-Interesse in- 
nigst verbunden, instinctmassig gingen sie einander entgegen 
der Landgraf und die bairischen Herzoge. Endlich kamen 
die katholischen und evangelischen Verrither in Saalfeld 
(October 1531) zusammen und verpflichteten sich die Prote- 
station des Churfiirsten von Sachsen gegen die Wahl Ferdi- 
nand’s zu unterstiitzen, alle fiir einen Mann zu stehen, dem 
Kinige keinen Gehorsam zu leisten etc. und wenn sie ange- 
griffen wiirden, einander Hiilfe zu bringen. Zugleich theil- 
ten sie die Arbeit, um mit andern Reichsstinden und aus- 
wirtigen Kinigen gegen Oesterreich zu unterhandeln, Ge- 
sandte nach balan und Frankreich zu schicken und das 
Letztere zu ersuchen auch Venedig, die Schweiz, Lothrin- 
gen und Geldern zum Biindnisse gegen die riémische Wahl 
zu bewegen. Frankreich hatte schon friiher den Rebellen 
Schutz versprochen; der Landgraf bewog auch den Kénig von 
Dinemark dem Biindnisse gegen die Wahl und dem Schmal- 
kaldner Bunde beizutreten. Theils zu Liibeck, theils zu Schei- 
ern kam das Biindniss zu Stande, zugleich war es mit Frank- 
reich (1532) geschlossen; der Kénig von England allein hat 
sich zuriickgezogen. Zapolya, der tiirkische Vasall, erhielt 
eine unbedevtende Geldhiilfe von den Deutschen, diese hinge- 
gen eine sehr angesehene (100,000 Sonnenkronen) von Frank-’ 
reich, Freilich war die Letztere vom directen Angriffe auf 
die Linder Ferdinand’s bedingt und indessen nur als Deposit 
zugesagt. Diess war die erste Coalition Deutschlands mit 
mehreren Michten, mit Frankreich, Dinemark, mit einem 
tiirkischen Vasallen und mittelbar mit den Tiirken gegen 
Oesterreich; das letztere Verfahren deutscher Fiirsten ging 
fir Franz I. nicht verloren. Man suchte selbst den Kénig 
von Polen zur Coalition gegen Oesterreich zu bewegen. 

_ . Im Angesichte einer solchen Gefahr durfte der von ita- 
lienisch -franzésischen Hindeln immer und zu sehr ergriffe- 
ne Kaiser nicht mehr ziégern, den Protestanten nicht nachge- 

n, denn sie sind schon zu Werkzeugen seiner Hauptfein- 
de geworden. Wirklich versuchte Carl V. das von den ka- 
tholischen Churfiirsten zur Anfrechthaltung der Wahl Ferdi- 
nand’s I, geschlossene, offenbar gegen die protestantische 
opposition gerichtete Biindniss auf die Vertheidigung des 

aubens auszudehnen, allein die katholischen Churfiirsten 
VYerweigerten es; wieder fand sich der Kaiser verlassen. ,Ue- 
erdiess ward jedes Unternehmen gegen die Protestanten 
durch die Gefahr unméglich gemacht, welche von der dstli- 
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chen Welt unauthérlich drohete*'); wir wissen schon, wer 
die Tiirken wider Oesterrcich leitete, was den Frazosen will- 
kommen war und von ihnen mit Kraftaufwand und Beharr- 
lichkeit, nach einem grossen Massstabe, unterstiitzt wurde. 
Wirklich trat die ottomanische Pforte als Schutzengel des 
Protestantismus auf; Sigmund I., Konig von Polen erfabr 
die ungeheuern Riistungen Solyman’s und warnte das Haus 
Oesterreich, gegen welches sie gerichtet waren. Carl V. for- 
derte die Protestanten zum Mitwirken gegen die Tiirkei auf, 
sie erwiederten mit dem Verlangen nach neuen Concessionen; 
diess war der Lohn fiir Carl’s Nachgiebigkeit wibrend zwei- 
er Friedensjahre. 

Jedoch liess sich der Kaiser durch diese Erfahrung 
nicht warnen, glaubte die Protestanten gewinnen zu kénnen 
und willigte zu Unterhandlungen mit ihnen ein. Die Chur- 
fiirsten von Mainz und von der Pfalz wandten sich an die 
zwei strafbarsten Aufwiegler, an den Landgrafen und an den 
siichsischen Churfiirsten, die beiden Lutheraner waren zur Un- 
terhandlung bereit, aber jedoch unter einer Bedingung, welche 
die letzte Stiitze der Katholiken umstiirzen miisste, nahmlich 
die Autoritiit des Kammergerichtes. ,Carl V. war zu Aug+ 
burg von ganzen Schaaren vertriebener Geistlichen und Mit 
che angegangen worden, welche alle iiber Gewalt und Ur 
gerechtigkeit klagten. Das Wenigste, was er thun konnt, 
war, sie an das Kammergericht zu weisen* '), Uebrigens war 
‘noch nicht ein Jahr, seit dem Reichs-Abschiede von Augt 
burg verflossen, welcher die Zuriickgabe der geraubten Kir- 
chengiiter unbedingt forderte. Wenn der Kaiser nachgibt, 
dann ist seine Autoritiit verloren, und dennoch gab er nach, 
die Unterhandlungen begannen (1531) zu Schmalkalden; sie 
fiihrten zu keinem Resultate. ,,Bis nun hatten die Protestan- 
ten immer nach Frieden gerufen, obschon ihnen Niemand 
einen Krieg erklirt hatte. Da man ibnen nun den Frieden 
von selbst antrug, zeigten sie sich ungemein kaltsinnig, eben 
weil sie merkten, man habe denselben mehr als sie selbst 
nothig“*). Sie erklirten keine hinlingliche Instruction a 
haben und reisten ab. 

Wieder liess sich Carl V. zu einer neuen Unterhand- 
lung herab, der Kiénig Ferdinand, dessen Rathschlige beim 
Bruder viel galten, war, um das Kénigreich Ungarn besorgt, 
zu neuen Concessionen entschlossen. Aller Bereitwilligkeit 
zu jeder, auch der hiirtesten Bedingung ungeachtet, vermoch- 
te er nicht einen Frieden von den Tiirken zu erlangen, ds 


——-— 


") Ranke UI. 415, *) Schmidt V. 265. *) Ibid. 267. 
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die Letztern, mittelst Zapolya, die Feindseligkeit Deutsch- 
lands gegen Oesterreich genau kannten. Unter solchen Ver- 
hiltnissen bath der Kénig den Kaiser die Protestanten zu 
befriedigen; und obschon Ferdinand genau wusste, dass die 
Protestanten eine Niederlage der Tiirken keineswegs wiinsch- 
ten, wurde er jedoch von der Gefahr gespornt, denn die Os- 
manen drangen vor. So war in Niirnberg (1532) der erste 
Religionsfriede des Inhalts geschlossen: bis zum Concil soll 
kein Stand den anderen des Glaubens wegen beunruhigen, 
ingzwischen sollen keine weitern Neuerungen vorgenommen 
und die Kammer - Gerichts- Processe gegen die Evangelischen 
bis dahin aufgehoben werden'). Vieles dennach schuldeten 
die Protestanten der Furcht Ferdinand’s, sie erhielten eine 
Stellung, welche selbst in Vergleichung mit jener nach dem 
Abschiede von 1526 als eine grosse Errungenschaft sich her- 
ausstellt; was die Pflichtverletzung des Reiehsoberhauptes 
begonnen, jene der Reichsglieder fortgesetzt haben, diess 
wurde vom vornehmsten Reichsgliede vollendet. 

Vergebens beschworen die pipstlichen Nuntien den Kai- 
ser von den unchristlichen Zugestiindnissen abzugehen, den 
Ketzern nicht zu trauen, ihnen das Eigenthum der Kirche 
und das Gewissen der Katholiken fiir eine unbestimmte Zeit 
nicht preiszugeben. In der That waren die Protestanten durch 
die ihnen nun eingeriiumte Straflosigkeit in den Stand ver- 
setat, katholische Fiirsten mittelst Verfiihrung der Unter- 
thanen zu driicken. Und wie sie es mit dem Kaiser ehr- 
lich meinten, beweisen die Biindnisse, welche sie in dersel- 
ben Zeit und bald darauf gegen Carl V. und Ferdinand I. 
schlossen. 

Auf dem Reichstage von Regensburg (1532) wurde 
gleichsam als Lohn fiir den Religionsfrieden und eine neue 
oer Concession — nihmlich, dass wenn der Papst ein 

oncil binnen eines Jahrs nicht versammelt, ein Reichstag 
liber die kirchlichen Angelegenheiten entscheiden, dennach 
als eine revolutioniire Constituante auftreten wird— Hiilfe 
gegen die Tiirken bewilligt, allein nur Niirnberg entwickelte 
die erwiinschte Thiitigkeit; einige Stiidte foleten dem guten 
Beispiele. Hingegen verdienten die unbedeutenden Streit- 
kriitte, welche auf dic protestantischen Fiirsten als Contin- 
gente entfielen, keine Beachtung in einer grossen Armee 
(76,000 M.), welche meisten Theils aus eingeiibten Truppen 
Carl’s V. und Ferdinand’s I., und italienischer Ftirsten bestand 
und von den Flotten und Armeen des Kaisers, zu Gunsten 


') Pitter, Reichshist. 517. 
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der griechischen Halbinsel, kriftig unterstiitzt wurde. Nach- 
dem der Heldenmuth des Nicolaus Jurisicz, Vertheidigers 
von Giinz te und die ag des Doria, Solyman I. zum 
Riickzuge genéthigt und die Christen in den Stand versetzt 
hatten, gegen die Orientalen entscheidend zu wirken, die 
Fliehenden mit einem Schlage zu vernichten, beeilte sich 
die Reichsarmee diese giinstigen Zustiinde zu vereiteln und 
nach Hause zu gehen, ohne eine Schlacht geliefert zu ha- 
’ ben. Die deutschen Kriegshauptleute sagten, sie haben kei- 

nen Auftrag, das Kénigreich tn n fiir Oesterreich zu er- 
obern. ,Die deateche- Nation wollte keine Eroberungen fir 
Ferdinand machen, sie wollte ihn lieber schwicher als stir- 
‘ ker sehen, wie sich das sogleich weiter an den Tag legte“"*). 
Uebrigens hatten ja die Protestanten Pflichten der Dankbar- 
keit gegen die Osmanen*). Gewiss bedauerte Carl V. (und 
noch mehr Ferdinand) eine zweideutige Hiilfe durch grosse 
Opfer erkauft zu haben. Die Katholiken und den Papst hat 
der Kaiser durch den unchristlichen Religionsfrieden verletzt 
und die Protestanten nicht gewonnen. 


15. (Der zweite Biirgerkrieg unter dem Vorwande des Glaubens, der erste 
gegen Oesterreich. Die verspiitete katholische Ligue. Wachsende Macht 
der Ketzer und Rebellen). 


Uberhaupt befanden sich der krank gewordene Kaiser 
und der machtlose rémische Kénig in einer dusserst ungiin- 
stigen, ja sogar falschen Lage. Die Katholiken machten den 
Kaiser auf dem Reichstage von Regensburg die entschieden- 
sten Vorwiirfe, wodurch sich zum alten Beweggrunde der 
Opposition, zum Territorial - Interesse; ein neues Motiv, 
die Unzufriedenheit mit der Haltung des Kaisers in Reli- 

ionssachen, gesellte. Clemens VII., welcher schon oftmal 
Filfemittel dem Kaiser zugeschickt hatte, ziirnte mit Recht 
iiber die Unthitigkeit Carl’s V. den Ketzern und Rebellen 
gegeniiber, schépfte Verdacht und schloss sich wieder, inni- 
ger als je, dem Kénige von Frankreich an. Franz IL. gab 
seine Verbindungen mit den deutschen Gegnern Oesterreichs 
und mit Zapolya nicht auf und wusste auf die Pforte gegen 
Carl V. und Ferdinand I. immer kriiftiger einzuwirken, wah- 
rend Friedrich von Dianemark und der Herzog von Geldern 


') Ranke III. 449. 

%) ,War schon die Befiirchtung den Protestanten férder- 
lich, so lisst sich erwarten, dass ihnen der Ausbruch 
des (tiirkisch-ésterreichischen) Krieges noch viel mehr 
zu Statten kommen musste“. Ranke ILI. 416. 


113 


n den Kaiser zu wirken auch bereit standen. Die Tiir- 
en blieben nicht unthitig, ihre Flotten beunruhigten das 
mittellindische Meer und die Kiisten, die Barbaresken -Staa- 
ten nahmen immer mehr die Aufmerksamkeit Carl’s V. in 
Anspruch, wahrend Ferdinand I. stets einen neuen Angriff 
in Ungar zu befiirchten hatte. In Folge so vieler Feinde, 
welche mit einander mittelbar, oder unmittelbar verbiindet 
waren, wurde Oesterreich von der Gefahr bedrohet, im We- 
sten und Siiden von den Franzosen, Italienern und Tiirken, 
im Osten von den Deutschen, Tiirken und Siebenbiirgern 
und im Reiche von katholischen und protestantischen Reichs- 
stinden angegriffen zu werden. 

Besonders im letztern Lande wiinschte Frankreich den 
Kaiser und dessen Bruder zu beschiiftigen und drang, noch 
wihrend der Unterhandlungen zu Scheiern (1532), auf einen 
directen Angriff gegen Ferdinand in Wiirtemberg. Jeden 
Wunsch Frankreichs zu befriedigen, war der geldsiichtige 
Landgraf bereit; tiberhaupt waren die Protestanten, obschon 
kleinmiithig den Tiirken gegeniiber, desto kriegerischer im 
Reiche gesinnt, je mehr sigh die Lage Oesterreichs verschlim- 
merte. Am Vorwande konnte es der deutschen Anarchie und 
ihren habsiichtigen Beschiitzern nicht mangeln. Das Kam- 
mergericht erhielt vom Kaiser die Weisung, die aus Anlass 
der Religion gegen die Protestanten begonnenen Processe 
niederzuschlagen, allein die protestantischen Fiirsten von 
der geistlichen Gerichtsbarkeit schon befreit, wollten sich 
auch der weltlichen entledigen. Den Religionsfrieden anru- 
fend, erklirten sie jeden Process fiir zusammenhingend mit 
dem Glauben und wollten keine Entscheidung des Kammer- 
gerichts anerkennen'). Von nun an stand den Protestanten 
nur ein Hinderniss entgegen, der schwiibische Bund, wel- 
cher mit léblicher Sorgtfalt iiber die Sicherheit der Genos- 
sen wachte; dieser wurde, aller Bestrebungen des Kaisers 
ungeachtet, denen die Umtriebe des mit Trier und Pfalz ver- 
schworenen Landgrafen entgegenwirkten, nicht wieder er- 
neuert: der Bund hinderte zu sehr die Willkiihr der Fiirsten. 
Nach diesem neuen Siege der Territorial-Hoheit iiber den 
Kaiser, beschloss Philipp die Abwesenheit Carl’s V. und die 
Verhiltnisse des in Ungarn bedriingten Ferdinand I. ausbeu- 
tend, auf die eigentliche Grundlage der Reichsverfassung, auf 
das Haus Oesterreich, loszuschlagen, dessen Besitzungen, wie 
es Franz I. lingst wiinschte, eo 

Zu denselben gehirte das Herzogthum Wiirtemberg, 
welches seinem rinkevollen Besitzer, Ulrich, durch einen 


t) Schoell XV. 86. 
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Beschluss des schwibischen Bundes entzogen und, nach eini- 
ger Zeit, an Carl V. verkauft, dem Kénige Ferdinand abge- 
treten wurde. Nun bestand der Bund nicht mehr, die dster- 
reichischen Truppen waren in jener Gegend nicht zahlreich, 
die Hiilfe der Geistlichkeit und der Kléster konnte nicht be- 
deutend sein und Ulrich war ein eifriger Reformator, nur 
fehlte ihm der Gegenstand zum Reformiren, ein Land; Phi- 
lipp versprach ihm die Wiedereinsetzung in Wiirtemberg. 
Bundesgenossen wurden leicht gefunden, Franz I. schloss, in 
Folge des Tractates von Scheiern (1532) ein engeres Biind- 
niss mit deutschen Protestanten und Katholiken (1534) ge- 
gen die rémische Wahl und verpflichtete sich fiir den Fall 
eines Krieges den. dritten Theil der Kosten zu iibernehmen; 
wirklich wurden jene 100,000 Sonnenkronen in Miinchen 
deponirt. Allein dieses befriedigte die Habsucht des Land- 
rafen, Philipp’s ,des Grossmiithigen“, nicht, er wollte iiber 
tanebdache Gelder allein verfiigen und begab sich zum 
Franz I. Der Letztere hatte sich durch einen friihern Trac- 
tat ausdriicklich verpflichtet, dem vertriebenen Herzoge Ul- 
rich nicht beizustehen, allein Philipp ,der Grossmiithige“ er- 
finderisch in Mitteln, um Gelder aufzutreiben, gab dem Ké6- 
nige den Rathschlag, illusorische Rechte vom Herzoge um 
125,000 Kronen zu kaufen und, da diese Summe dem Land- 
rrafen nicht hinreichend schien, ausserdem noch 75,000 
Sec zu schenken. Nun vermochte Philipp, im Besitz des 
Geldes, auf die Begeisterung der Protestanten zu rechnen. 
Er iiberfiel die geringen ésterreichischen Truppen (12000 M.), 
mit Uebermacht ae schlug sie (1834) bei Lauffen. 

Jetzt, glaubte man allgemein, wird der Kaiser den Ra- 
delsfiihrer jener Raahesbadde. den Verriither, welcher mit 
Feinden des Vaterlandes sich gegen das Reich und Reichs- 
oberhaupt verschwor, exemplarisch strafen, das Haus Oester- 
reich wird die ihm angethane Schmach blutig riichen; kei- 
nes von beiden erfolgte, der Kaiser sion, der Kiénig seufzte 
und schloss den (gewiss nicht ehrenvollen) Frieden zu Ca- 
dan (1534). Das Herzogthum wurde dem Ulrich (gegen die 
illusorische Bedingung eines ésterreichischen After - Lehens, 
wozu die Agnaten und das Reich keine Einwilligung gaben) 
mit dem Rechte der Reichsunmittelbarkeit tiberlassen *). Auch 
die andere Bedingung, dass Ulrich den Religionsfrieden nieht 
stéhre, die geistlichen Giiter verschone, war eine illusorische, 
denn der Herzog, in Ehre und Treue dem Landgrafen ihn- 


1) Schoell XV. 93. 
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lich, setzte sich sogleich mit Kifer an das Werk des Refor- 
mirens (1535 — cit m. 

Zwar ,war Carl V. im Sommer 1534 entschlossen, die 
deutschen Fiirsten, die seinem Hause Wiirtemberg entris- 
sen... dafiir zu ziichtigen*... allein ,in diesem Augenblick 
trat ein Ereigniss ein, Rarhaiiasn ein gliicklicher Corsar... 
hatte einen barbarischen Staat gegriindet, welcher der Schrec- 
ken des westlichen Meeres act *). Gegen diesen, gegen 
die Ungliubigen, zog der Kaiser nach Tunis, wihrend die un- 
glaubigen Deutschen des geraubten Gutes in Ruhe ygenossen. 

Die durch solche Concessionen belohnte Schlacht von 
Lauffen hatte verderbliche Folgen, sie war die fiirstliche 
Binttaufe des Protestantismus, der Seeriiuber Barbarossa des- 
sen Parthe, der Vertrag von Cadan gleichsam eine Formu- 
lirung des Dogma, welchem die Reformation stets treu blieb, 
um sich mit Hiilfe der Franzosen, die tiirkischen Ueberfille 
und die innern Unruhen beniitzend, auf Kosten des nachgie- 
bigen Hauses Oesterreich auszubreiten, dem Frieden von 
Cadan ihnliche Tractate zu schliessen und immer in der Ab- 
sicht sie zu verletzen. 

Nach dem Cadan’schen Frieden blieb der Kaiser, ob- 
schon auch die Propheten zu Miinster ihre Schindlichkeiten 
trieben, abwesend, die grossartigen, eines christlichen Kaisers 
wiirdigen Pline, die er gegen die Orientalen auszufiihren be- 
gann, schienen zu verbiirgen, dass er nicht sobald in Deutsch- 
land ankommen, sondern vielmehr mit den Franzosen in einen 
neuen Krieg gerathen werde. Ehe noch das Letztere ein- 


') In der Darstellung dieser Begebenheit bleibt Ranke sei- 
ner Rechtsphilosophie, die er auf das Recht des Stiirkern 
und den Optimismus der faits accomplis griindet, getreu. 
»Die Messe“, sagt er (IL. 503) ward an vielen Orten 
von selbst unterlassen, an den andern, auf Befehl ab- 

eschafft... Dann griff man zu den Kléstern. Herzog 
lrich hatte gar kein Hehl, dass er die Giiter zur Be- 
zahlung der t ccdowchilien zu verwenden gedenke. Da 
er so lange ausser Landes gewesen... kann man sich 
nicht wundern, wenn er sich in der grissten Geldverle- 
genheit befand, der er nur auf diese Weise abhelfen konn- 
te. Durch die in den Cadan’schen Frieden aufgenomme- 
ne Beschriinkung liess er sich dabei nicht hindern. Die 
dsterreichische Regierung hatte ihm darin selbst vorge- 
arbeitet“... Also trug wieder Oecsterreich (obschon es 
eben von Kldéstern unterstiitzt wurde) Schuld am Kir- 
chenraube. Ranke hat Recht, denn Oesterreich war ge- 
schlagen. *) Ranke IV. 11. 
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trat, erwies sich Carl V., wieder iibermiissig nachgiebig ge- 
gen die deutschen Ketzer und hielt es nicht unter der War 

e eines christlichen Kaisers, den ungliubigen Johann Frie- 
drich mit der Chur von Sachsen zu belehnen und mit dem 
Landgrafen unterhandeln zu lassen. 

ndessen blieben die abtriinnigen Deutschen, durch die 
Schwachheit des Kénigs und des Kaisers gespornt, durch 
das Beispiel jenes Friedens gelockt, nicht unthiitig, sie wuss- 
ten ihren Sieg zu verfolgen; sie hatten weder den schwibi- 
schen Bund, noch die Macht Oesterreichs zu fiirchten und 
gaben der Ketzerei und Rebellion eine immer gréssere Aus- 
dehnung. In das erneuerte Biindniss von Schmalkalden (1537) 
nahmen sie, ausser den friihern Genossen, neue Glieder auf, 
den Herzog von Wiirtemberg, zwei Herzoge von Pommern, 
alle Fiirsten Anhalt, die miichtigen Reichsstadte: Hamburg, 
Augsburg, Frankfurt, Braunschweig und viele andere '). Die 
Kriegsverfassung des Bundes war ‘efestigt, die Geldcontin- 
gente betrugen nun mehr, die Bundeshauptleute, der Land- 
graf und der Churfiirst, erlangten auf diese Art ein micht- 
ges Wirkungsmittel. Diess war die Frucht des Religions 
riedens und der Toleranz; mit Recht hatten ihn die piipst- 
lichen Nuntien, noch wihrend der Unterhandlungen, als eine 
neue Grundlage der protestantischen Propaganda bezeichne. 

Es braucht nicht erwihnt zu werden, dass unter sol- 
chen Umstiinden das Concil, zu welchem Carl V. nach un- 

eheuern Schwierigkeiten den Papst bewog (1536), von Paul 

I. nach Mantua auf das Jahr 1537 ausgeschrieben, von deo 
Protestanten, da es fiir sie nur ein Mittel, um Zeit zu gewin- 
nen und den Kaiser 2u betriigen, war, verworfen wurde und 
mit Recht, denn es handelte sich bei den Protestanten nicht 
um Dogmen sondern um die Kirchenpliinderung; neue Feind- 
seligkeiten Frankreichs gegen den Kaiser sicherten der neuen 
Empiérung die Straflosigkeit zu. 

Auch der Trotz der Protestanten wider das Reichskam- 
mergericht wurde heftiger, die Willkiihr in der Auslegung 
der kaiserlichen Concessionen, um den Letztern eine mit 
der Straflosigkeit identische, nicht nur fiir Glaubenssachen 
giiltige Ausdehnung zu verleihen, und auf diese Art das Ge- 
richt de facto aufzuheben, erstieg den héchsten Grad; neue 
Glieder des Schmalkaldischen Bundes wetteiferten hierin mit 
den alten. Vergebens sandte der Kaiser an den Bund den 
Reichs-Vice-Kanzler Dr. Held ab, um das fallende Anse- 
hen des Gerichtes zu heben. Dem reizbaren, wortreichen 
Vice-Kancler antworten die Protestanten mit Leidenschaft 


') Piitter, Reichshist. 
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und kiimmern sich um Papst, Kaiser und Vertrige gar nicht, 
und der Kaiser ergriff keine energische Massregel. 

Unter solchen Verhiltnissen war es ganz natiirlich, dass 
die katholischen Fiirsten, an die Selbsthiilfe ernst bedacht 
sein mussten und ein Biindniss, die hl. Ligue zu Niirnberg 
(1538), von Held hiezu gespornt, schlossen. Die Genossen 
waren Oesterreich, Salzburg, Georg von Sachsen, Erich und 
Heinrich II. von Braunschweig und die Herzoge von Bajern, 
welche jetzt die Folgen ihrer Allianz mit den Protestanten 
eingesehen hatten, jedoch stets darauf bedacht waren, dass 
sich die kaiserliche Autoritit nicht zu sehr hebe. Dieses 
Biindniss zwanzig Jahre zu spit geschlossen, konnte keine 
Friichte tragen und war vielmehr geeignet die Machtlosig- 
keit der Katholiken, auch das Misstrauen katholischer, selbst 

eistlicher Fiirsten zum Kaiser darzuthun; seinerseits trug 
arl V. Bedenken dem Biindnisse, obschon es in seinem 
Namen geschlossen wurde, beizutreten und es zu bestiitigen. 

Hingegen vergrisserte sich stets der Schmalkaldische 
Bund und noch mehr der Anhang der Irrlehre. Die Nach- 
folger Joachim’s I. von Brandenburg und des eifrigen Georg 
von Sachsen, wurden lutheranisch, mehrere Bischiéfe entris- 
sen die Giiter der Kirche, welche sie ihnen anvertraut hat- 
te und erklirten sich zu Eigenthiimern; sogar der Erz- Bi- 
schof von Célln, welcher zwei Ketzer verbrennen liess, ist 
selbst ketzerisch geworden. ,Man kann annehmen, dass im 
J. 1540 die Hilfte der Einwohner Deutschlands protestantisch 
waren; in Nord- Deutschland gab es ausser den Herzogen 
von Braunschweig keinen katholischen weltlichen Fiirsten‘ '). 
Wir werden sehen, dass auch dieses Land fiir seine Isoli- 
rung hart biisste, von den zwei Riidelsfiihrern der Rebel- 
lion durch Waffengewalt bezwungen, schrecklich verwiistet 
und allen Griueln ,der Gewisscnstretheli* preisgegeben, Her- 
zog Heinrich II. in die Flucht geschlagen wurde, denn der 
unter Protestanten giiltigen Ausdehnung des Rechtes zufol- 
ge, war die Maxime cujus regio etc. nur zu Gunsten prote- 
srantischer Fiirsten anwendbar. 

Sogar in den dsterreichischen Lindern hat der stets 
schwankende Ferdinand diese Maxime nicht durchgefihrt. Aus 
Dankbarkeit fiir die iibertriebene Nachgiebigkeit des Erz- 
herzogs und Kénigs, wagten die Landstiinde schon im Jahre 
1526 unchristliche Concessionen zu verlangen und schrieben 
dem Landesherrn: ,,dieweil allenthalben bei dem gemeinen 
Mann geachtet und dafiir gehalten, als ob ihm das heilige, 
wahre, lautere Gottes Wort nicht klar und wie der Text ver- 


') Schoell XV. 108. 
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mag durch die Prediger und Priester dae eo und gepre- 
digt werde, der dann einer vergangenen Empérung (Bauern- 
aufstand) an etlichen Orten nicht kleine Ursache gegeben hat, 
demnach ist der treuen Erblande unterthinigste Bitte, dass 
E. F. D. in den ésterreichischen Erblindern durch die Pre- 
diger und geschickte Priester das heilige wahre Wort Gottes 
und Evangelium klar, lauter und rein von allen Zusagen... 
auf weitere Ordnung auf niichst kiinftigem Reichstag oder 
auf einem kiinftigen gemiissenen Concilium dem Volk zu pre- 
digen und zu sar tndes gniidigst zulassen geruhe, damit die 
Speis der Seelen (die allein das Gottes Wort ist) Niemanden 
vorenthalten noch entzogen werde“ ‘). 

Bald ist die Majoritét unter dem Adel ketzerisch ge- 
worden, auch Biirger und Bauern liessen sich zur Irrlebre 
theils bewegen, theils zwingen, der Kirche wurden Giiter 
entrissen, der dsterreichische Herrn- und Ritterstand hat sich 
bereichert und Ferdinand, der apostolische Kinig, wusste 
nur zu unterhandeln. Wie sehr durch den Cadan’schen Frie- 
den die Ketzerei in Oesterreich ermuntert werden musste, 
kann man sich leicht denken. Uibrigens gab es unter den 
Rithen Ferdinand’s, exaltirte Advocaten des Deutschthums, 
welche, selbst ohne Riicksicht auf die Tendenzen des Kai- 
sers, eine innige Verbindung mit deutschen, auch protestanti- 
schen Fiirsten dem Kénige-Erzherzog anriethen, wodurch 
dessen Interesse in Béhmen und Ungarn, wo man die Deut- 
schen nicht gerne sah, Schaden zugefiigt, die wahre Kirche 
in Deutschland und Oesterreich nicht wenig verletzt, hinge 
gen die Ketzerei beférdert wurde. 


15. (Neue Concessionen des Kaisers in Folge directer Biindnisse zwischea 
den Osmanen und Franzosen und ihrer Angriffe auf dsterreichische Be- 
niitzungen. Einfluss Paul's III. auf den Kaiser, dessen fruchtloses Streben 
nach der Allianz mit Frankreich gegen die Protestanten und Tiirken. Re- 
ligionsgespriiche. Vollstiindiger Sieg der Protestanten auf dem Reichstage 
zu Regensburg 1541). 

Warum es in Deutschland zwei bewaffnete Partheien 

und kein einziges Reichsgericht gab, warum die katholische 


') Der dsterreichischen Erblande geistliche, Religions- und 
politische Gravamina an Erzherzog Ferdinand 1526. Im 
k. k. Arch. des Innern.— Daraus ersieht man, dass 
auch jene Stinde, Herrn, Ritter etc., welche die Terti- 
torial-Hoheit nicht anstrebten, die Hand nach kirchlichen 
Giitern, ausstreckten. Dem gemeinen Manne haben sie 
eingeredet, dass ihm das wahre Wort Gottes entzogen 
werde und der Regicrung gegeniiber beriefen sie sich 
auf die Gesinnung des gemeinen Mannes. 
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machtlos, hingegen die protestantische michtig wurde, dieses 
ist wieder durch die alte Ursache, durch die vorthvilhafte 
Stellung der Franzosen—Osmanen, natiirlicher Beschiitzer 
der Protestanten, auf welche auch die Verbrechen Heinrich’s 
VII. ermunternd einwirkten, erklarbar. Durch die Offensi- 
ve Frankreichs und der Pforte (1537) wurden der Kaiser 
und Venedig, und durch die Niederlage von Essek, der Ké- 
nig Ferdinand geschwicht. Dem von einem wahrhaft hl. Eifer 
ergriffenen Papste, Paul III., ist es gelungen ein Biindniss 
zwischen Venedig, dem Kaiser und dem Rinige, welchem 
auch Jubann Zapolya beitrat, zu schliessen und Carln V. mit 
Franz [. (1538) wenigstens zum Theile auszuséhnen, wodurch 
die tiirkisch-franzésische Allianz einen gewaltigen Stoss er- 
litt und selbst der Aussicht Raum gegeben wurde, den Kai- 
ser zur Veriinderung seines bis nun befolgten, der hl. Kir- 
che und dem Reiche nachtheiligen Systems zu bewegen. 
Die Verbiindeten setzten den Krieg besonders zur See mit 
Nachdruck fort und riisteten sich zu einem entscheidenden - 
Landkriege. 

Unter dem Schutze dieser kriegerischen Verhiltnisse, 
durften die Protestanten dem Kaiser trotzen und verlangten 
vom Erz-Bischofe von Luden, welcher den Vice-Kanzler er- 
setzte, einen bestiindigen, von einem Concilium, selbst von 
einer Reichsversammlung unabhingigen Frieden und neue 
Suspensionen des Kammergerichts, sogar in den Processen 
der neuen Mitglieder des protestantischen Bundes. Das Letz- 
tere wurde bewilligt, das Erstere im Namen des Kaisers ver- 
sprochen und zugleich ein Versuch der Vergleithung der 
beiden Glaubensbekenntnisse angetragen. Vergebens klagten 
die Geistlichen iiber die neue Verletzung der pipstlichen 
Autoritéit; es wurde in Framkfurt (1539) heachionea eine 
Versammlung nichstens, jener Vereinigung wegen, zu halten. 
Offenbar hat der Kaiser die Katholiken den Protestanten 
wieder preisgegeben. Die nun erklirte Apostasie Heinrich’s 
VIII. und ein Separatfriede der Venezianer mit der Pforte, 
vollendeten die Niederlage der Katholiken. 

Da trat der erziirnte Papst mit Autoritit und Entschie- 
denheit gegen den Frankfurter Beschluss auf, erklirte den 
Erzbischof von Luden fiir emen von den Protestanten be- 
stochenen Betriiger und die zwischen Drohungen und Nach- 
is ag stets schwankende Politik Carl’s V. in Deutsch- 
and fiir verderblich, er forderte vom Kaiser die Vernich- 
tung des zu Frankfurt gefassten Beschlusses und die Bestit- 
tigung der hl. Ligue. Diese Energie des hl. Vaters machte 
einen tiefen Eindruck auf dem frommen Kaiser und war 
ihm vielleicht willkommen, um sich aus dem Labirinthe her- 


120 


aus zu finden, in welches ihn das Schwanken zwischen Chri- 
stenpflicht und Machtinteresse, zwischen herausfordernder 
Strenge und ingstlicher Nachgiebigkeit fiihrte. Von nun an 
nahm Car! V. ie katholischen Grundsitze als Richtschnur 
an, gelobte gegen den'‘(bereits excommunicirten) Konig von 
England, gegen die Protestanten und Tiirken zu wirken, setz- 
te das Verséhnungswerk mit Frankreich, wozu der Papst 
eindringlich ermahnte, fort und bestittigte den katholischen 
Bund. Der Ausbruch der Unruhen in den Niederlanden und 
die immer mehr feindselige Stellung Gelderns, gaben dem 
Kaiser neuen Anlass, um sich dem Kénige von Frankreich 
zu nihern. Die Antriige, welche Carl V. dem Kénige Franz 
I. machen liess, waren fiir den Letztern ausserst vortheilhaft 
und erweisen zur Geniige einen formlichen Umschwung in 
der Gesinnung des Kaisers. Carl V. brachte in Vorschlag 
eine Doppelheirath Don Philipp’s mit der Erbin von Nava- 
fa und des zweiten Sohnes des franzisischen Kénigs mit 
der Tochter des Kaisers, oder des rémischen Kénigs; zur 
Ausstattung wurden die Niederlande und darauf auch die 
Grafschaft Burgund, nebst Geldern und Ziitphen (worauf Carl 
V. Anspruch hatte) bestimmt. Zugleich wurde eine dritte 
Vermihlung, jene eines Sohnes Ferdinand’s I. mit einer Toch- 
ter Franz f vorgeschlagen und Mailand versprochen. Als 
Lokn fiir solches herrliche Anerbiethen, forderte der gross- 
miithige Kaiser von Frankreich nur ein Mitwirken gegen die 
Ketzer und die Pforte. Es war der erhabenste Moment im 
ganzen Leben des grossen Kaisers, 

Ferdinand I. vermochte nicht, sich zu der Hohe seines 
Bruders zu heben, er berechnete kleinlich, was sein Sohn, 
der die kaiserliche Tochter heirathen sollte, durch jene Vor- 
schlige und das Haus Oesterreich durch die Abtretung der 
Niederlande verliert; jedoch hinderte er die Combination 
nicht. Allein Franz I. von der Leidenschaft geblendet, ging 
auf die Vorschliige nicht ein und zog dem sichern Erwerben 
eines schinen Kénigreichs fiir seinen Sohn einen unsichern 
Besitz in Italien vor; vergebens unterhandelte der piipstliche 
Legat. Die protestantischen und auch die katholischen Fiir- 
sten Deutschlands, welche in der Befreundung Oesterreichs 
mit Frankreich die grésste Gefahr fiir das Territorial - Inte- 
resse erblickten, athmeten wieder freier, die Ketzerei setzte 
ihre Siege fort und verlangte die Ausfiihrung des Frankfur- 
ter Beschlusses. 

Als Mittel hiezu, nahmlich zur Einigung der Confes- 
sionen, wurden Religionsgespriiche angesehen. Obschon die 
Protestanten seit vielen Tiaes durch Kirchenpliinderung, 
durch Uiberfille und Raub auch weltlicher Giiter, durch 
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Brennen, Sengen, Verwiisten und Morden, durch feierliche 
Liigen, ofticiellen Wortbruch und Treulosigkeit, durch Hoch- 
verrath am Kaiser und Reiche hinlinglich dargethan, dass 
es sich bei ihnen keineswegs um einen Kampf gegen die 
Bedriickung, oder um das Bekenntniss handle, denn sie wa- 
ren ja die Bedriicker, nicht Ferdinand I., nicht Ménche und 
Nonnen, jedoch gab es immer befangene Gemiither, welche 
das Heil Deutschlands nicht in der Vertilgung der so noto- 
rischen Frevler, sondern in Unterhandlungen mit diesen Fein- 
den der Kirche und der Menschheit suchten und die Ueber- 
zeugung hatten, dass man zwischen dem Glauben und der 
Verneinung, zwischen dem Eigenthum und dem Kirchenrau- 
be, endlich zu einer Eintracht gelangen kénne. Besonders 
gab sich diese Miihe Joachim I. von Brandenburg; Ferdi- 
nand I. von den Tiirken bedringt, wurde leicht fiir die Com- 
bination gewonnen, weil er dadurch dié Protestanten, seine 
Feinde, zu gewinnen hoffte. Der Kaiser, wie wir sahen, war 
nicht in der Lage seine Einwilligung zu versagen, iibrigens 
glaubte er selbst an die Wirksamkeit der Colloquien. 

Nach vorliufigen, in Hegenau gefassten Beschliissen, 
versammelten sich die Abgeordneten protestantischer und ka- 
tholischer Stinde in Worms (1540). Da einer der kaiserli- 
chen Commissiire die Vorsicht gebraucht hat zu erkliren, 
dass es sich nicht um die Revindication der Kirchengiiter 
handle, so wurde die Berathung méglich, denn zugleich nahm 
sie keine Riicksicht auf den Nuntius. Auf dem mage 
von Regensburg, wo der Kaiser persénlich erschien, wurde 
das Colloquium, um sich iiber gemeinschaftliche Glaubensar- 
tikel zu verstiindigen, fortgesetat (1541); unter den prote- 
stantischen Theologen befand sich Melanchton, an der Spit- 
ze der katholischen kimpfte Dr. Eck, den Vorsitz fiihrten 
der Pfalzgraf Friedrich und der kaiserliche Minister Granvella. 

Wider Erwarten machte das Verstiindniss, nachdem die 
Katholiken unchristliche Concessionen ihren Gegnern ein- 

erdumt hatten, schnelle Fortschritte, in einigen Tagen wur- 
fe man iiber wichtige Siitze einig. Allein man vergass, dass 
nicht Theologen sondern Fiirsten die wahren Reformatoren 
sind und den Fiirsten war es an theologischen Sitzen gar 
nicht gelegen. Als der Churfiirst erfuhr, dass man die Grund- 
lage des fiir ihn so eintriglichen Biirgerkrieges umstiirze, 
gerieth er iiber den nachgiebigen Melanchton in den gréssten 
Zorn, beschloss ihn abzurufen und sandte indessen, um ihn 
zu tiberwachen, einen der heftigsten Prediger ab; dieser be- 
gab sich zum Luther nach Torgau, ,um ihm Standhaftigkeit 
zu empfehlen“. Seit Melanchton vom Churfiirsten und vom 
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Luther Vorwiirfe erhalten hatte“'), verfuhren die protestan- 
tischen Theologen schonungslos und das Einverstiindniss iiber 
fernere Sitze wurde vereitelt. Uebrigens nahm allerseits das 
olitische Interesse die Oberhand. Der Churfiirstenrath er- 
lirte sich fiir die Annahme der Siitze, iiber die man einig 
geworden, der Fiirstenrath war dawider. Wahrkbafte Katho- 
liken protestirten gegen die Willkiihr Glaubenssiitze zu 4n- 
dern, vielen katholischen Fiirsten, gleichwie den franzési- 
schen Gesandten war es nicht an der Beruhigung des Rei- 
ches gelegen, wodurch das Reichsoberhaupt michtiger ge- 
worden wiire. Die beiden Partheien waren keineswegs aus- 
gesohnt. 
, In der mehr als je verwickelten Lage liess sich auch 
der Kaiser durch das politische Interesse leiten und versuch- 
te beide Partheien zu befriedigen, die protestantische sogar 
fiir sich zu gewinnen, um den Frieden um jeden Preis za 
erhalten. LKinerseits wurde der katholische Bund von Niirn- 
berg bestiittigt, andererseits hat der Kaiser den Protestanten 
ungeheure Concessionen mittelst einer persénlichen Declara- 
tion eingeriiumt, mit dem Landgrafen und dem (protestanti- 
schen) Churfiirsten von Brandenburg ein Biindniss geschlossen. 
So war das persénliche Wirken Carl's Vv. auf dem 
Reichstage dem Christenthum sehr schiidlich. Die Tiirken 
waren in Ungarn siegreich, die andern: Wohlthiiter der Pro- 
testanten*), die Franzosen, zu einem neuen Kriege bereit, 
warum sollten denn die Feinde Oesterreichs und der Kir 
che nachgeben? Der Reichstag von Regensburg war ein 
- glinzender Sieg der Protestanten; der Kaiser versprach den 
statu quo selbst in Glaubenssachen bis zum Concil zu erhal- 
ten, den Recess von Augsburg nicht in Anwendung zu brin- 
gen, die svicigelibohen; P¥edigns riicksichtlich der Einkiinf- 





") Schoell XV. 112. 

*) Was Ranke, die Osmanen und die Franzosen als Wobhl- 
thiter des Protestantismus mit Recht ansehend, von ei- 
ner friihern Periode sagt, blieb auch fiir diese und die 
folgenden stets wahr: ,,die Feindseligkeiten, die der am 
meisten zu fiirchtende Widerseher, ie Kaiser, von mor- 
genliindischen und abendlandischen Fiirsten erfuhr, wa- 
ren den Protestanten trefflich zu Statten gekommen. Ein 
Anfall der Osmanen 1532 hatte ihnen den ersten Frie- 
den verschafft. Wir wissen, welchen Werth die Restau- 
ration (?) von Wiirtemberg und der Friede von Cadan 
fiir sie hatten; ohne den Riickhalt von Frankreich ware 
daran nicht zu denken gewesen*. IV. 9. 
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te, ebenso wie die Geistlichen zu behandeln und sogar die 
fernere Reformation der Kléster nicht zu stéren, wenn sie 
ohne Gewaltthaten vor sich geht. Zugleich hat der Kaiser 
alle Processe mit den Protestanten, selbst wenn sie im Niirn- 
berger Frieden nicht begriffen waren, ,aus eigener Macht- 
vollkommenheit* suspendirt. Da sich die Protestanten da- 
mit nicht begniigten und iiber das Kammergericht klagten, 
so that Carl V., ohne die katholischen Stiinde zu befragen, 
eine Declaration, welche noch mehr Concessionen fiir die 
Protestanten enthielt und die Grundlage des Kammergerichts 
erschiitterte '). Diesem offenbar unchristlichen Gesetze ver- 
lich der Kaiser eine michtige Sanction durch die daraus ent- 
springenden Zerwiirfnisse mt dem Papste und die Abreise 
nach Algier. Wohl hatte Carl V. Anlass zum Kriege mit 
den raubsiichtigen Ungliubigen, allein warum suchte er sie, 
aller Vorstellungen des Papstes ungeachtet, in Africa auf? 
Gott liess die unzeitige Unternehmung gegen Algier schei- 
tern (1541) und die Diancidls der Katholiken in Deutsch- 
land, gleichwie die Calamitiiten Ungarns nahmen zu, alle 
Verhiltnisse des Kaisers und Oesterreichs haben sich ver- 
schlimmert, die ganze Weltlage war unheimlich. Eine giin- 
stige Zeit fiir Ketzer und Rebellen! 


17. (Neuer Verrath der Protestanten am Christenthum, Reiche und Vater- 

land zu Gunsten der Tiirken. Dritter Biirgerkrieg unter dem Vorwande 

der Religion. Allianzen gegen den Kaiser, dessen schlimme Lage. Akatho- 

lische Verfiigungen des Kuisers auf dem Reichstage von 1544. Pipstliche 
Ermahnung). 


Durch Zugestindnisse fiir Protestanten auf Kosten der 
Katholiken und des Glaubens bezweckte Carl V., wihrend 
des Reichstages von 1541, besonders die Reichshiilfe gegen 
die Tiirken in Ungarn, welche die Hauptstadt und den gris- 
sern Theil des Kénigreichs (1541) eingenommen hatten, nach- 
dem die Armee Ferdinand’s I., unter der Fiihrung Roggen- 
dorf’s aufgerieben worden war. Als auf dem Reichstage von 
Speyer (1542) der Konig Hiilfe verlangte, erwiesen sich nur 
die eben verletzten katholischen Stinde willig, hingegen woll- 
ten die protestantischen, jedem Gefiihle i Dankbarkeit 
fremd, den Gegenstand nicht behandeln, sie beniitzten viel- 
mehr die Niederlagen des Kaisers und des Kénigs um neue 
Concessionen zu erhandeln. Sie begehrten unter vielen an- 
dern Puncten das sonderbare Recht nicht nur die eingezo- 
genen Kléster— und Kirchengiiter zu besitzen, sondern auch 


‘) Zw seben in Raynald ad Ann. 1541 und Sleidan LXIV. 
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die Einkiinfte derselben, welche in anderen Territorien la- 
gen, zu reclamiren; es war offenbar die Forderung einer 
Belohnung fiir den gliicklich zu Stande gebrachten Raub, 
mit der Bitte, damit er vervollstindigt werde. Zugleich ver- 
langten die Protestanten die Abschaffung der Geistlichen bei 
dem Kammergerichte, die Beurlaubung der Richter bei dem- 
selben, ihre Vartectnas durch Protestanten etc. 

Der bedriingte Ferdinand I. in Erstaunen gesetzt, er- 
wiederte vergeblich, dass der Reichstag alleinig wegen der 
Tiirkennoth versammelt ist und die iibrigen Angelegenheiten 
schon auf dem letzten Reichstage geregelt, oder dem Concil 
und dem niachsten Reichstage ausdriicklich vorbehalten wur- 
den; die Protestanten standen, die Ausserste Gefahr der Grin- 
zen Deutschlands missachtend, von der Opposition nicht ab. 
Nachdem Ferdinand I. die Declaration Carl's V. bestiitigt hat- 
te und es endlich dem Joachim von Brandenburg gelungen 
war die Evangelischen zum Nachgeben zu bewegen, war e 
ihnen dennoch mit der Hiilfe nicht Ernst, sie verweigerten 
die Leistung des schon Bewilligten, oder sie schickten Mant- 
—schaft ohne Geld und ohne gehérige Waffen; vorziiglich febl- 
te es an Artillerie giinzlich. Nicht nur Protestanten, auch 
die Katholiken gingen langsam zu Werke, sie trugen Bede- 
ken fiir Oesterreich zu kimpfen, wodurch, mit Hiilfe der o 
lossalen deutschen Unordnung'), Alles verspiitet wurde; 
bloss der Papst hat mehr italienische Truppen geschickt, als 
er versprochen hat. Im zweiten Theile des Sommers wat 
der Feldzug noch nicht eréffnet, ein neuer Reichstag wurde 
in demselben Jahre, wegen der Beschleunigung der Riistun- 
gen, nach Niirnberg ausgeschrieben, was zu neuer Verzige- 
rung fiihrte. Die eesti wusste dem Kénige Ferdi- 
nand bedeutende Summe abzulocken, aber kimpfen wollte 
sie nicht. Im Herbste (Oct.) erschien sie vor Pesth, hat aber 
auch hier nichts geleistet, sie liess die Italiener, welche unter 
Vitelli Sturm liefen, in Stich. Einen zweiten Sturm anzutreten, 
»Wweigerten sich die Landsknechte und fragten, ob man sie 
mit dem Sturm bezahlen wolle“*. Der oberste Feldhauptmann, 
Joachim II. von Brandenburg, schwankte zwischen deutscher 
Ehre und deutschem Interesse nicht, er trat den Riickzug 
an; Viele haben sich schon friiher gefliichtet, den andern in 
der Pliinderung Ungarns und Oéesterreichs zuvorkommend. 
Die Tiirken wurden im Besitze Ungarns gesichert und die 
Deutschen durch die Niederlage Oesterreichs befriedigt. 

Feige den Tiirken gegeniiber, kiimpften die Protestan- 
ten desto tapferer gegen die Katholiken und wussten, um 


; ') Ranke schildert sie trefflich. [V. 239 — 243. 
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Braunschweig und Wolfenbiittel zu erobern (1542), den ka- 
tholischen Herzog zu vertreiben, eine bedeutende Armee un- 
ter der Fiihrung Philipp’s ,des Grossmiithigen“ aufzustellen. 
Dieser Sieg, jener Sachsens tber den Bischof von Naum- 
burg und der Ausbruch des vierten Krieges zwischen dem 
Kaiser und Frankreich, waren eine neue Biirgschaft der 
Straflosigkeit fiir Protestanten. In der That verhéhnten sie 
die Intervention des Kammergerichtes in der Angelegenheit 
des Herzogs Heinrich und sagten feierlich aus be 1542), 
was sie schon lingst dachten und in der Praxis ausiibten, 
nihmlich, dass sie die Competenz des Kammergerichts, da 
die Richter einer anderen Religion angehéren, daher* par- 
theisch sind, in keiner Angelegenheit anerkennen wollen‘). 
So war die Anarchie vollstindig. 

Wihrend Ungarn und Deutschland im Blute schwam- 
men und der Kénig bedriingt wurde, erging es dem Kaiser 
nicht besser. Piankreich griff wieder zu den Waffen (1542) 
nachdem es sich mit Dinemark und mit Cleve-Geldern ver- 
biindet hatte. Die Niederlande wurden von franzésichen, di- 
nischen und clevischen Truppen iiberfallen (1543), die Tiir- 
ken drangen im Osten zu Lande, im Westen zur See vor; 
franzisich - tiirkische Flotten eroberten Nizza. Solyman hat 
sich des wichtigen Platzes Gran (1543) bemiichtigt, auch in 
Italien standen franzésische Heere, der Papst ziirnte fortwah- 
rend dem Kaiser, wodurch der dsterreichische Einfluss auf 
die verwickelten italienischen Angelegenheiten litt. Selbst in 
den kaiserlichen Erblindern war die Ruhe nicht gesichert, 
Arragon bewegt, die Gihrung in den Niederlanden nahm zu. 
Nie war die Lage fiir Oesterreich gefihrlicher und fiir die 
Protestanten vortheilhafter. Man muss den Kaiser bewun- 
dern, dass er so vielen siegreichen Feinden gegeniiber den 
Muth nicht verlor. Allein was bis nun in Folge falscher 
Berechnungen und der Riesenpline Carl’s V. in Deutschland 
geschah, dieses wurde nun zur gebietherischen Nothwendig- 
keit und der Kaiser musste trachten sich den Protestanten 
noch mehr zu nihern und auch den protestantischen Kénig 
von England zu gewinnen. 

Ihrerseits aber waren die Protestanten entschlogsen die 
ihnen giinstige Lage auszubeuten, sich fiir jedes Zugestiind- 
niss theuer zahlen zu lassen. Noch mehr als der Kaiser 
war Ferdinand I. genéthigt, mit den Protestanten zu unter- 
handeln. Auf dem zu Niirnberg (1543) versammelten Reichs- 
tage, bath er abermals um Hiilfe gegen die Tiirken, die Pro- 
testanten erwiederten, wie gewdbnlich, dass man friiher die 


") Schmidt V. 456. 
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Religionsangelegenheit verhandle und eine vollstiindige Frei- 
heit der Neulebre sicherstelle, zugleich verlangten sie die 
Absetzung aller Kammerrichter. Vergebens stellte ihnen 
Ferdinand I. vor, dass man die Richter friiher anhéren miis- 
se und die viéllige Beilegung der Glaubensstreitigkeiten nur 
durch ein Concil méglich sei. Schon war der Kénig zur 
. Nachgiebigkeit bereit und versprach die kaiserliche Decla- 
ration von 1541 in den gegenwirtigen Reichsabschied auf- 
zunehmen, allein die Katholiken erhoben sich mit Recht da- 
wider. Obschon der definitive Recess giinstig fiir die Prote- 
stanten war, haben sie ihn dennoch verworfen, die Berathan- 
gen abgebrochen und die Tiirkenhiilfe verweigert. Die Fol- 
ge davon war ein neuer Fortschritt der osmanischen Macht 
in Ungarn. | 

Indessen war es dem Kaiser gelungen, die protestanti- 
schen Fiirsten vom Herzoge von Cleve zu trennen, densel- 
ben zu schlagen, zum Frieden zu néthigen. Der Kénig von 
Dinemark liess sich in Unterhandlungen, der Kénig von 
England in ein Biindniss mit Carl V. gegen Franz I. ew. 
Auch die deutschen Protestanten wiinschte der Kaiser zur 
Hiilfe gegen die Pforte und Frankreich zu bewegen und er- 
schien persdénlich auf dem Reichstage zu Speier (1544). Wie 
der sah sich Carl V. zu Concessionen gendthigt und die Pro 
testanten beschlossen ,,wie sie nun bereits gewohnt waren*') 
die Gelegenheit auszubeuten, die pflichtmissige Hiilfe gleich- 
sam zu verkaufen. Der Reichstag war feierlich, alle Char- 
fiirsten kamen persénlich an. Carl V. schilderte das Beneb- 
men Frankreichs, Ferdinand I. stellte die Tiirkennoth dar, 
die Protestanten um das Heil der Welt und ihres eigenen 
Vaterlandes unbekiimmert, erwiederten mit Klagen, dass 
man ihnen oftmal versprochen, was nicht in Erfiillung ging 
und forderten einen bestiindigen Frieden, die Gleichberech- 
tigung mit den Katholiken und —— auf die Auflésung 
des Kammergerichtes. Vergeblich brachte der Kaiser in Er 
innerung, was er fiir die Protestanten bereits gethan und be- 
theiligte sich persiénlich an den Verhandlungen mit dem 
grissten Eifer; selbst seine Unterredungen mit den beiden 
Hiuptern der Rebellion fiihrten zu keinem Resultate, der 
Landgraf und der Churfiirst reisten vor dem Schlusse des 
Reichstages ab, der Erstere miissigte sich im Gespriiche mit 
dem Kaiser nicht*). Ueberhaupt vermochte die Autoritit 
des Kaisers nicht mehr die an Straflosigkeit gewohnten Le- 
denschaften zu beherrschen; der Streit zwischen dem beraub- 


') Schmidt V. 472. *) Das Gespriich in Schmidt V. 47. 


127 


ten Herzoge Heinrich und den Schmalkaldnern liess sich 
durch die Anwesenheit des Oberhaupts der christlichen Welt 
zum Anstande und zur Urbanitiét nicht bewegen : Selbst 
Zugestiindnisse, wie sie Carl V. noch nie gethan hatte und 
iiber deren gefiihrliche Tragweite die Katholiken laute Kla- 
gen mit Recht erhoben, befriedigten den Eigennutz der Pro- 
testanten noch nicht. Erst nach viermonatlichem Widerstande 
aben sie nach und ertrotzten, gegen das Versprechen der 
Reichshiilfe, einen KReichsabschied, welcher nicht nur die 
iibrig gebliebenen Rechtsgrundlagen der deutschen Katholiken 
erschiitterte, sondern auch die Kirche empfindlich verletzte. 
Er enthielt im Wesentlichen, dass die Kammerrichter 
nach dem Ende der bestimmten Dauer durch neue _,,unan- 
gesehen, welcher Religion sie seien“ ersetzt werden und den 
Eid entweder nach dem katholischen oder nach dem prote- 
stantischen Gebrauche (d. i. ohne Anrufung der Heiligen) 
schwéren, indessen die Processe in Glaubenssachen suspen- 
dirt und in weltlichen Angelegenheiten in den Stand vor der 
Recusation des Kammergerichtes gebracht werden; dass der 
Religionsfriede bis zur Ausyleichung des Streites daure und 
der Augsburger Recess aufgehoben werde;. dass die geistli- 
chen Stifter und Klister (auch die von den Protestanten ein- 
gezogenen) ihre Einkiinfte selbst aus fremden Territorien 
beziehen. Zugleich wurde die kaiserliche Declaration v. J. 
1541, gegen welche stets die Katholiken protestirten, nun in 
den Recess firmlich aufgenommen, hingegen die iibrigen Ab- 
schiede und selbst alte Gesetze, in wiefern sie mit den ge- 
genwiirtigen Errungenschaften der Protestanten stritten, fiir 
aufgehoben erklirt. Die Zeit der Dauer dieses ungeheuern 
Privilegiums fiir die Ketzer war nicht genau bestimmt, nur im 
Allgemeinen wurde festgesetzt, dass, wenn ein ,,freies, christli- 
ches Concil“ nicht zu Stande kommt, die Partheien auf dem 
nichsten Reichstage mit Reformationsvorschligen auftreten 
und sich iiber die streitigen Siitze einigen, welche dann bis 
zum Concil in verbindlicher Kraft verbleiben werden. Offen- 
bar war es wieder die Proclamirung einer Constituante in 
Glaubenssachen. 
Die Katholiken wurden durch diesen akatholischen Re- 
cess in vielfacher Hinsicht verletzt, den Protestanten preis- 
gegeben, hingegen die Letztern ,im ruhigen Besitze alles 


') Die beiderseitigen Schmihungen waren so grob, dass 
der Kaiser, als die Schmalkaldner eine Entgegnung vor- 
tragen wollten, sich diese verbath. Menzel, Neuer Ge- 
schichte II. 318. 
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dessen bestittigt, was sie sich auf Kosten des den Katholi- 
schen zustindigen Besitzes und Rechtes zugeeignet haben‘ '), 
Jedoch wollten die Katholiken die Unruhe nicht vergrdssern, 
sie erklirten im Allgemeinen, dass sie des Friedens und der 
Tiirkennoth wegen Alles billigen, was der Kaiser in seiner 
Machtvollkommenheit bestimmen wird und sie ,dem rémischen 
Kaiser keine Form und Maass zu setzen wiissten“ *). Zu die- 
ser Haltung bildet einen auffallenden Contrast das Verfah- 
ren der Protestanten, da ihre Fiihrer, Chur- Sachsen und Hes- 
sen, gegen mehrere Artikel des Recesses protestirten, ob- 
schon er den Ketzern und Rebellen mehr einrdumte, als sie 
hoffen durften, als sie noch unlingst verlangten. Unter so 
vielen der Ketzerei vom Kaiser bewilligten Concessionen, 
war diese die grisste, die gefihrlichste. 

Demnach sah sich der Papst zu einem feierlichen Pro- 
teste genithigt und riigte in einem verdffentlichten Schrei- 
ben das strafbare Verfahren Carl’s V.,, beschuldigte es der 
Anmassung geistlicher Gewalten, der Ungerechtigkeit gegen 
treue Katholiken und der Bevorzugung Jener, welche von 
der Kirche ausgeschlossen und von ihm selbst durch Edicte 
verdammt waren. Der Unfehlbare bedeutete dem Kaiser, 
,dass er héren und nicht lehren solle“*); dass die Ausftihrug 
der Speier’schen Beschliisse den Frieden der Kirche bedrote 
und den Kaiser ,in gewisse Seelengefahr stiirzen“ wiirde. 
Paul III. ermangelt nicht sich auf die Geschichte zu _ber- 
fen, auf die Worte Constantin des Grossen*) und auf die 
Strafen, welche Gott iiber die Kaiser Heinrich IV., Friedrich 
Il. etc. ergehen liess °). 

Die Worte einer so hohen Autoritét und welche im 
Vertrauen auf die ihr fiir immer zugesicherte Hiilfe Gottes, 
ohne Riicksicht selbst auf die gréssten Hindernisse und in- 
mitten der dussersten Verwicklungen und Gefahren, stets 
dieselbe mit dem hl. Petrus bleibt und das erhabene System 


') Menzel II. 325.— *) Schmidt V. 480.— 4) ,denn nicht 
zum Caesar, sondern zum Petrus habe Christus gesagt: 
Weide meine Schaafe*. Menzel II. 345. 

4) ,Gott hat euch zu Priestern eingesetzt und euch Macht 
gegeben uns zu richten, ihr aber kénnet von Menschen 
nicht gerichtet werden“. 

5) Schmidt V. 486. Es gibt zwei Versionen der piipstlichen 
Strafrede, welche aber im Wesentlichen iibereinstimmen. 
Der Kaiser entschuldigte sich vor dem Papste nur im 
Allgemeinen, auf die Argumente zu erwiedern hat ¢f 
nicht gewagt. 
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der ihr von Gott anvertrauten moralischen Welt durch kei- 
ne, selbst die geringste Concession schwicht, ‘dasselbe nie und 
nirgends zu bezweifeln gestattet, .die Argumente einer sol- 
chen Autoritét, sage ich, waren geeignet auf den grossen 
Geist Carl’s V. Eindruck zu thun und die miachtige Logik 
des hl. Stuhles contrastirte mit dem kaiserlichen Mach ocx: 
ke, beziiglich der Kirchengiiter, Kirchensitze, Kirchenver- 
fassung, mit den vieltilltigen Edicten, Gesetzen, Declaratio- 
nen, welche der Kaiser erliess, wieder abberief, durch neue er- 
setzte und sich so immer mehr und die Seinigen verwickelte. 


IV. Hauptstiick. 


Entwirrung des protestantischen Knotens, Niederlage der Re- 
bellen. Hohe Zukunft des hl. rémischen Reiches und der christ- 
lichen Welt. 


17. (Politische Griinde kaiserlicher Concessionen zu Gunsten des Protestan- 

tismus. Seine Hauptursache, das Territorial -Interesse, kommt immer deut- 

licher zum Vorschein und erklart die bisherigen Erfolge der Protestanten. 

Das Cencil und die Kirchenreform werden von den Evangelischen feierlich 

(1545) verworfen. Entriistung des Kaisers, sein entschiedenes Auftreten 
gegen die Ketzer). 


Die confuse Wirksamkeit des grossen, besonders durch 
die Macht des klarsten Gedankens glinzenden Staatsmanns, 
lasst sich durch Glaubensschwiche, oder durch die Vorliebe 
des Monarchen zum rebellischen Protestantismus nicht er- 
klairen; die Noth, in welche sich Carl V. durch den vierten 
franzisischen Krieg versetzt sah, hérte auf, seit Cleve und 
Danemark nicht mehr kampften und England sich dem Kai- 
ser anschloss. Um die unbestreitbare Frémmigkeit Carl’s 
V. mit seinen akatholischen Verfiigungen in Einklang zu 
bringen, muss man, da sich hinlangliche Zeugnisse nicht vor- 
finden, Hypothesen aufstellen. Ich wiirde glauben, dass der 
Kaiser stets in seinem Innern entschlossen, gegen die Kir- 
chenrauber einst Waffengewalt anzuwenden, die Protestanten 
mit Frankreich verfeinden, in ihren eigenen Forderungen 
verwickeln, sie von den Katholiken immer mehr zu trennen 
beabsichtigte, um auf diese Art das Recht zum Staatsstreiche 
gegen die anarchische Reichsverfassung zu erlangen und die 

etheilten Stinde leichter bezwingen zu kénnen. Es war dem 
Kaiser nicht unbekannt, dass die Religionswirren vor Allem 
eine Territorialfrage waren und er hielt daftir, dass die Prote- 
stantep, wenn man ihnen die Kirchengiiter entzieht und ei- 
ner wahrhaft kaiserlichen Autoritit unterordnet, sich endlich 
auch in den Ausspruch des Concils fiigen und der geldlos 
gewordenen Ketzerei entsagen werden. Allein auf diesen 
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Fall besorgten die katholischen Fiirsten, dass der Kaiser den 
fiirstlichen Widerstand beniitzen werde, um die Fiirstenmacht 
zu brechen; daher verbiindete sich stets Baiern, obschon ka- 
tholisch, mit den Schmalkaldnern. 

Eine neue Besorgniss musste fiir die katholischen Fir- 
sten erwachsen, als Carl V. im Recess erklart hat, dass ihn 
die Protestanten zur Abfassung des Reichsabschiedes ermiich- 
tigt hatten, was keineswegs der Fall war, denn jeder Satz 
wurde mit den Protestanten verhandelt, von ihnen bestritten, 
verbessert etc. und zugleich hat der Kaiser die Katholiken 
zur Erklirung bewogen, dass sie der kaiserlichen Autoritit 
kein Maass setzen. War hier nicht die Absicht des Kaisers 
deutlich? Hiitte er ohne Grund, oder wegen der schon vie- 
lemal als unwirksam erwiesenen Reichshiilfe, den ihm ver- 
hassten Protestanten mehr Vortheile eingeriiumt als der ka- 
‘tholischen Majoritéit? Fiir die Katholiken unumginglich noth- 
wendig zu werden und die Protestanten zu ziichtigen, ihnen 
die franzésische Hiilfe zu entziehen, die Reichsverfassung 
umzustiirzen '), hierin bestanden héchst wahrscheinlich die 
Tendenzen des Kaisers; seine Beharrlichkeit einen Plan lan- 
ge Zeit zu verfolgen, erfordert keine Beweise. 

Daher beeilte sich Carl V., den franzésischen Krieg 
zu beendigen, den Frieden von Crespy (1544), unter Bedin- 
gungen, welche in Folge der siegreichen Stellung des Kai- 
sers in der Nahe von Paris, jener der Englinder bei Bov- 
logne und der iussersten Erschépfung Frankreichs, Franz I. 
als sehr vortheilhaft ansehen konnte. Jedoch musste er sich 
verpflichten, dem Kaiser nicht nur gegen die Tiirken, son- 
dern auch in der Herrstellung des G abana Hiilfe zu leisten; 
offenbar waren hier die deutschen Protestanten gemeint*). 
Der Tractat galt auch fiir Deutschland, ,fiir des Reichs ge- 
horsame Churfiirsten, Fiirsten und Stinde“%), 

»Die Kunde von dem plétzlichen Friedensschlusse brach- 
te unter den Protestanten eine dumpfe Bestiirzung hervor. 
Von mebreren Seiten wurde ihnen zugetragen,.. wie der 


1) Dass der Kaiser diesen Entschluss im J. 1546 wirklich 
besprach und vorbereitete, ist materiell erwiesen; ibri- 
gens gehen die Tendenzen Carl’s V., Deutschland in 
ein Erbreich umzuwandeln, aus dem Zusammenhange 
der spitern Begebenheiten hervor. 

*) Menzel sagt, dass dieser Tractat nicht vollzogen wurde, 
ydenn Franz I. dachte wohl nie im Ernste daran, dem 
Kaiser zur Herrstellung der Einigkeit im Reiche zu hel- 
fen“,— %) Menzel II. 333. 
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Kaiser fiber sie herfallen wurde“ '). Sie sahen den Irrthum 
ein sich auf dem vorigen Reichstage gegen ihre Beschiitzer, 
die Tiirken und Franzosen, erklirt zu haben. Der Kaiser 
hingegen, welcher die Schiitzlinge von den Beschiitzern ge- 
trennt hatte, erreichte auch sein zweites Hauptziel, der Papst 
berief das Concil auf’s folgende Jahr nach Trient, in Deutsch- 
land. Diese Nachricht ertiillte die Protestanten ebenfalls mit 
Schrecken. Zugleich wurden die katholischen Fiirsten be- 
stiirzt, besonders Baiern, das neben Oesterreich miichtigste 
Reichsglied unter den katholischen Stiinden, hielt sich fiir 
efihrdet durch die nun freier gewordene Stellung des nach 

aiserlicher Machtvollkommenheit offen strebenden Kaisers. 
Wir sahen vielemal, dass die Reformation, seit ihrem Anfan- 
ge, vor Allem in dem Verhiiltnisse der Fiirstenmacht zur 
kaiserlichen Autoritit ihren Grund hatte, dass die iibermis- 
sigen Concessionen Carl’s V. fiir die Protestanten in der ius- 
sern Lage, aber zugleich im Misstrauen des Kaisers zu den 
katholischen Fiirsten ihren vorziiglichen Grund hatten. Da 
nun die Reformationsfrage ihrer Tayi Lisung entgegen 
gieng, so musste auch ihre wahre Ursache, der juridische und 
politische Antagonismus zwischen dem Kaiser und den Fiir- 
sten, ohne Riicksicht auf deren Glaubensbekenntniss, immer 
deutlicher zum Vorschein kommen. 

Schon im J. 1535 erkannte Ferdinand I. die wahren 
Absichten des katholischen Baierns und liess dem Kaiser 
berichten, dass die baierischea Herzoge aut die Ziichtigung 
der Protestanten dringen, ,um uns in irgend eine grosse Be- 
wegung und endlich in einen tédtlichen verderblichen Krieg 
zu verwickeln nicht zum Besten des Glaubens und der Ober- 
hoheit der kaiserlichen Majestiit, sondern fiir ihren Privat- 
vortheil und Erfiillung ihrer Begierden“*). Daher stiérte 
Baiern jeden Friedensversuch zwischen den Bekenntnissen, 
daher schloss es sich den Schmalkaldnern an, verliess zwar 
dieselben, allein ohne die Verbindungen mit Frankreich und 
andern Feinden des Kaisers, und die Unterhandlungen mit 
dem Landgrafen aufzugegeben. Inmitten derselben sagte der 
Landgraf das letzte Wort der deutschen Fiirstenpolitik aus 
und schrieb (1543) an Baiern: ,er halte die Herzoge fiir zu 
witzig, um in dem Puncte der Religion zu hart zu sein, 
achte vielmehr, sie wiirden bedenken, was Demosthenes zu 
den Atheniensern gesagt habe: Ihr Minner von Athen! se- 


') Ibid. — *) Instruction Ferdinand’s I. fiir den Card. von 
Trient. 13. December 1535 in Bucholtz V. 401. 
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het auf, dass ihr nicht, indem ihr den Himmel bewahret, un- 
terdessen das Erdreich verlieret* *). 

Auch dem Kaiser entging nicht das wahre Wesen der 
Reformation und die eigentliche Stellung deutscher Fiirsten, 
er sagte (1543) zu einem Abgeordneten Baierns: ,es sei nicht 
so viel um die Religion, oder um die Lutherei zu thun, son- 
dern darum, dass man auf beiden Seiten die Libert&t zu hoch 
und zu fest suchen, und derselben nach rechten wolle‘ *). 
Da demnach das Interesse des Kaiers und der katholischen 
Fiirsten ein entgegengesetztes war, die Letztern. dem Kaiser 
heimlich Schwierigkeiten entgegenstellten und so das Reichs- 
oberhaupt zu neuen Concessionen zwangen, so haben eigent- 
lich beide Theile aus politischen Griinden fir die Reforma- 
tion gewirkt; die Siege des Protestantismus waren auf diese 
Art nicht schwer. 

Als der Kaiser den Reichstag auf das Jahr 1545 aus- 
geschrieben hat, erklirte der Kanzler Eck in Gegenwart sei- 
nes Herrn, Wilhelm’s von Baiern, dem Unterbindler des 
Landgrafen: ,der Herzog trage Bedenken auf den Reichstag 
zu kommen... der Kaiser werde gewaltig tyrannisiren*. Eck 
kannte genau die Rechtslage Deutschlands und die eigentli- 
che Bedeutung der Reformation, er erfasste richtig die Stel- 
lung der herrschsiichtigen deutschen Fiirsten zu den Reli- 

ionswirren und gab dem katholischen, um sein Territorial- 

nteresse besorgten Herzoge einen entschiedenen Rath: ,der 
Kaiser werde Mittel und Wege vornehmen, die weder den 
Katholiken noch den Lutheranern annehmlich sein kénnten, 
und selbst einen Glauben vorschlagen, welches nur darum 
erdacht sei, damit man in der deutschen Nation desto weni- 
ger einig werde, und der Kaiser um so cher Gelegenheit 
babs sie zu verderben. Es mige besser sein, dass die Ka- 
tholiken zu den Lutherischen fielen, und sich alle fiir luthe- 
risch erklirten, damit nicht, nachdem diese unterdriickt wor- 
den, sie die ersten sein michten* ), 

Der Herzog sah die Solidaritét zwischen den katholi- 
schen und den protestantischen Fiirsten dem Kaiser gegen- 
itiber ein und schloss ein Waffenbiindniss mit dem Landgra- 
fen (1545), auch erkliirte er sich bereit die katholischen Bi- 
schiéfe von Salzburg, Wiirzburg, Bamberg etc. in’s Biindniss 
gu ziehen, damit sie, als deutsche Fiirsten, die gegen die 
Protestanten ausfallenden Beschliisse des Concils von Trient 
nicht ausfiihren lassen *). 


) Bucholtz V. 409.— *) Ibid. 409.— *) Bucholtz V. 410. 
*) ,Auch die geistlichen Fiirsten fiirchteten den Zuwachs 
der Macht, welche dem Kaiser das Recht geben wiir- 
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In Folge solcher Deutlichkeit, dass es sich in den Re- 
ligionswirren besonders um die fiirstliche und kaiserliche 
Autoritit ,um das Erdreich“* und keineswegs um den Him- 
mel handle, erschienen die Fiirsten mit wenigen Ausnahmen 
auf dem Reichstage (1545) von Worms nicht. Die kaiserli- 
chen Propositionen, dass die Religionssache bis zum Concil 
von Trient, oder bis zu einem neuen Reichstage aufgescho- 
ben werde und die Discussionen iiber die Tiirkenhiilfe und 
andere Angelegenheiten beginnen, wurden von den katholi- 
schen Standen (grossen Theils, um den Kaiser mit dem Pap- 
ste, welcher das Concil nicht gerne berief, zu entzweien) an- 
genommen, hingegen erwiederten die Protestanten (obschon 
sie immer an ein Concil appellirt hatten) dem Kénige Fer- 
dinand I., dass sie ein vom Papste berufenes Concil nicht 
anerkennen'), vielmehr fordern, iad ihnen ein von demsel- 
ben unabhingiger, bestiindiger Friede und dic Reichsjustiz 
gesichert werden. Selbst persénlich vermochte der Kaiser 
nicht die Protestanten zur Nachgiebigkeit zu bewegen und 
sah sich genéthigt, einen neuen Reichstag auf das niichste 
Jahr nach Regensburg mit der Ermahnung, dass sich die 
Fiirsten snGiiten; auszuschreiben; die iiberfliissige Bestim- 
mung, dass wieder ein Colloquium zwischen den Religions- 
partheien stattfinden solle, war das einzige Resultat der lang- 
dauernden Berathschlagungen. 

Doch blieb der Reichstag ohne grosse Folgen nicht. 
Der Kaiser erkannte endlich, dass seine Nachgiebigkeit die 
Protestanten zu stets neuen Forderungen sporne, er fihlte 
sich durch die Nichtbeachtung seiner Autoritit verletzt und 
ziitnte, dass die nach grossen Schwierigkeiten zu Stande 
gebrachte Kirchen-Versammlung, das nothwendige Mittel, 
um den Streit einst beizulegen, von den Protestanten, bevor 
sie einen Beschluss fasste, verdammt werde. Auf dem Reichs- 
tage circulirten zwei Schriften Luther's, in welchen er, wie 
es schon der Titel der Einen andeutet*), einen viel gréssern 





de, die Beschliisse des Conciliums zu exequiren*. Ran- 
ke IV. 369. 

') Sie haben schon friiher eine neue Theorie, (aus der man 
die Sittlichkeit und die Logik dieser Parthei deutlich er- 
rere aufgestellt und behauptet: ,der Papst als des 
Abfalls von der wahren Kirche und der Abgitterei schul- 
dig“ tritt in einem von ihm berufenen Concil als Rich- 
ter auf. 

‘) ,Wider das Papstthum zu Rom vom Teufel gestift“. 
Diesem Aufsatze war ein Bild beigefiigt, welches ,,den 
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Reichsthum an Schmahworten als je entwickelte. Durch den 
Abfail Friedrichs, Churffirsten von der Pfalz und durch den 
firmlichen Ue des Charfirsten von Célin (Chur-Brap- 
denburg und viele Reichsstande sind friher abtriinnig 
worden) zum Protestantismus erlangten die Ketzer die 
joritat im charfiirstlichen Collegium; die Gesinnang eines 
andern geistlichen Churfiirsten, jenes von Mainz, war zwei- 
deutig. Nun durfte der Kaiser nicht mehr zigern und er that 
Schritte, die er lingst hatte than sollen, er suchte einen 
Waffenstillstand zwischen Ferdinand L und dem Grossherrn 
zu vermitteln und schloss sich dem Papste an, welcher ste . 
im Kriege die Protestanten die einzige Massregel zur 
Beruhigung Deutschlands erblickte. So war der Kaiser in 
der Lage als Herr aufzutreten, nicht mehr als Parthei sei- 
nen Unterthanen zu schmeicheln. Das Kammergericht wur- 
de bestattigt, die Acht gegen die Stirer der katholischen 
Ordnung = erlassen , mrs — Revised das — 
thum Naum den - und raubsiichtigen Chur- 
fiirsten von Sachsen. wolier an an sich gerissen hatte, m 
Schutz genommen. Selbst des von den Protestanten am mei- 
sten gehassten Fiirsten, Heinrich’s von Braunschweig, nahm 
sich ier Kaiser an und entzog das Herzogthum Wolfenbit- 
tel durch ein Reichssequester den protestantischen Si 

Der ungeduldige Heinrich, die langmiithige Politik des 
Kaisers kennend, versuchte das Herzogthum wieder zu ero- 
bern, gerieth aber in die Gefangenschaft des Die- 
ser neue Kampf zwischen den beiden fitirstlichen Partheien 
Deutschlands, war dem Kaiser gewiss nicht unwillkommen, 
denn auch Heinrich, obschon eifriger Katholike, strebte, als 
Territorial- Herr, als Reichsfiirst, dem Kaiser omiver und 
bezeichnete richtig die feindselige Stellung der Territorien 
zum Kaiser, indem er sagte: ,Seine Seele solle ewiglich 
verdammt und des Teufels sein, wenn es nicht wahr sei, 
dass der Kaiser Deutschland gar zerreissen und alle Fiirsten 
zu Bettlern machen wolle '). 


Papst auf seinem Throne und im priesterlichen Schmuc- 
ke aber mit Eselbohren und umgeben von Teufeln, die 
ihn von oben mit einem Schmutzkiebel krinten und 
von unten in die Hille zogen, darstellte“. Die sichsi- 
schen Gesandten berichteten, dass dieser Eifer Luther's 
Schaden thue, allein der Churfiirst erwiederte, Luther 
sei mit einem besonderen Geiste begabt und erkliirte 
sich fiir die Carricatur. Menzel II. 361, 362. 
') Menzel II. 378. 
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Auf den Bericht des Landgrafen und des Churtiirsten 
von Sachsen iiber das Verfahren Heinrich’s, antwortete der 
Kaiser im gebietherischen Tone. 

Zugleich hat sich der Kaiser mit dem Papste einver- 
standen nicht nur iiber das Cencil, sondern auch iiber die 
papstliche Hiilfe an Geld und an Mannschaft, auf den Fall 
eines Krieges. Die ganze Weltlage war nun dem Kaiser 
giinstig, die Tiirkei im Innern und an der persischen Gren- 
ze beunruhigt, bedrohet, Frankreich mit England fortwih- 
rend in Krieg verwickelt; ein férmlicher Umschwung der 
Lage von 1543 ist eingetreten. Die ganze katholische Welt 
regte sich gegen den protestantischen Unfug, in den Nieder- 
landen, in Frankreich etc. machte sich eine heilsame Stren- 
ge gegen die. Ketzerei geltend; Sigmund I. von Polen unter- 
stiitzte lebhaft die hl. Kirche ‘) ss peri e sich den Prote- 
stanten feindselig. Die angehende Wirksamkeit der Jesui- 
ten trug. zur Belebung des Glaubens bei. Bis nun wirkten 
die Evangelischen immer mit Hiilfe der Feinde Oesterreichs 
und des Vaterlandes, wie werden nun diese Helden, sich 
selbst iiberlassen, auftreten? 


18. (Lage der von den Tiirken und Franzosen verlassenen Protestanten. 

Die Stellung des Kaisers den Letztern gegeniiber. Ungehorsam evangeli- 

scher Stiinde auf dem Reichstage 1546. Entschlossenheit des Kaisers zum 
unmittelbaren Kampfe). 


Den Protestanten ist die Verinderung in der Haltung 
des Kaisers und der Weltlage nicht entgangen; Geriichte 
aller Art circulirten tiber Riistungen des Kaisers in den Nie- 
derlanden und in Deutschland. Jedoch scheint es, hat Carl 
* V. einen unmittelbaren Krieg noch nicht beschlossen; ‘es 
fehlte ihm an Geld, der Kampf mit ganz Deutschland (denn 
auf die wenigen katholischen Fiirsten konnte sich der Kai- 
ser, wie wir sahen, keineswegs verlassen) war nach der Er- 
schipfung der Linder des Kaisers und des Kénigs, kein 
leichtes Unternehmen fiir den durch angestrengte Thitig- 
keit kriinklich gewordenen Carl. Uebrigens wollte sich der 


1!) Joachim II. von Brandenburg, Schwiegersohn des K6- 
nigs, hat, seines schriftlichen Versprechens ungeachtet, 
die hl. Kirche verlassen. Sigmund, Griinder der Macht 
des brandenburgischen Hauses, hatte nun Musse zu be- 
dauern, dass er nach den Siegen iiber den Orden, Preus- 
sen nicht an sich gebracht hat, wozu der Papst und 
Kaiser gewiss eingewilligt hitten, um das Land gegen 
die Ketzerei zu schiitzen. 


~*~ 
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Kaiser consequent bleiben und den schon lingst betretenen 
Weg der Unterhandlungen nicht vor dem Ausspruche des 
Concils verlassen. Da es aber Jederman einleuchtend ge- 
worden, dass entweder die kaiserliche Autoritét, oder Tie 
Fiirsten, vor Allem die protestantischen, untergehen miissen, 
so hielten dic Letzteren einen Bundestag zu Frankfurt (1545), 
zu Worms Bia etc. | 

Der Muth der Protestanten, als die Angelegenheit des 
Kirchenraubes und der Rebellion in das Stadium der Kriegs- 
frage zu tibergehen drohete, hat sich zu der Hohe, auf wel- 
cher bis nun ihre Verwegenheit stand, nicht gehoben; der 
Convent hat die Schmalkaldner vielmehr erschiittert als be- 
festigt und fasste keinen erheblichen Beschluss. Auch das 
Colloquium, welches der Kaiser zu Regensburg (1546) eifrig 
betreiben liess, fiihrte zum Resultate nicht, Fie Katholiken 
hatten kein Zutrauen zur Wirksamkeit dieser Wortkramme- 
rei, auch hielten sie es fir unanstindig iiber Religionssachen 
zu disputiren, wahrend ein allgemeines Concil schon zusam- 
mentrat'). Uebrigens war eine Einigung der Gemiither, ob- 
ne das Eigenthum der Kirche und ihe kaiserliche Autoritit 
preiszugeben, rein unmdglich. 

Der eindringlichen kaiserlichen Ermahnung, dass die 
Fiirsten am Reichstage (1546) zahlreich erscheinen, unge- 
achtet, kam kein einziger an; vergebens lud der Kaiser im 
persénlichen Gespriiche den Landgrafen ein, dieser schiitzte 
anfiinglich vor, dass er kein Geld habe und fiihrte dann als 
Grund an, dass er ,seines ewigen Heils wegen“ nach Re- 
gensburg nicht kommen kénne. Auf die zweite Avufforderung 
des Kaisers erschienen auf dem Reichstage nur einige Fiir- 
sten. Nach dem Vortrage der kaiserlichen Propositionen, er- 
klirten sich die katholischen Stinde zur Berathschlagung 
bereit, hingegen weigerten sich die Protestanten entschieden, 
das Concil von Trient anzuerkennen und verlangten ein Na- 
tional-Concil. ,Bei der Anhérung dieser Antwort der Pro- 
testanten, die sich mit der Betheuerung schloss, dass die 
Pforten der Hélle ihr Bekenntniss nicht tiberwiiltigen wiir- 
den, wollen Beobachter ein Licheln im Gesichte des Kaisers 
bemerkt haben“). 

So haben die Protestanten den Krieg erklirt, denn sie 
wussten, dass der Kaiser das seit vielen Jahren stets ange- 
sagte, vun den Protestanten selbst geforderte Concil nicht 
aufgeben werde und iiber die zunehmende Missachtnng der 


ee 


") Die erste Sitzung wurde am Ende des J. 1545 gehalten. 
Meuzel II. 453. 
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kaiserlichen und persdnlichen Autoritiét, besonders von Seite 
der Fiirsten, die er als ungehorsam') nachdriicklich bezeich- 
nete, aufgebracht sei. Der Kaiser nahm diessmal die Her- 
ausforderung an und war schon friiher darauf gefasst. Wihb- 
rend die Protestanten am Ende des Jahres 1545 und Anfan- 
ge 1546 iiber unmittelbare Riistungen gegen das Reichsober- 
haupt eifrig unterhandelten, blieb Carl V. nicht unthitig. 
Mit dem Papste wurde definitiv ein Biinduiss abgeschlossen 
(1546), durch welches der apostolische Stuhl zum hl. Kriege 
gegen die Ketzer Geld und Truppen zusagte und den Kai- 
ser ermiichtigte, die Kircheneinkiinfte von Spanien in An- 
spruch zu nehmen. Der kaiserliche Sohn Philipp berichtete 
ier die Bereitwilligkeit der Spanier, den Kaiser, in dessen 
verdienstvollem Unternehmen mit Nachdruck zu unterstiitzen. 
Zugleich unterhandelte der Kaiser mit katholischen Fiirsten 
Deutschlands, sie entschuldigten sich durch die Furcht vor 
den Protestanten; den wahren Grund, die Besorgniss, dass 
Carl V. als wahrhafter Kaiser auftreten werde, kennen wir 
schon. Jedoch liess sich Baiern durch grosse Aussichten und 
reelle Vortheile gewinnen; der Herzog ging eine geheime 
Allianz mit dem Kaiser ein und bestitigte sie durch den Eid. 
Wir vermégen bereits zu errathen, dass die protestan- 
tischen Fiirsten, welche sich von der kaiserlichen Gunst 
mehr Vortheile versprachen als von ihren Territorien, zum 
Kaiser iibertraten, so die brandenburgischen Markgrafen Jo- 
hann und Albrecht; der Letztere hatte den Mutlt offen zu 
gestehen: ,er wiirde auch bei dem Teufel Dienste nehmen, 
wenn dieser guten Sold zahlte“*), Grundsatzlos in allen Be- 
ziehungen, mussten die Protestanten auch unter einander im 
bestindigen Hader leben. Ein solches Verhiltniss verband 
den Herzog Moritz von Sachsen mit dem habsiichtigen und 
beschriinkten sichsischen Churfiirsten; der Erstere liess sich 
erkaufen und schloss gegen seine Religions- und Blutsver- 
wandten ein Biindniss (1526) mit dem Kaiser und begann 
sogleich die Riistungen. Da es sich bei den protestantischen 





') Auf die Frage Friedrich’s von der Pfalz, welche Stiinde 
und Fiirsten ungehorsam sind, antwortete Carl V.: ,Es 
seien die, ai unter dem Scheine der Religion ge- 
gen ihn Practiken treiben, die Rechtspflege des Reiches 
nicht leiden wollen, geistliche Giiter einziehen und sie 
zu ihren Eigenliebigkeiten missbrauchen“. Ranke V. 
413.— Es war eine vortreffliche Definition des Prote- 
stantismus. 


*) Menzel II. 456. 
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Fiirsten nie um die Religion, sondern immer um das _ poli- 
tische Interesse handelte, so versprachen auch die gegen- 
wirtigen Alliirten Carl’s V. sich dem Concil zu unterwerten, 
dasselbe zu beschicken und nur indessen beim evangelischen 
Glaubensbekenntnisse zu verbleiben. 

Carl V. liess Truppen in Deutschland werben, aus Ita- 
lien und aus den Niederlanden kommen. Schon friher ver- 
ordnete der Kaiser dem Ritterstande vorzustellen, wie nach- 
theilig fiir den Adel der Protestantismus sei, nun wandte 
sich ie Kaiser an die Reichsstaidte Strassburg, Niirnberg, 
Augsburg und Ulm, um sie iiber ihre Rechte zu beruhigen; 
offenbar galt der Krieg den Fiirsten allein, den eigentlichen 
Urhebern der Reformation. Im Schreiben an die Stadte cha- 
racterisirt Carl V. die Reformation und wirft den Protestan- 
ten vor, ,dass sie die christliche Religion und die Ehre Got- 
tes zu einem Deckmantel und zur Beschénigung ihres Vor- 
nehmens fiirwenden, um die andern Stiinde des hl. Reiches 
unter sich zu bringen und sie ihrer Giiter zu berauben... 
jetzt sogar sich anmassen die kaiserliche Hoheit anzutasten“ ‘). 
Der Kaiser beruft sich auf seine Pflicht vor Gott und vor 
der Welt und kiindigt den Entschluss an, ,die Berauber mit 
a Hilfe zum Gehorsam anzuhalten“. Es ist auffal- 

end, dass der Kaiser seiner Pflicht, die Ketzer zum Gehor- 
same gegen die Kirche zu néthigen, nicht erwihnt, das Haupt- 
verbrechen der Protestanten, ihre Weigerung das Concil 
nicht anzuerkennen, diesen wichtigsten Beweggrund zum Krie- 
verschweigt*). Offenbar wollte der Kaiser friiher die Re- 
ion, den Grund der Ketzerei und erst darauf die Letz- 
tere selbst angreifen.— Im Erlasse an den Herzog von 
Wiirtemberg, an den (protestantischen) Erzbischof von Célln 
etc., verboth der Kaiser die Rebellen zu unterstiitzen. Ein 
Vermittlungsantrag des Churfiirsten von der Pfalz wurde zu- 
riickgewiesen. So hat der Kaiser nach fiinf und zwanzig- 
jahriger, pflichtwidriger Geduld, den Krieg entschlossen an- 
gesagt. 


') Menzel I. 460.— *) Wirklich hat sich der Kaiser in 
dem mit dem Papste, aus Anlass des von den Prote- 
stanten verworfenen Concils, geschlossenen Biindnisse 
verptlichtet: ,die Protestanten mit Waffengewalt zur al- 
ten Religion und zum Gehorsam des rémischen Stuhls 
zuriickzufiihren, wobei er jedoch sich die Freiheit vor- 
behalte, das Ziel durch gelindere Mittel zu suchen*. 
Pallavicini VIII. c. .L 
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19. (Ausbrach des vierten Biirgerkrieges ‘), des zweiten dsterreichisch - deut- 

schen unter dem Vorwande der Religion. Kriegswirthschaft, Beutesucht, 

Flucht und Niederlage der Protestanten. Die Radelsfiihrer der Ketzer und 
Rebellen in der Gewalt des Kaisers). 


In der Erwiederung auf die schriftlichen Erklirungen 
Carl’s V. sagen der Landavat und der Churfiirst von Sachsen, 
dass sie sich keines Ungehorsams gegen den Kaiser bewusst 
‘sind und beschuldigen ihn, dass er ,auf Anstiften des rémi- 
schen Antichrist und des gottlosen Concils die Lehre des 
Evangeliums und die Freiheit des deutschen Reiches unter- 
driicke*. In einer Vertheidigungsschrift berufen sie sich mit 
Recht auf die kaiserlichen Concessionen und erweisen, dass 
der Kaiser alle ihre Handlungen entweder gestattet, oder ver- 
ziehen hat. Carl V. antwortete erst nach der Eréffnung 
der Feindseligkeit durch die Aechtung der beiden Bundes- 
haupter; in dem Decrete wurden ihre Riubereien und Schand- 
thaten aufgezihlt. 

Obschon die Kénige von Schweden und Dinemark, 
die Churfiirsten von der Pfalz, von Brandenburg und Cdlln,_ 
die Herzoge von Braunschweig, Mecklenburg, Pommern ete. 
am Kriege keinen Antheil nehmen wollten, riisteten sich nach 
einem grossen Massstabe, die heftigsten Protestanten, die 
sbeclandechon Stiidte und besonders die Bundeshaupter, eben- 
falls Ulrich von Wiirtemberg und brachten eine ungeheure 
Armee zusammen. Allein Gott benam ihnen den Verstand, 
sie wussten wiihrend des ganzen Feldzugs nicht recht, was 
sie eigentlich wollten und hinderten einander selbst. Schiirtlin 
von Burtenbach und von Heideck, die beiden Obristen der 
stiidtischen Armee, welche im Rufe bedeutender Feldherrn 
standen, haben den Kaiser, obschon er sich mit 200 M. in 
Regensburg befand und nur iiber eine geringe Macht von 
Neugeworbenen zu Fiissen geboth, mit ihrem mehr als zehn- 
fach stirkeren Heere nicht iiberfallen. Sie riickten gegen 
Fiissen vor und waren dergestalt durch die Leidenschaft 
der Rebellion geblendet, dass sie an die Hiilfe (des bereits 
gewopnenen) Baierns fest glaubten und sich sogar einbilde- 
ten, Kénig Ferdinand werde dem Territorial -Interesse den 
Vorzug vor den briiderlichen und kéniglichen Pflichten ge- 
ben und den Kaiser befehden. Selbst nachdem sich Baiern 


‘) Wenn man den Aufstand der Ritter und der Bauern 
als Standeskiimpfe unter dem Vorwande der Religion 
ansicht und nicht zu den Biirgerkriegen zihit, in wel- 
chen die Territorial-Herrn die Initiative ergriffen. 
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wider die Rebellen erklart hatte, haben die Letztern, statt 
den Kaiser auf dem kiirzesten Wege aufzusuchen, den Raub- 
krieg vorgezogen, Kirehen, Kléster und Schlésser gepliin- 
dert, Gelder erpresst, die Geistlichen schrecklich misshan- 
delt. Schirtlin gelangte in seinen Ziigen, da ihm Niemand 
entgegenstand, bis nach ol und wollte Trient iiberrum- 
er die Bereitschaft der Tyroler zum Widerstande und ein 
efehl der angstlichen Kriegsriithe des Bundes néthigten den 
habsiichtigen Abentheurer zum Riickzuge. Indessen hat der 
Kaiser Zeit gewonnen eine Schaar spanischer Truppen aus 
Ungarn, neben den pipstlichen und andern Verstairkerungen 
aus Italien, an sich zu ziehen, dem aus den Niederlanden 
ankommenden Corps die Hand zu reichen. Sogar nach der 
Verbindung des Bundesheeres mit jenem von Hessen, Sach- 
sen, Wiirtemberg und andern Banden, wussten die Prote- 
stanten nur mit einander zu zanken, den Kaiser, ,den Tyra- 
nen“, und den Papst, ,das Kind des Verderbens“, zu schmi- 
hen, das Reichsoberhaupt ,Carl von Gent“ als abgesetzt, 
das Oberhaupt der Kirche als ,den Antichrist“ zu betrach- 
ten; diese Polemik, neben erwiesener That- und Rathlosig- 
keit, wirkten nicht erbaulich auf die Evangelischen ein, ,die 
dffentliche Meinung musste schwanken“ '), noch mehr schwank- 
ten und seufzten unter der Biirde des Commando die zahl- 
reichen Feldherrn und Kriegsriithe. 

In der That, es giebt wenige Beispiele in der Geschich- 
te eines so planlosen und feige gefiihrten Feldzuges. Die 
Rebellen wussten nicht, ob sie das rechte, oder linke 
Donauufer halten sollen, daher gingen sie hin und zuriick. 
Ebenso war es ihnen unbekannt, welche Stadt sie besetzen 
sollten, sie stellten sich vor Ingolstadt auf, um den wichti- 
gen Ort bald darauf zu verlassen und, nachdem der Kaiser 

iesen Hauptfehler beniitzend, sich der Stadt geniihert hatte, 
zogen die Rebellen wieder gegen Ingolstadt. Hier wagten 
sie keinen ernsten Angriff, der Landgraf beschoss das Lager 
in einer klugen Entfernung. Indessen, wihrend die Prote- 
stanten versiumen die Donau zu beherrschen, langen die 
Truppen aus den Niederlanden an und iibergehen auf das 
rechte Rheinufer. Nun erst erfuhren die Protestanten, was 
sie friiher hitten thun sollen und gingen dem _niederlindi- 
schen Heere entgegen, jedoch vermochten sie nicht dessen 
Vereinigung mit dem Kaiser zu hindern. Riicksichtlich der 
Kriegskunst war der Ruf der Protestanten schon verloren, 
hingegen hat der Kaiser den grissten Muth und die hdch- 


, ') Ranke IV. 428. 
> 
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sten Feldherrngaben an den Tag gelegt und durch eine 
fiir jene Zeit merkwiirdige Manoevrirkunst mit seiner klei- 
nen Armee die feindlichen Massen ermiidet und endlich, nach- 
dem er sich verstirkt hatte, durch berechnetes Zaudern zur 
Trennung und zum Riickzuge gendéthigt. 

Das Letztere geschah durch die Siege der Béhmen, 
denen sich Moritz von Sachsen anschloss, in Sachsen. Die- 
se unerwartete Nachricht brachte die Rebellen ausser Fas- 
sung, die Sachsen wollten nach Hause, die Séldner des ,rei- 
nen Evangeliums* forderten Geld, sie liefen auseinander, oder 
sie nahmen eine drohende Stellung der Protestanten gegen- 
iiber an und lebten auf deren Roan’ was die Habsucht 
verbunden, das hat sie auch getrennt. Der Landgraf hiithe- 
te sich wohl den aus seinem Lager von Sontheim vorriicken- 
den, nun die Offensive ergreifenden Kaiser abzuwarten. Ver- 

ebens hatte ihm der Herzog von Alba die Schlacht ange- 
oten und hiezu férmlich herausgefordert. Der Churfiirst 
wollte auch nicht schlagen, er zog sich auch zuriick, aber 
auf dem Riickzuge fand er seinen alten Muth wieder, brand- 
schatzte und pliinderte mit der glinzendsten Tapferkeit bi- 
schéfliche Besitzungen. Das ganze protestantische Heer ist 
auseinander gelaufen, ohne eine Schlacht geliefert zu haben. 

Die Folgen dieser schindlichen Flucht waren ungeheu- 
er, Siid- und West-Deutschland lagen zu den Fiissen des 
Siegers, der Widerstand hiitte die trotzigen Reichsstidte ver- 
dorben. Uebrigens beschloss Carl V. als Feldherr und Staats- 
mann gleich gross, vom Geftihle der Gerechtigkeit durch- 
drungen, die verfiihrten Stiidte milder zu behandeln als die 
Verfiihrer, die Fiirsten. Jedoch wurden die ketzerischen 
Stiidte selbst die miichtigsten, Ulm, Augsburg, Frankfurt, 
Strassburg (die Letztere am gelindesten gestraft) und alle 
andern zur unbedingten Unterwerfung, Abbitte, Auslieferung 
eines Theils der Artillerie und ungeheuern Geldbussen ge- 
zwungen, sie mussten kaiserliche Garnisonen aufnehmen. In 
der V eaairiican jeder religiésen Concession blieb der Kai- 
ser standhaft, es durfte keine Erwihnung des evangelischen 
Cultus in den Capitulationen der Unterwerfung geschehen, nur 
in Nebenschriften, meisten Theils nur miindlich, sicherte der 
Kanzler den Ketzern den status quo (wie den protestantischen 
Herzogen im kaiserlichen Dienste), bis zum Ausspruche des 
Concils zu; iibrigens war es fiir die meisten Protestanten nur 
eine Formalitaét, um den Anstand zu retten und den bis nun 
verfiihrten Pébel zu beruhigen. Fiir Niemanden war es ein 
Geheimniss, dass der fromme Kaiser und katholische Fiir- 
sten die Ketzerei nicht dulden werden; der neue, an die 
Stelle des zur Abdankung gezwungenen Hermann, eingesetz- 
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te Erzbischof von Célln machte den Anfang und stiirzte den 
Lutheranismus um; die Gesinnung Baierns, des Herzogs Hein- 
rich etc. war nicht zweitelhaft.— Ulrich von Wiirtemberg, 
wurde hirter als die Stiidte behandelt, er schloss einen sane 
theiligen und schimflichen Frieden. Dem Landgrafen und 
dem Churfiirsten von Sachsen wurde bedeutet, dass sie sich 
mit Hab und Gut auf Gnade und Ungnade ergeben. Nach 
und nach erschienen die meisten Fiirsten und Stiinde, um 
sich vor dem Kaiser zu demiithigen. ,Man sah sie knien... 
einer hinter dem andern, in langer Reihe, mit niedergeschla- 

enen Augen..“ sie gelobten unterthinigen Gehorsam, so fiir 
fhe Nachkommen als fiir sich selbst in den demuthigendsten 
Ausdriicken, die sich finden liessen; obwohl man sie aufste- 
hen liess, so wagten sie das doch nicht eher, als bis der 
Kaiser selbst ihnen mit einem Wirk seiner Hand dazu das 
Zeichen gab“'). Die Spanier in der Umgebung des Kaisers 
erstaunten iiber das sonderbare, katholischen und lojalen Sit- 
ten ginzlich fremde Schauspiel. 

So endigen alle Revolutionen, wenn der Sieger in sei- 
ner Grossmuth an die Reue der durch Gewalt Bezwungenen 
glaubt und ihnen Verzeihung gewiihrt. Ich brauche nicht 
zu bemerken, dass sich von den Predigern des ,reinen Wor- 
tes Gottes“, von den Vitern der neuen Kirche keiner unge- 
zwungen blicken liess. Diese Brodklasse sah nun selbst ein, 
dass sie iiberfliissig geworden, seit die evangelischen Fiir- 
sten und Stidte nichts mehr zu nehmen, sondern zu zahlen 
hatten und sich verpflichten mussten zur Entschiadigung fir 
die der Kirche geraubten Giiter. 

Der Ausgang dieses fiir einen Religions- und Freiheits- 
kampf ausgegebenen und dennoch ohne Begeisterung (ausser 

en Raub der Kirchen, Kléster, Schlésser etc.) und bei- 
nahe ohne einen Schwertstreich gefiihrten Feldzuges, war 
geeignet, das In- und Ausland ins Erstaunen zu versetzen 
Kénig Franz L schrieb: ,es ist unglaublich, dass Leute, die 
so miichtig sind und gesunaen Verstand haben, ihre Giiter 
anwenden, nicht um die Freiheit zu erhalten, sondern viel- 
mehr, um sich in die Dienstbarkeit zu stiirzen“. Franz |. 
kannte die Protestanten ungenau, nicht an der Freiheit son- 
dern an Giitern war es ihnen gelegen und der Ritterlichkeit 
zu deren Erhaltung ermangelnd, warteten sie auf die Gele- 
genheit durch List und Verrath den heldenmiithigen Kaiser 
zu verderben. Jedoch scheint die Habsucht der Protestan- 
ten dem Kénige von Frankreich nicht unbekannt geblieben 


1) Ranke IV. 4714. 
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zu sein, da er ehedem die deutschen Fiirsten reichlich fiir | 
den Verrath beschenkte und nun ihnen kein Geld ohne Ver- 
sicherung Icihen wollte. 

Obschon der Churfiirst von Sachsen, welcher sich Mii- 
he gab der Welt einzureden, dass er eine Religion habe, 
gar nicht willens war zur Vertheidigung der Ketzerei Opfer 
darzubringen, entwickelte er eine ungemeine Thitigkeit, als 
es sich um den Schutz seines Gutes ,des Erdreiches“ han- 
delte, in welches Ferdinand I. mit Moritz von Sachsen ein- 
gedrungen waren. Der von ihnen errungenen Vortheile (1546) 
ungeachtet, hat bald der Churfiirst seine Lage durch den 
Ueberfall des kaiserlichen Feldherrn, Albrecht von Branden- 
burg, gebessert, welcher, in Folge seiner Sorglosigkeit, oder 
eines Verrathes, in Rochlitz gefangen genommen wurde. 
Auch Frankreich durch die zunehmende Macht des Kaisers 
in Besorgniss gebracht, verzieh den Protestanten ihre Feig- 
heit und versprach eee monatliche Subsidien fiir die 
Rebellion; eben so blieb England fiir die Mutter seiner Ket- 
zerei nicht gleichgiltig und verpflichtete sich zur Geldhiilfe 
fiir die deutschen Ketzer. Besonders kam den Letztern zu 
Statten, dass sich ihnen der Hussitismus, Vater des Protestan- 
tismus, anschloss und die Béhmen durch jene czechische Ket- 
zerei zur deutschen vorbereitet, nun ohne Riicksicht auf ih- 
re Nationalitit, den Todfeinden derselben Hiilfe leisteten 
und hochverriitherisch gegen den eigenen Kénig auftraten. 

Stets war der Verrath das Lebenselement der Prote- 
stanten, auch nun fand sich ihr Muth wieder ein, die kai- 
serliche Lage, obgleich der Churfiirst von Sieg aus 
Neid gegen seinen Collegen und Glaubensgenossen sich zur 
Hiilfé entschloss, war geftiihrdet. Die Beutesucht der Deut- 
schen, die Tapferkeit der Czechen und die Nachbarschaft 
des von der Ketzerei am wenigsten verschonten Theils Deutsch- 
lands waren geeignet dem ee den Sieg zu entreissen, 
Carl V. lag krank in Ulm. Allein, Gott blendete wieder 
den Verstand der Protestanten, sie wussten nicht, was sie 
thun sollten, der Churfiirst Johann Friedrich war derselbe 
Feldherr an der Elbe wie an der Donau. Die Czechen sa- 
hen die Bedeutung ibres monstruésen Biindnisses mit deut- 
schen Protestanten ein, sie schwankten zwischen dem ei- 
sia Kénige und den rebellischen Fremdlingen nicht, sie 
eisteten keinen Widerstand dem Kaiser, welcher der Krank- 
heit ungeachtet, nicht einen Augenblick versiiumend, in Eil- 
mirschen aus Ulm anzog, sich mit dem Kénige in Béhmen 
vereinigte und den Feind in Sachsen aufsuchte. 

Johann Friedrich gab sich keine Rechenschaft von der 
Lage ab, das vage Bewusstsein von seiner verschlimmerten 
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Stellung hinderte ihn am Entschlusse, entweder eine Schlacht 
zu liefern, oder sich unter den Schutz der Festungen zuriick- 
zuziehen, die Verbindung mit Thiiringen zu erhalten; er 
schwankte zwischen beiden Plinen und zog sich Ausserst 
langsam und in ungewisser Richtung vor dem feurigen Kai- 
ser zuriick, dessen Avantgarde ein Alba befehligte. Die 
vom Churfiirsten planlos zersplitterten protestantischen Ban- 
den, ergaben sich eine nach der andern, ,nie hat man ein 
solches Voerickén esehen“, wiihrend Johann Friedrich noch 
immer biéhmische Hilistrappen und seine eigenen aus Boh- 
men erwartete, den Schneckengang fortsetzte, dem Schutze 
der Elbe, nach der Niederreissung der Briicke bei Meissen, 
trauend, an deren linkem Ufer die katholischen Heere wirk- 
ten. Die Elbe hat die Protestanten verrathen und, indem 
Johann Friedrich sein Lager bei Miihlberg aufschlug, zeigte 
sie den Katholiken einige Furthen. Der kampflustige Kai- 
ser beschloss dieselben zu beniitzen, auf jeden Fall den Ue- 
bergang der Elbe im Angerichte des Feindes zu wagen; die 
Italiener, Spanier und Husaren brannten vor Begierde, den 
Feind einmal zu erfassen. Am Morgen (24. April 1547) be- 
nn der kraftlos bestrittene Uebergang, indessen verschwen- 
iets der sorglose Churfiirst seine Zeit mit protestantischen 
Predigten, Gebethen etc.; seine Infanterie zog sich schon zu- 
riick, die Cavallerie wusste nicht, ob sie das Ufer verthei- 
digen sollte. Schon hat die Reiterei des Herzogs Alba an- 
gegriffen und noch hat der Churfiirst keinen festen Entschluss 
gefasst und wurde, ehe noch der nacheilende Kaiser mit der 
Infanterie ins Feuer kam, auf’s Haupt geschlagen. _ ,,Zuerst 
erieth die Reiterei in Verwirrung— vergebens war alles 
Farafen Johann Friedrich’s — sie sprengte in wilder Ffucht 
aus einander. Da warfen auch die Pascvolker ihre Gewehre 
weg und suchten ihr Heil in der Flucht. Es war keine 
Schlacht, sondern ein Ansprengen auf der einen, ein Aus- 
einanderstéuben auf der andern Seite: in einem Augenblick 
war alles vollendet“'). So war selbst der vorjihrige Feld- 
zug iibertroflen; die Vertheidiger der Kirchenbeute haben 
sich wieder nicht ritterlich betragen. 
Das Schlachtfeld war con Wanesiiae von Leichen be- 
deckt, die Fliehenden wurden in allen Richtungen verfolgt, 
Geschiitz, Waffen, Kriegsvorriithe geriethen in die Gewalt 
des Siegers. Auf den Anblick der ungeheuern Resultate 
des Sieges, soll Carl Y. ausgerufen haben: ich kam, ich sab 
und Gott siegte. Viele Katholiken hielten den Sieg fiir wun- 


") Ranke IV. 516, 


— 145 


derbar; schwer wiire es ihn auf dem menschlichen Wege zu 
erkliren, da die Kaiserlichen nur 50 M. verloren haben sol- 
len und die Elbe ihre Furthen sogleieh verschloss, ,der Strom 
bald nach dem Uebergange (der Kaiserlichen) gestiegen war, 
so, dass wenige Stunden spiiter das Unternehmen nicht hit- 
te bewerkstelligt werden kénnen* °). 

Der Riidelsfiihrer fiel in die Gefangenschaft, Carl V. 
hat ihn fiir das Majestiits-Verbrechen, ,,kraft der kaiserlichen 
Machtvollkommenheit* zum Tode verurtheilt; beim Gerichte 
wurde auch des Verbrechens der Ketzerei gedacht, das Ur- 
theil wurde dem Verbrecher angekiindigt. Der andere Ri- 
delsfiihrer, der Landgraf, hat sich wohl gehiitet dem Char- 
fiirsten zu Hiilfe zu kommen, er suchte sein Heil in einem 
neuen Verrathe, verliess den protestantischen Bund und den 
protestantischen Johann Friedrich und trug gegen den Letz- 
teren seine Waffen dem Kaiser an. So handelte Philipp 
,der Grossmiithige* und hat sogleich nach seiner Flucht aus 
dem ober -lindischen Feldzuge (1546) allerhand Mittel ver- 
sucht, um mit Hiilfe seines Schwiegersohnes, Moritz von 
Sachsen und des Churfiirsten von Brandenburg die Verzei- 
hung des Kaisers zu erlangen. Allein Carl V. durch eine 
besondere Abneigung gegen den durch vielfiltige Verbre- 
chen entehrten Fiirsten geleitet, verschmiihete dessen Dien- 
ste. Uebrigens hat Philipp seine Untauglichkeit im Felde er- 
wiesen, seit dem Feldzuge gerieth er entweder durch Schan- 
de, oder durch Gewissensbiisse in Kleinmuth und sogar in 
Apathie und dann wieder in Raserei; seine Lage war pein- 
lich, er hat der Kirche am meisten entrissen und behandel- 
te auch die weltlichen Besitzer nicht besser. ,Am_ hiirtesten 
beriihrte ihn, dass er seines Landadels nicht sicher war;... 
auf der Jagd kam es ihm vor, als sei er selber das Wild, 
das man jage“*). Diese Gemiithsstimmung Philipp’s erinnert 
lebhaft an die Quallen Martin Luther's. Die Bedingungen, 
welche ihm der Kaiser stellen liess, schienen ihm anfinglich 
unannehmbar, allein seit der Niederlage des Churfiirsten war 
er zu jeder Bedingung bereit, wenn ihm der Kaiser nur das 
Leben schenkt. Carl V. gab den Bitten des Moritz und des 
Churfiirsten von Brandenburg nach und schrieb die Bedin- 
gungen der Unterwerfung vor: der Landgraf solle den Kai- 
ser kniend um Vergebung bitten, allen Biindnissen gegen 
Oesterreich entsagen, den Ausspriichen des Kammergerich 
tes gehorchen, 150,000 Goldgulden (eine selbst nach dem Kir- 
chenraube bedeutende Summe) zahlen, den Herzog Heinrich 
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in Freiheit setzen, die Artillerie ausliefern, alle Festungen, 
mit Ausnahme einer einzigen, schleifen und seine Untertha- 
nen beeiden, dass sie ihn, wenn er einem der Artikel zuwi- 
der handelt, dem Kaiser ausliefern. Selbst dieses schien 
dem Kaiser picht hart genug, ,er geboth hieriiber beiden 
Churfiirsten Stillschweigen acd verlangte, dass sich der Land- 
graf unbedingt unterwerfe“. Nach der, in Gegenwart eines 
zahlreichen Hofgefolges, geschehenen Abbitte selentess der 
kaiserliche Vize-Kanzler Philipp ,dem Grossmiithigen“, dass 
er die Todesstrafe verdiene, dass ihm aber der Kaiser das 
Leben schenke. Die Freude des Landgrafen dauerte nicht 
lange, denn ein Irrthum ging vor sich, welchen die feinste 
Intrigue nicht ausgedacht hitte und welchen die in der Kunst 
des Betruges wohl bewanderten Philipp und Moritz nicht 
beachtet haben. Der Kaiser versprach schriftlich den Land- 
grafen weder kérperlich, noch durch ,ewiges“ Gefiingniss 
zu strafen; durch die Undeutlichkeit des Copisten lasen die 
Churfiirsten ,,einiges Gefiingniss“ und beim richtigen Vorle- 
sen hat der Denice das Wort nicht bemerkt. Als er er- 
fahren hat, dass er des Kaisers Gefangener sei, klagte er, 
ebenfalls die Churfiirsten, beim Kaiser. Carl V. iiberzeugte 
sie durch das Schreiben, dass er ihnen nie die Freiheit des 
Landgrafen versprochen. Gegen den zum Tode verurtheil- 
ten Churfiirsten, liess sich der Kaiser vom Mitleid ergreifen 
und schenkte ihm das Leben gegen Abtretung der militi- 
risch wichtigen Stiidte Wittenberg und Gotha, dieser bei- 
den Wiegen des Protestantismus, gegen Auslieferung der 
Artillerie, Munition etc. und des Churfiirstenthums, welches 
an Moritz von Sachsen iibertragen wurde. 

Beide Riidelsfiihrer des Protestantismus, der ehemalige 
Churfiirst von Sachsen und der Landgraf von Hessen, ver- 
blieben in der Gewalt Carl’s V. iind wurden stets als Ge- 
fangene dem Kaiser nachgeschleppt; sie hatten gleichsam 
die Bestimmung den Triumphwagen des Caesar zu schmiic- 
ken. So endigte der Freiheitskrieg (wie es gewdéhnlich den 
Revolutionen ergeht) mit der Unfreiheit seiner Hauptfiihrer; 
die kleinern haben sich gefliichtet oder versteckt. 

Die Ketzerei nahm einen iusserst lustigen Ausgang, 
die Protestanten haben, die meisten ihrer Sitze nicht mebr 
beachtend, jedoch die Kirchen- und Trinklieder beibehalten, 
sie sangen. Auch der Landgraf sang ,,mit heller Stimme‘’) 
und (obschon er hiezu nicht gendthigt wurde) ging in die 
Messe*); wire Luther nicht gestorben, so hiitte er wahr- 
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scheinlich die Messe selbst gelesen. Gegen die Standhaften 


in der Ketzerei wurde bloss ausnahmsweise hin und da mit 
Strenge verfahren, denn das Schisma ohne Hiilfe der Rebel-: 
lion konnte nur lacherlich werden. Der Herzog von Braun- 
schweig hat ein geistreiches, fiir die Zustiinde und den in- 
nern Werth des Protestantismus sehr passendes Restaura- 
tions-Mittel ersonnen: ,die evangelischen Superintendenten 
fanden wohl eines Morgens das Zeichen der Bedrohung, ei- 
ne Ruthe und ein Paar Schuhe, an ihre Thiir angeheftet, 
und eilten hierauf sich durch die Flucht zu retten“ *). 

In der That, nach der Herstellung der kaiserlichen Au- 
toritat war es nicht schwer auch die kirchliche, die papstli- 
che, unter dem Schutze des vom Papste berufenen Concils, 
wieder zu heben, denn ohne die Rebellion hatte die Ketze- 
rei keine Bedeutung, keinen Sinn. Mit Eifer und Beharr- 
lichkeit beobachtete Carl V. die hohe Versammlung; als Sie- 
ger allgemein gefiirchtet, als grossmiithiger Sieger von den 

eisten gepriesen, von Vielen geliebt, hat Carl V. die Stel- 
lang eines Wohlthiters, eines Vaters des Vaterlandes er- 
langt. In Folge einer solchen moralischen Stellung, hatte 
der Kaiser das Recht die Gegner, welche er wohl erkannt 
und besiegt hatte, zu verschmihen und entliess seine Truppen. 


19. (Welthistorische Bedeutung der Siege Carl's V. iiber die Protestanten). 


Die Genugthuung, welche Carl V. dem seit Jahrhun- 
derten vom Hochmuthe deutscher Fiirsten beleidigten Kai- 
serthum verschaffte, erdffnete eine neue Aera fiir die christ- 
liche Welt und fiir deren noch immer, wenigstens officiel, 
hervorragendsten Theil, fiir das hl. rémische Reich. In der 
Schlacht bei Miihlberg wurde das drohendste Stérungsmit- 
tel der katholischen Einheit, die centrifugale Kraft des Ger- 
manismus, von dem rémischen Kaiser geschlagen, pflichtver- 
gessene Vasallen vom legitimen Herrn unterworfen. Miihl- 
berg war fiir Deutschland was Bovines und andere Schlach- 
ten fiir Frankreich gewesen; die Festungen, Grundlagen der 
Macht deutscher Gross -Vasallen, wurden geschleift, oder dem 
Suverain eingeriumt. Die Italiener, Belgier, Spanier haben 
sich im Kampfe als die altern Séhne der Kirche und der 
Gesittung bewahrt und brachten den entarteten jiingern Brii- 
dern, neben der Ziichtigung, auch Grundsitze und Beispiele 
zum Geschenke. Die Elbe-Liander wurden der angchenden 
Verwilderung entrissen, fiir die Gesittung wieder gewonnen. 
Die Czechen, ein schon gebildetes, allein durch den Prote- 
stantismus in ihrer Erziehung bedroheten Volk, haben ihre 
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Schuld durch Reue gesiihnt, die Feinde der Kirche und der 
Menschheit im Stich gelassen. Die Nachbarn Béhmens, die 
Polen, herrschten von der Oder bis zum Dnieper und za | 
Diinna, sie huldigten der rémisch-christlichen Gesittung. Die 
Missbriuche des germanischen Rechtes vermochten nor im 
rauhen Norden und auf den Inseln zu hausen, auch dort 
hat sie die Macht des Kaisers erreichen kénnen. Russland, 
ein Sohn der orientalischen Kirche, Zégling der Tataren, 
hat noch nicht seine furchtbare Macht organisirt und einst 
hatte es schon die Muster des deutsch-rémischen Reiches 
angestrebt; die Papste haben der Hoffnung, Russland zor 
wahreo Kirche zuriickzufiihren, nicht entsagt und noch in 
der zweiten Hilfte des XVI Jahrhunderten wurde desswegen 
unterhandelt, die Kevocation von den Russen versprochen. 
Carl V. war in der Lage, seine Anspriiche auf das ost-rd- 
mische Reich in Constantinopel (woran er schon friber be- 
dacht war) geltend zu machen. Die miichtigsten Feinde der 
Gesittung und des christlichen Weltregimentes, Franz I. und 
Heinrich VIL., welche das Recht des Kaisers und ny sa 
laugneten, haben sich, wie Luther, gleichsam beeilt in’s 

zu steigen, um die Glorie ihres Gegners nicht zu erleben. 

Fiirwahr, der Tag der Schlacht bei Miihlberg war eine 
grosse, von geistlichen Fiirsten, welche das Restaurations- 
werk des christlichen Weltregimentes vornamen, in Rom und 
in Trient mit Freude begriisste Epoche. 

So hatte die Welt einen Herrn wieder, die besonders 
durch die Kampfe der Deutschen geschwichten Autorititen, 
' die piipstliche und kaiserliche, standen wieder aufrecht; durch 

die Radecting der deutschen Fiirsten, wurde auch die Macht 
der Konige erschiittert, welche die Ohnmacht der Papste und 
Kaiser beniitzend, den Geliisten des Separatismus folgend, 
sich straflos von der christlichen Einheit getrennt 
Allerdings erlangte Carl V. die Stellung eines (so genann- 
ten) Universal-Monarchen und hatte die gehérige Macht und 
Autoritiit, um die christliche Welt in das Geleise, welches 
sie muthwillig verliess, wieder einzubringen. Persdnliche 
Gesinnung, die tiefsinnige Erkenntniss des Christenthums, 
der Anblick unzihliger, in Folge der Verlaugnung echter 
Grundsitze eingetretenen Calamitiiten, das Bewusstsein des 
langen gefahrvollen Kampfes, welchen Carl V. seit einem 
halben Jahrhunderte gegen systematische Frevel kampfte, 
tiberzeugten den Kaiser, dass es zwischen den christlichen 
Grundsitzen, welche im Mittelalter bliiheten, und zwischen 
der Revolution kein Mittelding gebe und die Welt entweder 
wieder christlich werden, oder wieder zu Grunde gehen miis- 
se. Einem so hohen Denker war es einleuchtend, dass die 


149 


Lehre, reifende Vilker sollen sich ihren friihern Sitzen ent- 
ziehen, eine falsche sei, denn auf diese Art kénnten sie nie 
zur volligen Reife gelangen. Uebrigens ist es wahr, dass 
_ die Vélker durch physisches Alter reif werden? Waren die 
Genossen Robespierre’s sittlicher, als jene Ludwig des Hei- 
ligen? Wohl gab es im Mittelalter (wie tiberhaupt in jeder 
Epoche der Menschheit) Missbriuche, allein diese waren ért- 
lich, sie bedroheten nie die ganze Menschheit, ja nicht ein 
eT Land oder Volk und zugleich lag in der Autoritit 
es Papstes und des Kaisers ein wirksames Mittel dawider ‘); 
Ritter und Fiirsten die einander befehdeten, riefen nicht die 
Hiilfe der Ketzer und Ungliubigen an, christliche Fiirsten 
schlossen keine Biindnisse mit den Mahometanern und un- 
terstiitzten die Kirchenriuber nicht. Durfte der Kaiser zwi- 
schen den méglichen Missbrauchen einzelner Geistlichen und 
den von Kirchenriiubern aufgestellten Regeln schwanken? 
Ferner, der Kaiser hat seinen Hauptzweck, die Ordnung 
in der christlichen Welt herzustellen, bis nun mit Beharrlich- 
keit verfolgt, jetzt stand er am Ziel seiner sebnlichsten Wiin- 
sche und gross wire die Verantwortung des Kaisers, .wenn 
-er die ihm von Gott verlichene hohe Machtstellung entwe- 
der durch Nachgiebigkeit gegen den bisen Zeitgeist, oder 
durch kleinliche Interessen der Eigenliebe verletzen wiirde. 
Endlich war der Kaiser durch eigene traurige Erfahrung 
tiber die gefihrliche Tragweite seiner beiden Hauptfehler, 
der Geneigtheit zu Zwisten mit. dem Papste und der Ge- 
wohnheit das Ziel den Mitteln hiezu preiszugeben, die Schul- 
digsten, die Protestanten, zu verschonen, die Franzosen und 
die Africaner zu bekriegen, nachdriicklich belehrt. Dass der 
Hauptfeind Carl’s V. in Deutschland war, wie es der Papst 
lehrte, diess hat nun Carl V. eingesehen, die wahren Ab- 
sichten der Protestanten, den Kaiser abzusetzen, genau er- 
kannt. Nicht in Tunis, Algier, Italien und Frankreich, son- 
dern im Reiche, an der Elbe, verlieh Gott dem Kaiser ei- 
nen volistiindigen Sieg und welchen Carl V. in vielfilltigen 
Kimpfen mit fiussern Feinden vergebens suchte. Schon aus 
olitischer Dankbarkeit fiir pipstliche Rathschliige, deren 
ike Weisheit nun erwiesen war, wurde Carl V. zur Liebe 
gegen den hl. Vater pica Die gesammte, von Gott re- 
gierte Macht der Verhiltnisse, fiihrten den Kaiser zur Re- 
stauration der christlichen Weltordnung, verbiirgte deren Ge- 
deihen und liess die Guten auf eine hohe Zukunft verbof- 
fen, die Bésen fiir das Heil der Revolution zittern. 
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Also, nach beinahe zwei Jahrtausenden seit Alexander, 
welcher die griechische Welt, nach sechszehn Jahrhunderten 
seit Julius, welcher die rémische Welt gerettet hat, war die 
christliche, germanisch - romanische auch unter den Ostyil- 
kern verbreitete Gesittung von Carl V. gerettet. Das hl. ri- 
mische Reich, war in die Lage versetat, die hohe Rolle, wel- | 
¢ghe die Franken, diese Neu- Rémer, unter dem grossen Na- 
mensgenossen Carl’s V., dem Bezwinger der Sachsen und 
Deutschen, iibernamen, fortzusetzen und die Verdienste, wel- 
che es selbst, in ‘grauen Jahrhunderten und noch wihrend 
der Kreuzziige, unter frommen, den Separatismus der Gros- 
sen ziigelnden Kaisern, sich um die Kirche und Menschheit 
erworben, auch fernerhin zu sammeln und unter der Fiib- 
rung des Hauses Oesterreich jene grosse, seit dem XIV., 
XV. und XVI. Jahrhunderte zunehmende Revolution aufzu- 
halten, die Pflicht der Pietaét gegen die Erzieherin der christ- 
lichen Menschheit, gegen die Respublica christiana, 2u er- 
fiillen. 

Mit der ihm eigenen Ueberlegenheit des Geistes und 
des Willens, gieng Carl V. an das politische Restaurations- 
werk, um darauf, mit Hiilfe des Concils, auch an die kirch- 
liche Restauration die letzte Hand zu legen. Fiirwahr, die 
Weltgeschichte trat seit der Schlacht bei Miiblberg in einen 
Wendepunct ein. Allein, wenn die hohe Persénlichkeit des 
rpg 2a Kaisers die Lehren der Weltgeschichte verkennt, 
den Wendepunct nicht beniitzt, dann wird, dann muss die 
Revolution wieder ihr gebeugtes Haupt erheben, alle Lan- 
der, alle Stinde wie bis nun die deutschen Fiirsten und 
Reichsstiidte knechten. Die trostlose Geschichte, wird wie- 
der, nach einer kurgen Zeit der Ruhe.und Erhohlung, den 
friihern Gang nehmen und ihre unerbittlichen Lehren mit 
blutigen Bushaabes bezeichnen. Durch Jahrhunderte wird 
sie eine ununterbruchene Reihe von Revolutionen des Abend- 
landes und der abendlindisch gesitteten Ost-Vélker ein- 
schreiben und vergebens cinen Carl V. suchen. Die geisti- 
gen Nachkommen Johann Friedrich’s und Philipp’s werden 
sich hoch iiber ihre Ahnen heben, sich mit dem Beispiele 
des deutschen Kirchenraubes nicht begniigen, sondern immer 
dreister die Hand nach dem Eigenthum des Papstes, des Kai- 
sers, der Kiénige, der (deutschen und undeutschen) Fiirsten, 
einzelner Kérperschaften und Familien dergestalt ausstrec- 
ken, dass die erste Revolution als ein beinahe unschuldiger 
Anfang des Fortschrittes zur Revision der Autoritits- und 
Riseasa masses erscheinen werde. Und nicht mit Unrecht 
verfihrt die Revolution schonungslos gegen das Wahre,. Edle 
und Nothwendige, denn, wenn Konige , Fiirsten, Ritter und 
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Geistliche, nachdem sie die Vertheidigung der Kirche auf- 
gegeben, auch die bedrohete Gesellschaft verlassen, dann 
sollen sie der endlichen Revolution (wie in der ersten die 
Kirchengiiter und die Kaisers- und Papstes-Rechte) als Beu- 
te der Revolution zufallen. 

Gegenwiirtig sehen wir deutlich die Folgen der prote- 
stantischen Bevolations den gewaltsamen Umsturz des mit- 
telalterlichen Weltregimentes, die Unterbrechung der Mitwir- 
kung des Romanen-Kirchen- und Germanenthums, die hef- 
tige Trennung des letztern Bildungselementes von den er- 
_ stern. Der rémischen Kirche und dem germanischen (frin- 
kischen, deutschen) Kaiserthum war es gelungen die katho- 
lische Einheit einzufiihren, die respublica christiana zu griin- 
den, selbst nach dem orientalischen Schisma, im Occidente 
zu erhalten, auf die orientischen Linder zu erstrecken; die- 
se gewiss tiber die altrémische erhabene Einheit hat der 
Protestantismus aufgelisst, sogar die abendlindische Welt 
getheilt, sich durch die Ketzerei dem Orientalismus genii- 
hert. So sind die Vélker, wie wihrend der Vélkerwanderung, 
wieder getrennt in rémische, welche dieser Kirche folgen 
und germanische (man wiirde fast sagen barbarische), wel- 
che, mit Ausnahme einiger Provinzen in Oesterreich, Baiern, 
einiger Theile Englands, Hollands, der Schweitz etc. dem 
deutschen Propheten und dhnlichen Secten huldigen, die 
christliche Briiderlichkeit , Genossenschaft und Gemeinschaft 
mehrerer Jahrhunderte liugnen, und wie in der Heidenzeit 
im Separatismus vegetiren. Diese unvermeidlichen Corol- 
lare des protestantischen Grundsatzes mussten einem Denker, 
wie Carl V., lebhaft vorschweben, er wusste genau, dass das 
Reich und die Menschheit in die Epoche des Romulus Au- 
gustulus zuriickgefiihrt und von den gefihrlichsten Barbaren, 
von den Vandalen des Innern, bedrohet wurden. Wir sa- 
hen schon, dass der Kaiser die Reformation als die griiss- 
lichste Revolution, als die grésste Welt-Calamitit bezeich- 
nete, als die gefiihrlichste Feindin der Gesittung betrachtete. 
Die héchsten Riicksichten forderten den Kaiser zum entschie- 
denen Kampfe mit der Reformation auf.. 

Die Aufgabe die Ketzerei auszurotten, war fiir einen 
Carl V. nicht schwer. Scine Gegner, die protestantischen 
Fiirsten, liessen ihre Unterthanen fiir die Despotismus und 
fiir die Territorien kiimpfen, wodurch das Reich gesprengt 
werden musste. Der Kaiser war demnach in der Lage als 
Schutzherr aufzutreten»und sein Restaurationswerk auf die 
michtigen Triebfedern, auf die Freiheit und Vaterlandslie- 
be zu stiitzen. Wohl hatten die deutschen Fiirsten natiir- 
liche Bundesgenossen an den Kénigen -gegen die piipstlich- 
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kaiserliche Autoritit, allein der michtigste unter allen, der 
franzisische, war besiegt. Auch gab es im Nord-Osten einen 
ebenfalls michtigen, vielleicht machtigern Kénig, jenen von 
Polen, welcher mit dem Kaiser nahe verwandt, der katholi- 
schen Religion treu, iiber den sittlichen Werth des Prote- 
stantismus und des Hauses Brandenburg, welche er durch 
einen Missbegriff unterstiitzt hatte, aufgeklart, gewiss der 
Einladung des Kaisers zum Biindnisse entgegen gekommen 
wire und das dem Kaiser Max IL. ebene Versprechen, 
dem Kaiser zur Einfiihrung der Erblichkeit im Reiche m 
verhelfen, gehalten hitte'). Alle innern und d4ussern Ver- 
haltnisse verbiirgten dem Kaiser in dem Kampfe, von dem 
er nicht mehr zuriicktreten konnte, einen entscheidenden 
Sieg und ist die Reformation ausgerottet, dann miissen auch 
ihre Eltern und Vorliufer der Vertilgung entgegensehen. Die 

sammte Weltlage begiinstigte Carln V. mehr als ehedem 

arl den Grossen in der illung desselben hohen Berv- 
fes und immer ist die Sendung, Altes herzustellen, leichter, 
als jene, Neues zu schaffen und zu griinden.— Die Welt 
gieng einer wiederhohlten Renovation entgegen; getrost blick- 
ten die Kirche und die Menschheit auf ihren Schutzherrn hin. 


") Wirklich hat sich das polnische Kénigthum seit dem 
Ende des XVI. Jahrhundertes in’s erste Treffen zum 
Kampfe mit dem Protestantismus gestellt. Dass Rom 
nicht zum zweiten Male, wie unter Augustulus fiel, diess 
ist alleinig, der Geschichte der Religionskriege zufolge, 
neben den Piipsten, dem Hause Oesterreich und Polen 
zu verdanken. Im Vergleiche mit Oesterreich hat Po- 
len die Sendung, die Ketzerei auszurotten, glanzender 
erfiillt; schon in der ersten Hialfte des XVII. Jahrhun- 
dertes wurden die polnischen Dissidenten (1736) aller 
politischen und einiger biirgerlichen Rechte fiir verlu- 
stig erklirt. Daher der unter den Rationalisten, Libe- 
ralen, Freigeistern etc. tief gewurzelte Hass gegen je- 
ne drei Schatarsidliie des Christenthums. 


Documente 
ur Geschichte Leopolds I. 
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i. Sacramentum Leopoldi Caesaris Augusti ad Princi- 
pem Divi Stephani aram An. 1683 d. 15 Aug. 


Omnipotens sempiterne Deus, per quem Reges regnant, 
et in cujus manu sunt omnium potestates et jura regno- 
rum, Ego Leopoldus, humilis servus tuus, coram divina tua 
Majestate prostratus, immortales tibi gratias ago, quod in 
virtute et magnitudine brachii tui, Turcarum et Barbaro- 
rum exercitus, immanes Nominis tui hostes, ab Austriae me- 
tropoli, ejusque finibus abegeris, quod inclytum Hungariae 
regnum, olim a S. Stephano Rege, Antecessore meo, admi- 
rabili Matri tuae dunatum, post vero Turcarum tyrannide e- 
jus cultui prope totum ereptum, mihi clementissime restitue- 
ris; gratias, inquam, reddo tibi Deo immortali, victoriarum 
omnium Largitori, et restitutum mihi potenti tua dextra re- 

num sanctissimae et admirabili Matri tuae, coeli terraeq; 
Nagincs, magnae Hungariae Dominae, iterum dono, dico, 
dedico, totumque ejus protcetioni consigno; humillime orans, 
velit in illud, tanquam iterato suum, misericordiae suae ocu- 
los convertere, et Paganorum gentes, quae in feritate sua 
confisae illud infestare non desinunt, potenti sua virtute con- 
terere, ac utrumque bellum pace universali, secura et sta- 
bili, ad maximam tuam gloriam terminare. Insuper voveo, 
ac pro me et successoribus meis, divinae Majestati tuue 
promitto, me ad propagandam Nominis tui gloriam et Ma- 
tris tuae, Dominae nostrae honorem, Parochiales Ecclesias 
per Hungariae regnum, tum Barbarorum tyrannide, tum tem- 
porum calamitate destructas, iterum erecturum, et compe- 
tente Parochis sustentatione dotaturum, ut omnes a clemen- 
tia tua meo Imperio subjecti populi te veram Deum debito 
cultu adorare et SS. Matrem tuam, magnam Dominam no- 
stram, venerari addiscant. Spondeo praeterea, me ad ek 
petuam tanti beneficii memoriam, S. Leopoldi in monte Coe- 
sio, unde primo singulare tuae protectionis auxilium in pro- 
ulsandis hostibus apparuit, restauraturum, ac in eodem Aram 
. Virgini sub titulo Auailii Christianorum dedicaturum. 
A 
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Suscipe igitur, clementissime Deus, servi tui demisse te ado- 
rantis vota, et me, conjugem meam, liberos, domumque 
meam, populos, exercitus meos, reyna omnia ac provincias 
meas continua misericordiae tuae protectione custodi, guber- 
na, tuere, et defende. Amen. 


If. Epistola a Leopoldo I., Imperatore, ad Jo. Rapp 
M. D. de argumento quodam chemico data. 


Heimitt Zue Wienerisch Neustact (?) vberschicke Ih 
Euch 50 A‘) gueten 4 Erz*) auss Vngern, Und 3 Zenten 
Unterschiedlicher Erden, die rote ist ein terra sigillata auss 
Behmen, wirdt sehr in Medicina gepraucht, gibt Vil spiritus, 
vnd wen man ess in offnen feuer forthtreibt in Einer Irden 
retorten und Ein gleseren schnabl derselben anmacht; gibt 
ess Zinmlich vil O*%) volatile, schneweiss, dass caput mor- 
tuum debito modo calioniert (calcinirt?) Und distilirt, gibt 
O fixum aber Wenig, die ander terra sigillata pilfert in klein 
stikl ist die von Streiga (Strigau) in Schlscien, welche die 
Periembteste (beriihmteste) ist fata ganz europa; Eben also 
procediert gibt gar vil spiritus, Wenig O volatile, aber gar 
vil O fixum, wann man alle 3 principia, znsamensetzt, obstaet 
dass O fixum ganz in sein spirito solvirt, Wirdt ess zur schen- 
ste solutio @)*) lis; ist sehr lieblich einzuenemmen; sed 
non habet potentiam solvendi (). Ihr werdet ess aber pesser 
examinieren kennen, die trite Erden, wirt vngefar Ein meil 
von hiesiger Statt gefunden, hatt Ein sonus zue minera, man 
kan auch alle 3 principia heraussziehen; Ih habe aber nit 
Zeit gehabt sie zue examinieren, Ihr Werdet ess pesser thun 
kennen, Wirdt mir lieb sein wen Ihr zue seiner Zeit verner 
perichten werdet, welche zum pesten vor Euer Intento sein 
wirdt. Ih mache Ein trefflich 8°) ©) potabile per menstruum 
siccum ®), Ist lieblich Und ganz genehm zue nemmen, in 





') Das A ist in der Mitte durchgestrichen und soll ein 
Gewicht, wahrscheinlich Centner bedeuten. 

*) Spiessglanz-Erz, antimonium. 

3) Sal. Das O ist in der Mitte durchgestrichen. *) Scheint 
aurum, Gold, zu bedeuten. °) Semis. 

6) ,Menstruum ou Menstrué, signifie en terme de Chimie, 
dissolvant: il est ainsi appellé, parceque les Alkimistes 
ont cru que la dissolution parfaite d'un miwte s’achevait 
dans lewr mois philosophique qui est de quarante jours‘. 
Cours de Chimie par Nic. Lemery. 1716. 
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apoplexia Und dergleichen Zuestandt thuet ess miracula, 
weil Ih ess aber Erst Neulich erfunden habe, mag Ih noch 
nit vil davon sagen, pis Ih ess nit recht experimentiert ha- 
be, spero enim quod plus sub his lateat; Gott gebe aller 
seit sein genad Und segen darzue: Wien d. 20 Juny 1660. 


Leopoldus 
(In der Hamburger Bibliothek). 


Hl. Ein Gedicht Leopold’s I. 


Amor che stravaganza 

Meco usar ti prepari? 

Due vaghi lumi risplendenti e chiari 
Son l’esca onde s’accende il tuo bel foco, 
E tu contro ogni usanza, 

Forse gli ossequi miei prendendo a gioco, 
Vuoi, lasso, che il mio core 

Sol per cieca bellezza, or senta ardore. 
Bella é la face 

Che m’arde, e sface; 

Ma non s/accende. 

La fiamma é vaga 

Che il seno allaga, 

Ma non risplende. 

Ah si l’intendo, o Pargoletto alato, 
Perché tu cieco sei 

Stimi farmi favor, se il sen mi tocchi 
Per bellezza senz’occhi. 

A te simile é Clori 

Tu colla benda vai, 

Ella ha nascosi i rai, 

Ambo senza veder |’alme ferite. 

Cosi lei in adamar 

Io mi potrd vantar, 

Che per lo stesso Amor 

Porto piagato il cor d’aspre ferite. 
Ne temerd d’amar senza mercede. 
Che se cieca é la fede 

Per la sua somiglianza 

Non puo non aver stanza 

Nel cieco Idol mio vago, 

E di sua fedeltade io sard: pago. 


Di si felice sorte 

Jo ti ringrazio amor. 
Altri sen viva in pene 
Per due pupille vive, 
Sempre per me serene 
Saran due stelle prive 
Di lume, e di fulgor. 


IV. Bericht des ésterreichischen Gesandten Friquet 
an Konig Leopold I. 


Serenissime ac Potentissime Rex 


Domine Clementissime. 


Ante septem dies Serenissimam Regiam Maiestatem Ve- 
stram certiorem reddidi, me XI die postquam Vienna discessi 
cursorijs equis Romam pervenisse. Nune mihi dicendum 
occurrit, me negotium quod 8S. R. M. vestra fidei meae cre- 
dere dignata est, summo studio et diligentia promovisse. 
Nam quantocius fieri potuit secrete et extra ordinem ad con- 
spectum audientiamque Summi Pontificis admissus sui cui 
post Sacrorum pedum oscula fiduciarias Maiestatis Vestrae 
epistolas in manus tradidi, quibus perlectis subridens et hi- 
larior dixit, me expectatum sibi venire jam dudum scire cu- 
pienti quid in gratiam Maiestatis Vestrae facere posset. Igi- 
tur tunc Serenissimae Maiestatis Vestrae mandata exacte et 
summa cum fide exposui, Ile ad singula capita multis re- 
spondit, ut est illi profluens sed quae Principem decet elo- 
quentia, Ego omnia in compendium redegi ect libenter refe- 
ram eadem verba quibus usa est Sanctitas Sua in quantum 
suggeret memoria, utinamque omnia possem vel ego stylo 
assequi quae ille improvisa oretenus effudit. Longior esset 
haec epistola sed dignior quae a Maiestate Vestra legeretur. 
Summa haec fuit: Se toto pectore amplecti filialem affec- 
tum cui Vestra Maiestas erga se indulget, Se etiam nunquam 
paterno amori, quem Maiestati Vestrae debet defuturum, de- 
inde summis laudibus extulit observantiam quam Augustis- 
sima Domus erga Sedem Apostolicam semper professa est 
neque se dubitasse unquam quin avitae pietatis exempla se- 
cutura esset Vestra Maiestas, quae in sanctissimo penetrall 
et sub oculis Augustissimi parentis educata ipsa cum luce 
hausit regiarum documenta virtutum, quae tot Regnorum Cae- 
sarumque haeres et in tantam spem fortunamque genita hoc 
ipso felicior est quod satis amplis Doctoribus instructa sit 
maioribus suis et quod ad bene pieque regnandi artem ex 
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nulla Schola melius quam ex Annalibus familiae Suae eru- 
diri possit, In quibus statim illi occurrit Austriacos Princi- 
pes a Deo Optimo Maximo in praemium Catholicae pietatis 
ad tantam magnitudinem evectos, tamdiu perennaturam quam- 
diu illi hance virtutum omnium Principem colent, quae sem- 
per acceptior gratiorque erit Deo quo longius a maioribus 
ad posteros propagatur. Tum pluribus me interrogavit de 
acetate et ealandine Maiestatis Vestrae et statim addidit, se 
de ecius indole nihil inquirere, cum iam Sibi ex fama et Nun- 
ciorum relationibus innotuerit, Maiestatem Vestram vividae 
mentis laetitia et capaci ad Seria magnaque ingenio assur- 
gere in mentem fastigio suo dignam. Hoc unum ‘tantum op-: 
tare, ut Vestra Maiestas intelligat impositum sibi magnae ex- 
spectationis onus grave Principibus etiam bonis, postea gra- 
vibus verbis questus est de infelicitate temporum Sibique 
nullum diem a publicis malis curisque immunem_ illuxisse 
inter tot calamitates nibil sibi Juctuosius accidisse, quam mor- 
tem pijssimi et Gloriosissimi Caesaris cuius memoriam lon- 
go et insigni elogio et paterna vere henedictione prosecutus 
est, adiecitque non minima Sui parte superstitem esse Rei- 
publicae Christianae, qui tam bonum haeredem reliquit. Sed 
tamen tam atrocem fortunae iniuriam pluribus sibi non die- 
bus tantum sed et hebdomodis Summo moerori fuisse som- 
nosque breves fecisse, timenti ne excessus Caesaris tam ini- 
uo tempore et in hoc veluti concussi orbis motu Romanum 
mperium novo tumultu et confusione in perniciem Eccle- 
siae involveret, Se dum in Villa esset ab alijs curis nego 
tiisque liberior quod Romae facere non potuerat, secessisse 
et spatio duarum horarum solum tacitumque recoluisse me- 
moria omnium Imperij Principum inclinationes, studia, vires, 
foedera et quid cuique magis conveniret, sed et eorum, quos 
intimos in consilio habent, mores geniumque et affectus. Tan- 
dein ex illo cogitationum secessu emersisse lactiorem et qua- 
si recreato animo quod certissimis et indubitatis inducijs sa- 
tis Sibi constaret neque aemulorum artibus nec haereticorum 
odio et invidia effici posse, vt Electores tot Austriacorum 
Caesarum clementiam moderationemque experti alterius fa- 
miliae auspicia sequi volent et Imperialem Dignitatem a Do- 
mo tot Saeculis regnatrice in aliam transferre, sed et nomi- 
natim omnes illos Principes recensuit et quod a singulis vel 
timendum vel speraudum esset, addiditque Se illico manda- 
ta dedisse ad Nuncium Colonicensem ut cum Serenissimis 
Electoribus Ecclesiasticis Suo nomine ageret, omniaque nunc 
adeo in tuto esse ut et ipse Mazarinus iam exciderit magna 
illa spe quam conceperat turbandae Germaniae, et publice 
profiteatur Regem Christianissimum neque armis nec autori- 
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tate Sua Electorum libertati vim facturum quominus Vestra 
Maiestas eorum suffragijs in Imperij culmen evehatur tam 
quia cognosceret ad Religionis et Ecclesiae Securitatem per- 
tinere tum in gratiam Pontificij quod bis Sanctitas Sua re- 
petiit: sed solemne est (inquit) Mazarino eis artibus uti et 
publicae famae illudere, semper enim videre se nolle ea quae 
infeliciter tentata assequi se posse desperat. Respondi me su- 
per hac re nihil hactenus in mandatis habere, sed non dt- 
itare quin Maiestas Vestra suo tempore et consilia sua et 
totius negotij seriem in eius sinu sit depositura, interim me 
summas Maiestatis Vestrae nomine gratias ipsi agere pro 
aterna illa sollicitudine praestitisque apud Serenissimos 

lectores officijs. Quod vero ad Mazarinum attinet, quocum- 
que modo Parisijs loquatur, certum esse eius mandato Le- 
gatum Regis Christianissimi omnem lapidem movere ut pa- 
cem inter Serenissimos Poloniae et Sueciae Reges conciliet, 
in eum finem ut Rex Sueciae ab illo bello liber, auctis gal- 
lica pecunia viribus coniunctisque cum Mazarino consilijs 
nouas in Imperio factiones ad intervertendam electionem ex- 
citare possit. Tum vero Sua Sanctitas propius ad negotium 
de quo cum ipsa ageram, accedens gratulatus est Maiestati 
Vestrae quod tam memorando et illustri consilio Juventutem 
Suam celebrem orbi reddidisset, Accipere se omen quod ad- 
ministrationis Suae primitias non ambitioni aut avaritiae, sed 
Deo et Ecclesiae consecrasset. Hoc verum iter non tantum 
ad aeternitatem famae, sed ad benedictionem Dei promeren- 
dam Cuius prouidentiae hoc beneficium inter alia deberet 
Maiestas Vestra quod conservatae Poloniae religionisque in 
tam vasto et benemerito regno in tuto collocandae pt aie 
illi reseruasset, quod eius animum in hoc primo ineuntis 4 
dolescentiae flore labore curisque regijs exerceret et quod 
insignem hanc propriae virtuti segetem daret ne omnia ma- 
iorum suorum virtuti et felicitati debere videretur, Vera es- 
se omnia quae illi Maiestatis Vestrae verbis retuleram, et 
prudentissime a Maiestate Vestra considerata, gratulari etiam 
sibi et in beneficij loco ponere quod in consortium societa- 
temque gloriae a Maiestate Vestra vocaretur, adeo alienum 
esse a detractanda parte sumptuum qui in rien har tam 
pio sanctoque et necessario bello impendi debent, ut nihil 
ardentius cuperet quam totum onus in se suscipere si pares 
animo vires haberet, professusque est se sola necessitate ex- 
cusari posse ne iusto Maiestatis Vestrae desiderio indulgeret 
deinde longa et expedita oratione totam Pontificatus Sui bi- 
storiam tot veteres recentesque exhausti aerarij et publicae 
inopiae causas contexuit, quae non refero quia quae ad rem 
magis pertinent notoria sunt et ab Lllustrissimo Nuntio m 
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Aula Maiestatis Vestrae satis superque inculcata, sed ut quod 
res est fatear diu me inter spem et metum suspensum ha- 
buit. Spem faciebat frons porrectior et decora amoenitas 
oris nihil destruens Maiestatem juncta cum intimo pietatis 
sensu quae in eius vultu verbisque emicabat, metum vero 
perplexitas si non negantis, causas saltem negandi, anxie 
quaerentis ita tamen ut satis mihi constaret illum ex animi 
sui sententia loqui non vero quaesitas consulto difficultates ut 
praetextum recusandi haberet, vel ut beneficium commenda- 
ret. Tandem hic finis fuit ut diceret Sanctissimus Princeps in 
hac materia non tam spectandum esse quid fieri debet quam 
quid fieri potest, sed, Deo bene iuvante (inquit) faciendum 
est plus quam fieri potest, et conceptis verbis ultro pollici- 
tus est, se omnia media colligendae pecuniae tentaturum ut 
Regii exercitus incommoda aliquatenus sublevare posset, 
nihilque reliqui facturum inter tot angustias, ut pastorali of- 
ficio et Maiestatis Vestrae precibus et conceptae de se fidu- 
ciac respondisse videatur. Qua in re nullae meae partes fue- 
re, nisi ut gratias agerem sponte promittenti neque se diu- 
tius rogari sustinenti, et sane quantumcumque futurum est 
hoc beneficium, totum eius pietati et paternae in Maiestatem 
Vestram benevolentiae debetur. Sed tamen conveniens mihi 
visum est, ut denuo insinuaren, immensas esse exercitus 
necessitates et summopere interesse ut quantocyus palam 
fiat, maxime in Maiestatis Vestrae et hostium castris Sanc- 
titatem Suam non tantum communicatis cum Maiestate Ve- 
stra consilijs auspicijsque suis expeditionem hanc susceptam 
sed coniunctis etiam viribus opibusque administrari; Ita enim 
federatis Principibus ingens fiducia accedet et etiam Maiesta- 
tis Vestrae ducibus qui pietatem liberalitatemque Sanctitatis 
Suae faustis acclamationibus celebrabunt, ipsi etiam hostes 
in maius extollent et spe quam maximam habent deijcien- 
tur, nempe exercitum regium inopia stipendiorum aut com- 
meatus pessumiturum. Voluissem equidem ut Sanctitas Sua 
destinatam a Se pecuniae summam indicasset, sed cum tem- 
pus ad delibegandusn super ea re sibi reservaret, indecens 
mihi visum est ipsum urgere ut mentem Suam aperiret. Sed 
ut certius mihi de eius voluntate constaret modeste percunc- 
fatus sum an bona cum eius venia mihi liceret Maiestatem 
Vestram certiorem reddere de promisso a Sanctitate Sua au- 
xilio, quae sciebam magno Maiestatis Vestrae solatio fore, 
subsidia enim Sanctitatis Suae post tot exempla felix au- 
gurium trahi quasi victoriam secum ferrent quod arte 
Veneti et ipsi etiam Poloni feliciter experti sunt sed illu 

non doni sed dantis opus esse. Imo vero inquit, Sanctissi- 
mus Pontifex providentia divina quae levibus momentis ea 
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quae hominibus magna videntur facere amat, adiecitque ut 
eius nomine significarem Maiestati Vestrae, se quantum in 
potestate sua erit facturum, et cum propensi anim: tantum 
specimen daret, Maiestatis Vestrae nomine illum obtestatus 
sum ut Catholicos in Imperio Prineipes honesta aemulatione 
accenderet, hortareturque enixe ut communem Religionis et 
Ecclesiae imo et ipsius Germaniae causam quae in hoc bel- 
lo agitur, aliquo subsidio iuvent, Ipse statim annuit promi- 
sitque Se auctoritate apostolica et exemplo Suo illos ad tam 

ij officij Societatem excitaturum, deinde multa quaesivit de 
Decibus quos Maiestas Vestra exercitui praefecit, de ratione 
belli gerendi, de statu rebusque partium quae speciatim re- 
ferre nihil attinet, sed omittere non possum Sanctitatem Su- 
am pio horrore contremuisse cum ex me audiret tot natio- 
nes barbaras in armis esse, facile inundaturas Germaniam 
vel Italiam si coalescerent et aperto in Poloniae itinere se 
numerare coeperint et vires suas intelligerent, maxime si oc- 
casione hujus belli aliquam disciplinae militaris et belli ge- 
rendi peritiam assequuntur, 

Postquam officio meo apud Sanctitatem Suam _ perfunc- 
tus sum Eminentissimum Cardinalem Chisium adivi, qui pro- 
lixe gratias egit pro honore Regijs Maiestatis Vestrae Lite- 
ris sibi habito protestatusque est se nihil magis in votis ha- 
bere quam ut obsequio Suo Regiam Maiestatis Vestrae gra- 
tiam promereri possit. Ego paucis cum-ipso de negotio egi 
neque enim occasionem dabat longius disserendi sed ut vi- 
deo saepius cum ipso agendum erit maxime si Sanctitas Sua 
diutius differt promissi subsidij fide se exsolvere. Eminentis- 
simi Cardinalis Colonna observantiam affectumque erga Ma- 
iestatem Vestram reprimere vix possum quotidie officia Sua 
exhibet testaturque se multum mihi debiturum si plures oc- 
casiones ipsi praebeam fidem Suam Maiestati Vestrae appro- 
bandi et sane me cum summa humanitate et exquisitis fa- 
voribus excepit quod ut honori Maiestatis Vestrae datum ita 
tacere non debui. Quod ad me attinet eadem fide diligen- 
tiaque quod reliquum est exequar. Interim Deum Optimum 
Maximum precor venerorque ut Sacratissimam Regiam Ma- 
iestatem Vestram publico Reipublicae Christianae bono diu- 
tissime- servet Incolumem. Romae 16 Junij 1657. 


Sacratissimae Regiae Maiestatis Vestrae 
Humillimus et obsequentissimus 
Servus 


Joannes Friquetius. 
(Im geh, k. k. Haus- und Hof-Archiv.) 
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V. Schreiben des polnischen Kron-Vice-Kanzlers Trze- 
bicki an Kaiser Ferdinand Il. 


Sacra Caesarea Majestas 


Domine Domine Clementissime 


Facit hoc Majestis Vestrae ejusque Augustimae Do- 
mus pietas et fortitudo, quod tantum abest, ut hostes ejus 
magnitudinem convellere potuerint, ut potius nova regna ad 
Majestatem Vestram sponte ac ultro veniant, eiusque Augusto 
nomini se subjiciant. Jam quidem antea Deus multorum 
Procerum animis hoc instillaverat, ut Sermo Rege Nostro 
sine prole decedente, non aliunde quam ex Augustma Ma- 
jesttis Vstrae Domo Regem olim peteremus; nune vero af- 
flictus Regni istius status postulat, ut eodem Sermo Rege 
Nstro annuente, Interregnum, ac mortis casum antevertamus, 
Regnumque hoc Poloniae Augmea Majstatis Vstrae Domui, 
post sera fata Sermi Regis Nostri offeramus, uimirum, ut, si 
Mjestas Vstra quantocius contra hostes Sermo Regi Nstro 
auxilia submiserit, obligati ordines tanto Majstatis Vstrae be- 
neficio statim in Regem Poloniae eligant, quem Majestas 
Vstra ex Augustma Domo sua voluerit, eique coronam Re- 
Abe imponi faveat. Quid vero ex hoc Regno in Augsmam 

ajestatis Vstrae Domum redundabit commodi et subsidii, 
quid vero incommodi, si (quod avertat Deus) in manus hae- 
reticorum devenerit, non est meum commemorare, scio enim 
optime id Majstem Vstram pro summa sua prudentia per- 
spicere. 

Venit itaque ad Mjestatem Vstram nomine tam Sermi 
Regis Nstri quam Senatorum istius Regni Illustrissimus et 
Reymus Dominus Joannes Comes de Lesno, Episcopus Kio- 
viensis, Nominatus Culmensis, ut auxilium Majestatis Vstrae 
implorando Regnum hoc Augsmae Majestatis Vetcas Domui 
offerat et reliqua exponat quae sibi commissa habet. Ne pa- 
tiatur igitur Majstas Vstra hoc regnum eripi sibi; sed illud 
et cum eo Catholicam religionem ad Maj. Vstr. confugien- 
tem complectatur. Humillima interim obsequia mea Mjstati 


Vstrae defero aeternumque consecro. Varsaviae XIV. Augu- 
sti 1655. 


Majestatis Vestrae 


Humillimus servus 


Andreas Trzebicki. 
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Vi. Votum deputatorum, Wie das Regiment alhir zu 
bestellen wann thre Mt. von hinnen verreissen sollte. 


Genedigster Kinig und Herr. 


Under andern von Ew. kénigl. Mt. zu berathschlageo 
anbefohlenen sachen hat man auch deliberirt, wie das Regi- 
ment alhir zu bestellen wenn Ew. Kénigl. Mt. von hinnen 
verreisen solten, Vnd befunden das hierzu biss dato allzeit 
die ienige geheime Rithe neben dem Statthalter gepraucht 
worden, welche mit der hoffstatt nit verreist seint, deren éi- 
ner von dem Kriegs Rath, einer von der Cammer vnd der 
Regierungs Canzler adiungirt wie die dissfahls hinderlasse- 
ne Instruction mit mehreren aussweisen wirdt, bey der es 
nochmah! sein verbleiben haben méchte. Wobey nur diese 
erinnerung beschehen, das die Deputirte Geheime Rithe vor 
disem gleich wie mit andern mitteln also auch mit der hoff 
Cammer zu schaffen gehabt, es hatte aber bey der letz- 
ten abwesenheit Ihrer Kay. Mt. sich zuegetragen das wann 
die Geheime Rithe in Cameralibus etwas befohlen hatten, die 
in nahmen der Cammer bey den audienzen erschienene Ra- 
the auf der deputirten geheimen befelch nicht pariren wol- 
len es sey dan das er Cammer Priisident und die anwesen- 
de hoff Cammer befohlen, Welches man denselben erst ver- 
kleinerlich geachtet, und darfiir gehalten, das zu erhaltang 
durchgehenden respects auch die Cammer zur parition an- 
gewiesen werden-michte. 

Sodann ist dabey auch dieses observirt worden, das, 
welcher vnder den geheimen Rathen der Eltiste gewesen, 
derselbe auch das Directorium gefiihrt hat, Alss zum exempl, 
wann aniezo der Graf Khurz leibs Vnpasslichkeit halber bey 
dieser weiter vnd schweren raiss der hoffstatt nit folgen 
kénte, so bliebe demselben alss altern geheimen Rath auch 
vor dem Statthalter die direction, Wan aber derselb nit zu 
der stell were, alssdan Ihme der Graf Trautson, diesem folg- 
te der Graf von Bucheimb, wann Er anderst da sein wurde, 
darauf der Marchese Gonzaga, Graf Gabriani vnd der Landt- 
marschall Graf von Abensperg vnd Traun; Nach denselbeu 
ist allzeit einer vom hoff Kriegsrath welcher der audienz i 
militaribus beywohnen thuet vnd dan einer von der Cammer 
so ratione cameralium erscheinet neben dem Regiment Cantz- 
ler mit darzue geordnet worden. 

Auss mittel des Kriegs Raths vermeinte man das der 
Schmitt Freyherr von Baie iacdharat vnd auss der hoff 
Cammer der Director von Radoldt adiungirt vnd also fir 
diessmahl das Regiment aus Personen zu bestellen sein moch- 
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te: Nemblich 4. dem Graf Khurtz, wan Er anderst leibs 
schwacheit halber zuriickbleiben miieste, 2. dem Statthalter 
Graf Trautson, 3. dem Graven von Buchhaimb wann Er 
zur stell, 4. dem Marchese Gonzaga, 5. dem Graven Ga- 
briani, 6. dem Graven von Abensperg, 7. Von der hoff Cam- 
mer wegen dem Freyherrn von Radoldt, 8. Vom hoff Kriegs 
Rath dem Freyherrn Schmidt, 9. Vnd dem Regiments-Canz- 
ler Satting. Tedoch stehet Alles bey Ew. Kon. Mt. dero 
sich etc. 


Ita conclusum in consilio deputatorum 26 Junij 1657. 
Praesentibus D. C. Portia, D. C. Curz, D. C..a Trautson, 
D. C. a Schwarzenberg, D. C. ab Oting., D. C. a Nostiz. 


D. Walderode. S. Schréder. 


Lectum Suae Regiae Maiestati in consilio Secreto 27 
eiusdem et ab eadem approbatum. Praesentibus: Serenissimo 
Archiduce Leop. Wilh. et Consiliarijs Secretis P. ab Aurs- 
perg, C. a Trautson, C. a Schwarzenberg, C. ab Oting, C. 


a. Nostiz. 
S. Schréder. 
(Im k. k. H. H. Archiv.) 


Vil. Kénigl. Intimations Decret an Herrn Christoffen 
Ferdinanden Poppel von Lobkhowitz, Obristen Landt- 
hoffmeister in Behaimb. 


Von der zu Hungern vnd Behmen Khinigl. Mt. Vn- 
sers etc. Hr. Christoph Ferdinanden Poppel von Lobkowitz 
hiermit in Gnaden anzuzaigen. Jetzt allerhéchstgemeldt Ihre 
Khén. Mt. hatten [hro vnderthiinigst referiren Jassen, Wass 
gestalt derselbe sich anfangs gehorsambst erbietig gemacht 
von seinen bey der Behm. Cammer habenden richtig an- 
forderungen wider 200000 fl. abschreiben zu lassen, wan Ih- 
re Mt. Ihme davon bloss ein dritl oder maistens 80,000 41. 
mit einigem Fiscalisch mittell gueth zu machen geruhen wol- 
ten, vnnd wessen Er sich bey der mit Ihm diessfahls ge- 
picgenen weitheren Handlung ferner gehorsambist erbotten 

at. 

Hierauf haben Ihre Khéngl. Mt. sich nun iiber die ein- 
geholte Berichte, vnd seine angegebenen anforderungen hal- 
ber verfasse abrechnung, Auch seine hiernach gethane wei- 
there ercliirung dahin in Gnaden entschlossen vnd die Be- 
willigung gethan, dass [hme Hr. Obristen Landthoffmeister 
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gegen villige auffhebung seiner bey der Behm. Cammer habenden 
vnd dem gezogenen Calculo nach auff 40,167 Recht. 34 Gr. 
an Interesse aber auff 104,154 Recht. 16 Gr. vnd also an 
Capital vnd Interesse zusamben auff 168,375 fl. sich belauf- 
fende anforderung, Wie imgleichen gegen Cassirung derje- 
nigen 30000 fl. welche Ihme noch Anno 1666 zu einer Gna- 
den recompens aussgesetzt vnd auff das bey dem Gueth Wie- 
sitz verhoffte Fiscaliscbe mittell eventualiter verwiesen ge- 
wessen die Summa von 70000 fl. auff allerhand, vorhin we- 
der Khais. Hoff weder andern Cammern bekhandte Ex- 
traordinari mittel, doch solcher gestalt aussgesetzt vndt ver- 
sichert werden sollen, dass yon allen dergleichen -Extraor- 
dinari mitlen die Er zu abzahlung solcher 70000 fl. oder in 
abschlag derselben eréffnen vnd an die Hand geben wier- 
det, Jedesmahlss nur die halbscheidt hinumbgelassen vwnd 
eingeraumbt; die andere halbscheidt aber zu anderen Ihrer 
Khais, Mt. dispositionen, der Hoff Cammer reseruirt bleiben; 
Wass aber die aussiibung solcher Fiscalischen oder Extra- 
ordinari mittell dem Fiscali gebiihrende Quotas belangt, dass, 
gleichwie die eingehende mittell auf zwey gleiche thiiill ab- 
getheilet vnd die eine helffte der Hoff Cammer die andere 
halbscheidt aber Ihme Hrn von Lobkowitz zu guethen kho- 
men wierdet, Also auch beede die Fiscalischen Quotas zu 
gleichen thaillen zu tragen haben sollen; dessen man nun auff 
allerhéchstbesagt Ihrer Khén. Mt. gnedigsten Befehlung Ih- 
me Hn. Obristen Landthoffmeistern zu seiner nachricht vnd 
verlisslichen Versicherung hiemit hat erinnern wollen. Die 
verbleiben demselben daneben mit etc. Prag den 28. Ja- 
nuarij Ao. 1658. 


(Im Archiv des k. k. Ministerium der Finanzen). 


VILL. Kéniglicher beuelch an Salz Ambtmann Gari- 
baldo. 


Leopoldt von Gottes Gnaden Khénig zu Hungarn und 
Béhaimb etc. 

Demnach des Durchleuchtigsten Fiirsten (tit.) dess Kho- 
nigs zu hisspanien Liebden alhier an Vnsern Khiénigl. Hoff 
Anwesender Extraordinari Pottschaffter Don Caspar de Te- 
nes Guzman Marches de la Fuente von dem ienigen mit Yn- 
sers in Gott abgeleibten héchstgeehrtisten vnd_ geliebsten 
Herrn Vatters Weylandt Khaysers Ferdinandi 3ii Léblichi- 
sten angedenkhens Mast. vnd Liebden Verglichenen Khriegs 
Geltern vnd dariiber Auss Niederlandt erwarttenden Rimes- 
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sen 150000 fl. vmb darauff sovil Gelter zu anticipiren gueth- 
willig iiberlassen, Vnd darauff Er die gebiihrende We: brief 
zu erhebung solcher gelter die alss disstahls Benenten Ge- 
volmechtigten mit aller genuegsamber Volmacht erthaillet, 
damit du dieselbe Summa von dem darzue Specificirten Handls- 
leuthen zu Andorff erheben, einnemben lassen, Vnd Auff Vn- 
sere Disposition Verwendten sollest, Endtgegen aber die be- 
zahlung derselbigen rimessa sonsten wider wie vorhin Auff 
Vnderschidliche mesaten dises lauffenden 1657sten Jahrs hin- 
auss gestellet, dariiber nun du dich Auff die dissfahls mit 
dir gepflogene Handlung gehorsambst anerbotten hast, Zu 
Vnsern Vorfallenden eilfertigen Aussgaben aber die an ob- 
besagten 150000 fl. durch Vnsern in Gott Seeligist Ruhen- 
den Héchstgeehrtisten Herrn Vattern Mayst. vnd Lbd. Crafft 
deiner desswegen in handten habenden sichern obligation 
beraith anticipirten 100000 fl. aniezo die iibrige 50000 Vns 
zu Vnderth. Ehren vnd diensten Alhier durch anticipation 
aufzubringen. 

Alss ist derowegen Vnser gnedigister beuelch an dich 
dass du vorberiiehrt Anerbottene Spanische Gelter der 50000 
fl. gegen Empfahung dises alsobaldt in Vnser Alhiesiges 
Khénigl. Hoff Zahlambt Auff genungsambe Quittirung ab- 
fiiehren, Jedoch darbey vor dise deine threu gehorsambiste 
anticipation vnd factoria derselben 50000 fl. Anstatt des In- 
teresse 1500 fl. Vorhin Verglichenermassen zu einer recom 
pens in handten behalten wollest vnd mégest, dabenebens 
wirdt dir hiemit abermahls, Wie vorhin die weitere Versi- 
cherung gelaistet, dass, dafern etwan die ienige dier diss- 
fahls itibergebene Spanische rimessa oder Wexlbrieff, Wider 
alles verhoffen zuruckh gehen, oder Ihren wiirckhlichen ef- 
fect durch Ainigerley Weiss nit erraichen vnd du also dar- 
auss die paar erhebung derselben Gelter von Andorff alherr ' 
Inner der negst folgendten Sechs Monat nit iiberkhomben, 
vnd du dardurch nit véllig befridigt werden sollest, das dir 
sodan ynd in solchem fahl dise anticipation der 50000 sambt 
dem darauf volgendts nach Verfliessung solch Sechsmonat- 
lich Termin pro rata temporis gebiihrenden Interesse zu 6 
pr. Cento des Jahrs, Auss Vnserm alhiesigen N. Oe. Salz- 
ambt ynd darbey reservirten Quotta Allermassen wie mit 
der vorigen anticipation der 100000 fl. beschechen zuerstat- 
ten Verstandten sein solle, Wnd daran beschicht «such also 
ist Vunser gnedigter Will vnd Mainung. Datum. Wien den 12, 
May Ao. 1657. 


(Im Archiv des k. k. Finanz-Ministeriums). 
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IX. Khodnigl. Obligation fir den Schlessischen Can- 
mer-Vice-Prasidenten, Herrn Christoph Leopold von 
Schaffgotsch. 


Nos Leopoldus divina favente Clementia Hungariae et 
Bohemiae Rex etc. Recognoscimus et notum facimus tenore 
praesentium pro Nobis Haeredibusque nostris., significantes 
quibus expedit, Uniuersis, Cum Illustris et Magnificus, no- 
ster et sacri Imperij semper freij, ac fidelis dilectus Chri- 
stophorus Leopoldus de Schaffgotsche, Liber Baro a Trachen- 
berg, Consiliarius et Vice -Praeses Camerae nostrae Silesiti- 
cae pro sublevandis necessitatibus publicis, praecipue pro 
suppeditandis varijs erogationibus tum bellicis tum alijs, ad 
benignam requisitionem nostram, certam pecuniae summam 
scilicet centum millium florenorum Rhenensium, in parata 
pecunia absque ullo additamento, mutuam dare, dictamque 
summam die prima Mensis Julij Anni praesentis Millesimi 
sexcentesimi quinquagesimi octavi effective exsolvere humil- 
lime se obtulerit, hac tamen Conditione, ut ipsi loco caete- 
roquin debiti Census seu interesse, decem miflia florenorum 
Rhenensium tanquam provisionem simul et recompensam con- 
cedere et utramque summam Capitalis nempe et provisionis 
cum recompensa (quae simul Centum et decem millia flore- 
norum Rhenensium conficiunt) super omnibus et singulis No- 
stris modernis et in futurum laudandis et constituendis to- 
tius Silesiae ducatus Nostri, ordinarijs et extraordinarijs, 
nempe super Telonijs, Accisis, pecunijs, Cerevisarijs, Fisca- 
libus, Contrabandis, et alijs omnibus, quocumque alio noni- 
ne et titulo nuncupatis reditibus, hoc pacto assecurare, et ex 
nune consignare dignaremur, ut expeditio receptionum, re- 
dituum Nostrorum, subscriptio scheduilacian, uti et quietan- 
tium quaestoratus et rationum, secundum stylum_ hactenus 
usitatum, Camerae quidem nostrae Silesiticae incumbat, 0- 
mnes vero et singuli Contributionum Receptores, pecunias, 
quas ex praedictis Nostris omnibus reditibus, et quidem in 
proximis solutionum Terminis collectaverint, iamediais post 
subscriptas a Camera nostra schedulas (quarum subscriptio 
quoque ullo modo differenda non sit) ipsimet Camerae no- 
strae Silesiticae Vice-Praesidi de Schaffgottsche tradere, et 
in hoc solutionis modo indetinenter continuare debeant, ita 
ut quolibet quartali Anni, a die prima Julij incipiendo, quar- 
ta pars summae et provisionis ac recompensae videlicet vi 
ginti septem millium et quingentorum florenorum Rhenen- 
sium praedicto Vice-Praesidi de Schaffgottsche ante omnia 
exsolvatur, et eiusmodi exsolutio, per subsequentia integn 
Anni quartalia simili modo usque ad plenam et totalem to 
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tius summae Centum et decem Millium florenorum Rhenen- 
sium persolutionem continuetur. Hoc autem expresse cau- 
tum esse volumus, ut prae omnibus ab hac hypotheca pro- 
ventuum Nostrorum, tum quota nostra ordinaria annua, uti 
et Reverendissimi ac Serenissimi Domini Leopoldi Guilhel- 
mi, Archiducis Austriae, et Lllustrissimi Principis ab Auer- 
sperg etc. assignationes, tum persolutio quoqne stipendio- 
rum, supremi Nostri Tribunalis Camerae Capitaneatuum, re- 
liquorumque officiorum in Ducatibus Silesiae, tum etiam Cen- 
suum Eeclesiasticorum, miserabiliumque personarum assigna- 
tiones eximantur. De Coetero Camerae nostrae Silesiticae 
ulla ratione licitum non sit, reliquos reditus Nostros vel alio 
convertere, vel antequam Vratislaviam transferantur, sub quo- 
cumque etiam praetextu, alicui cuipiam assignare, tie Ba 
roni de Schaffgotsche de praefata tum Capitalis tum provi- 
sionis summa integre modo superius expresso satisfactum 
fuerit. 18. Maji 1658. 


(Im k. k. Finanz-Archiv). 


X. Erklarung der bihmischen Landstande. 


Allerdurchleuchtigster Grossmichtigster 
zu Hungarn vnd Boheimb Konig ete, 


Allergnidigster Herr Welcher gestalt Ever Kénigl. Mayt. 
an dem, statt eines aequiualentis der perpetuirlichen, bey 
gegenwiirthigem Landtag, postulirten Tranckhsteuer, Von Vnnss 
allergnidigst begehrten anderthalben Million, auf Zwiélffmahl- 
hundert Thausendt gulden, selbe in kurtzen Jahren zue be- 
zahlen herab: Jedoch dass die tranckhsteuer wenigst so lang 
biss sothanige Zwélffmahlhundert Thausend gulden entrich- 
tet werden, bewilliget wurde, Vnns nochmahlen allergnidigst 
belangen lassen, solches, vnd mehrers darbey enthalten, ha- 
ben Wier auss der, an mich diesses Landtags Directorem 
sub dato 20 Decembris dess nunmehr verflossenen 1657 Jakrs 
ergangener Insinuation mit mehrerem allergehorssambst auss- 
fiitrlich vernohmben, vnd die sach in fernere deliberation 
gezogen. Wann denn Allergnidigster Herr, Wier eines theils, 
die Vnns‘ bey erster Proponirung diesses postulati remon- 
strierte Ever Kénigl. Mayt obliegende allgemeinnutzige, auch 
hoch importirende angelegenheiten vynterthinigst Trev will- 
fihrigst behertzieget; Anderseits aber, auch den ietzigen 
Reichs und Landtkhiindigen Nothstandt, vnd sehr grosses 
Unuermigen diesses pelishias Vatterlands billichster mas- 
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sen reifflich betrachtet; So miissen Wier hekennen, dass wie 
wier trev eyfrigst inbrinstigst verlangen,, in befolgung Euer 
Konig]. Maytt. habender Landtsvitterlichen intention, Vuns 
allervnterthiinigst pflichtschuldigst zue bezaigen, also ein meh- 
rers, alss hernach im werckh priistirt werden kénte, zue 
verwilligen, weder EKuer Kénigl. Mayt. noch dem allgemei- 
nen Wessen, gedeylich zu sein, vnumbginglich allergehor- 
sambst erachten. Dannenhero vnd Sintemahlen in Verwilli- 
gung der in dem beraith publicirten Landtagschluesse er- 
melten so ansehlichen beytrag vnd contributionen Wir Vnss 
dermassen Angegriffen, dass zue Vollziehung derselben, Gott 
des Allmichtigen sonderlichen hiielff vnd beystandts vonnd- 
then. Alss bitten Euer Kénigl. Mtt. Wir allerunderthenigst 
flehentlichst, dieselbe in aller,:nedigist Mildtreuhister beher- 
tzigung, dass deroselben Wir bey einigem begebenden fall 
dero vnd des gemeinen Weessens sich ereignenden necessi- 
tit, Niemahlen auss hinden gehen, sondern bey deroselben 
alle Vnssere iiusseriste Criifften darsezen wollen vnd sollen, 
zue innig trost der héchst erarmeten contribuenten, Vend 
selbe Zuerhaltung der allzue miihesamb vnd schweren Wirt 
schafiten vmb so viel besser zu animiren fiir diessmahl mit 
fiinffmahl hundert Tausendt gulden in fiinff Jahren zue be- 
zahlen allergnedigst zuefrieden sein wollen da aber Euer Ké- 
nig]. Mtt. bey dero Landtsvtiterlich iiberlegung angeregten, 
deroselben, durch vorgehende Vnssere allerunderthenigste 
Erclirung, mit mehreren zerlegt vnd dargestelten notorischen 
Wehestandt der Armen contribuenten, dieses dero Erb Ké- 
nigreichs in dero héchsterleuchtigsten gedankhen, allergdst 
ermessen wurden dass diessen in Wahrheits grundt bestehen- 
den Allervnderthenigsten entschuldigung vnd motiuen, auch 
augenscheinlichen Vnvermégen, die deroselben bevorstehen- 
de allgemeine Angelegenheitea, so weith priiponderiren, dass 
Euer Kénigl. Mast. einer gewissen Verwilligung allerunder- 
thenigst gleich auf diessmahl vnumbgenglich, versichert sein 
wollen. So thuen zue ausserister pflichtschuldigster conte- 
stiruny Vnsserer allervnderthenigsten trev willfihrister devo- 
tion Euer Kénigl. Mst. alss Vusserm allergnedigisten Erb 
Konig vndt herrn, in dero hinde Wir Vnss der gestalt diss- 
fals allergehorsambst resigniren, dass Wir austatt des be- 
reit auf Zwoélff mahl hundert tausendt gulden moderirten po 
stulati in allem zehenmahlhundert tausendt, oder ein Million 
gulden reinisch, in zehen nach eiuander folgenden Jahren 
mit einschlieschung des gegenwertigen anzufangen jihrlich 
zu ein mahl hundert tausendt gulden auf alle die weis vd 
maas, wie es mit denen andern, vorhin verwilligten Contr! 
butionen in modo exigendj gehalten wirdt (iedoch dass 2 
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fiiglicher aufbringung derselben, die von Vns allerunter- 
thinigst vorgeschlagene extraordinarj mittel unter Vnserer 
disposition eingebracht werden sollen abzufiihren tiber Vns 
nehmen.. 

Gleichwie nun Euer Kénigl. Majestett, wegen des an- 
deren bey diesem Landtag zu dero eigenen disposition ver- 
willigten geldes qvanti, an denen Inwohnern vnd Contribu- 
enten, vermittelst obgedachtes darbey ausgesetzten modj exi- 

endj genungsamb vod wohl versichert sein; dass gleichwohl 
and an erforderter richtig— wnd Verlisslichkeit wenig er- 
manglet hat. Also under was die von Euer Kénigl. Ma t. 
vmbwillen einer ergebigen anticipation auf- diese Verwilli- 
gung vnd zu Versichernng der Darleiher allergnidigst ange- 
ziehliten Transsteuer betriefft. Kénnen wir es Unsers orths 
nicht begraifen, dass iezt gedachtes dero Tranksteuer Mittel 
iiber die in éffters erwehnten modj exigendj beschehene ge- 
nugsambe Vorsehung Krafft welcher die Inwohner vnd Con- 
tribuenten wegen der Landtags Verwilligung, nicht nur mit 
einem ihrer einkommens mittel sondern ihren ganzen Ver- 
mégen ein jeder absonderlich hafften, vnd die siumigen der 
militarischen Execution gleich nach Verfliessung der Ter- 
minen vnterworffen verbleiben; Gewissfueglich vndt verliss- 
licher sein kinne zugeschweigen, dass es ein grosse beschweh- 
rung vnd vergebliche Vnkhosten auf die Einnehmbern, ia 
in deme nicht alle Inwohner, daz bier breiven lassen, die 
Jenige aber so bisher Ihr Gewerb damit getrieben, bey iet- 
zigen schlechten abgang vnd gewinn, es leicht einstellen, 
vnd lieber daz Sie nur nicht contribuiren dérfften, Ihr Ge- 
traydt oder Maltz versilbern khénten, eine augenscheinliche 
vngleichheit in der allgemeineren mitleydnng nach sich zie- 
hen wiirde; vndt in deme die vor diessem, von denen zu 
Einnahmb der Trankhsteuer deputirten hierzu verwendete 
Einnehmern gueten Theil selbsten, mit etzlichen Inwohnern 
zu Ever Mtt. schaden vnd verduschung der Einnahmb collu- 
dirt haben, Solches aniezo zu befahren wehre; herentgegen 
aber wiessen Ever Kénigl. Maist. sich allergniidigst wohl zu 
erinnern, was fiir erhebliche Motiven, dass mit ce Mit- 
tels anweissung Wir Vns auf einigerley Weiss nit einlassen 
khénnten, in Vaucee allerunterthinigsten Ersten, den 25. 
Octobris Jiingsthin datirten deprecations Schrifft Wir aller- 
gehorsambst eingefiihret, daraut Wir vnss annoch allerunter- 
thiinigst Kiirtze halber referiren vnd nur diesses mit einzu- 
regen, nicht vorbey khénnen. 1. Dass vermég Eiver Konigl. 
Mayt. vorneuerten Landes Ordnung sub Lit. A. 34 nur de- 
ro Konigl. Stitte ein gewisses Bier Geldt zu entrichten ver- 
bunden, vnd wan Sie noch dariiber mit einem mehreren 


XVUI 


beschwehret werden solten, selbe andere Ihre Contributiones 
abzustatten, keines weeges erklekhen kénnten. Wir dero 
gehorsambste drey hihere Stindte aber, von solchen Bier 
Geldern giinzlichen befreyet, vnd dessen zugeniessen, durch 
Ebengedachte dero Kénigl. Landts Ordnung. Worauf gueter 
Theil vnser beiiydiget, dass Jus quaessitum erlanget, auch 
darbey zue bleiben verpflichtet. 2. Noch dariiber bei dem 
A. 1652 gehaltenen allgemeinen Landtag von der Kays. Mayt. 
glorwiirdigsten andenkhens dahin, wan dass Steuer - Ambt 
wohl eingerichtet wirdt, daz alssdan der bis dahin gewelrte 
extraordinarius modus der Trankhsteuer, hinfiihro vndt gleich 
nach aussgang der damahligen bewilligung, giinzlichen abo- 
lirt, vnd dargegen der Ordentliche, von Alters her gebrauch- 
te, in diessem Kénigreich iibliche wiederumb eingetiilret 
werden solle, Crafftiglich versichert worden, Massen dann 3 
dero trev gehorsambste Stiindte vber die Exaction der Trankb- 
steuer, sich Jedes mahls vberauss hefftig beschwehret, auch 
die Versteiverung dess aigenen Mundt Trenkhs vor sehr ver- 
khleinerlich, yndt Ihren Priuilegien gar zu nachtheilig gebal- 
ten; Gleichwohl aber 4. die Obrigkheiten, damit die Arme 
Vnderthanen, vnter [hren obhabenden Biirden, nit gar erlie- 
gem bleiben, die helffte der beraith verwilligten postulatorum 
auss Ihren aigenen Mitlen abzustatten sich verbunden, wel- 
chen beytrag Sie meistens ohne daz auss denen breu Nut 
zungen erheben miiesten, daz solchemnach, vnd wan Wir 
diesses Mittel anderwerths verbiindlich machen wolten, alss 
dan einer mit dem andern in héchste confusion vndt vner- 
klekhlichkeit gestiirtzet worden michte, Vber diesses haben 
Ewer K@énigl. Matt. vnterm dato den 13. Novembris, jungst- 
hin Vns allergniidigst anheimbgestellet, ob Wir Vns dess 
Mittels der Trankhsteuer, auf die Zehen Jahr iiber, Nemblich 
vnter wehrender diesser begehrten Verwilligung praeualiren, 
vnd darauss daz quantum jihrlich erhebeh méchten. Gestaldt 
Wir dan intuitu diesser freywillig aller gnaden Einraumbung 
sowohl dass Quantum drey dreymal hundert Thausendt Gul- 
den verwilliget, alss auch zu behueff desselbigen die extra- 
ordinarj Mittel, anstat der Trankhsteuer allerunterthanigst 
vorgeschlagen. 

Wann nun aber dasjenige worauf Wir Vns gegriindet 
‘Vns wankelbahr gemacht werden solte. So wissen wir in 
der bisshero Verspiihrten der Verwilligungen Verlisslichkeit 
ferners aicht wohl fortzukommen; hierumben Versehen 22 
Euer Khénigl. Mayst. Wir Vus allerunterthinigst Sie es da- 
bey, wessen sic sich bereit in Kéniglichen gnaden gegen 
Vns resoluiret vaveriinderlich bewenden, Vns bey obgedach- 
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ter per legem publicam Patriae et Comitiorum erlangter be- 
freyung von der Trankhsteuer allergnidigst miichtiglich schut- 
zen, vnd hiemit die héchst bedriingte Standts Inwohner vnd 
Contribuenten zu aufbringung der benéttigten Contributions- 
mittel, wnd dass fiier Kénigl. Maist. Sie Kiinfftig vmb so 
Viel wilfahriger allerunterthinigst an die handt gehen mé- 
gen, animiren werden. Die hierbey gesezte parification mit 
anderen dero Erb Liindern ist bereith in vorgehenden Vn- 
sern allerunterthiinigsten schrifften zur gniigen abgelaiert 
worden, Sintemahlen daselbsten der modus contribuendj in 
einer ganz anderen, vnd Vnterschiedener Verfassung beste- 
het. Vndt obwohlen Wir Vns zu Verhiittung aller weitlauf- 
figkeit mit dessen beweissthumb, welches gar leicht zu fiih- 
ren, nicht anzuhalten vermeinen. Jedoch wann mann auf 
dieser Comparation ferners beharren wolte, so wurden Wir 
nicht -unterliessen kénnen, die rationem disparitatis Euer 
Kéniglichen Mayt. mit mehrerm in grundt der warheit aus- 
fiihrlich allerunterthiinigst beyzubringen. Allermassen vnd 
so Viel es die zu desto leichterer bestraittung dieser Ver- 
willigung Von Vns zusammengesuchte Extraordinarj mittel 
anreicht, welche aus denenselben Euer Kénigl. Mtt. etwa 
unacceptirlich vorkummen, Wir gerne in specie allerunter- 
thinigst vernehmben wolten, damit so dan solche tempera- 
menta diessfalls erfunden werden miéchten, Wordurch die 
Euer Kénigl. Mtt. etwa beyfallende allergniidigste bedenkhen 
dergestalt beobachtet wurden, daz Eiver Kénigl. Mtt. zue- 
sardaree dabey allergnidigst beruhen lassen, vnd auch Wir 
Stiinde, Vnss solcher Mitel erspriesslich gebranchen Vnd 
selbe Vnder Vnsser disposition wiirklich einbringen kénnten. 
Im Vbrig vnd wann Euer Mtt. damit, waz etwa ahn disse 
extraordinari Mittlen einlanffen thette allergniidigst sich ver- 

iigen wolten, vnd dariiber wegen des abgangs Wir nichts 
erners zu entgelten haben méchten, wurde Vns nicht zue- 
wieder sein, zue auffmerkhung desienig, so eingebet, von 
Euer Konigl. Mtt. wegen, dem Einnehmb ae Einnahme) bey- 
wohhnen zuelassen, Da aber Euer Mtt. die jihrl. Einmahl- 
hundert Taussendt gulden alss ein gewisses quantum, auf 
die weiss des Vorhin bereith Verwilligten geldtbeytrags al- 
lergniidigst habhafit zue werden begehreten dieweilen durch 
den dabey erwehnten modum Wir daz Vnsserige bisshero so 
guethertzigst, vnd wit solcher Zuverlisslichkeit entrichtet, 
vnd Euer Kinigl. Mtt. die ober Steuereinnehmber, als res- 
ectiue dero Rithe, ohne dem Verpflichtet auch zue dem 

ittung verbunden, durch welche Eur Kénigl. Mtt. vber 
solchen eingang satsamb glaubwiirdig bericht haben kénnen; 
Derowegen leben Wir der tréstlichen Zuversicht, Euer 
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Kénigl. Mtt. Vns gleichsfahls den obgedachten modum ezi- 
gendj diesser Verwilligung, allermassen es bey dem Vor- 
gehenden beschehen allergnidigst anuertrauter verbleiben las- 
sen werden. 

Anlangendt ferners die casus fortuitos, mussen Wir 
Vns auf daz ienige, waz diessfalls in Vnsserer den 19. No- 
uembriss iungsthin datirter allerunderthiingnister erclérung 
enthalten vnablisslich bewerffen, vnd es darbey auss denen 
daselbst angezogenen Vrsachen wiederholter vnumbgiinglich 
bewenden lassen vnd den nachmahligen Vortrag vnd aller- 
gnedigste Behertzigung Wier allav-vodertbintaes. Gitesu; zub- 
mahlen es allzue klar; daz dergleichen futura contingentia, 
die wiirkliche praestirung diesser Verwilligung so vnméglich 
machen kinte, wie es in Vergangenen Saliva, bey denen 
Kriegs Leufften (dauon Gott fiesies Vaterlandt gniidiglich 
behiietten wolle) leider allzue offt erfolget ist; Val eben da- 
zuemahl Ihre Kais. Mayt. Christmildichster gediichtnuss, in 
dergleichen gefiihrlichkeiten die defalcationem allergniadigst 
verstattet haben. Welchem nach Wier in keinen Zweiffel 
setzen, Ewer san Mayt. diesses dero Erb Kénigreich, 
vnd dessen Treivgehorsambste Inwohner nicht allein diess- 
fahls allergniidigst Landtsviitterlich bedenkhen vnd versehen: 
Sondern auch die Graffschafft Glatz vnd den Egerischen 
Creyss, der ienig proportion nach, wie es wegen der bereith 
gethanen heivrigen Land Verwilliguug geschehen soll, 

leich sowohl zu diesser Jahrlichen hundert Thaussendt in 
Sie allgemeine mitleidung ziehen, wnd behandlen lasssen 
werden. 

Wenn aber Eiver Mtt. diesse casus fortuitos nicht wei- 
ther zu extendiren gemainet, alss nur auf die feiversbrunst 
vnd wetterschaden, so wuerden wier es auch Endtlich, wie- 
wohl mit héchster Vnserer beschwerde, gleichwohl zue Ewer 
Mtt. vnd dess allgemeinen Wessens dienste,. also wie es in 
denen iiingst publicirten Landtag enthalten, tibernehmnen. 
_ Sintemahlen nun bey diessen Landtag solang aufgehalten zu 

werden Vnss nunmehro sehr beschwerlich fallen thuet, Vnd 
wier bereith Vnsseren iusseristen Criifften nach, vnd wem 
hichstmiéglich gewesen, Aller vnderthinigst guetherzigst ver- 
williget. Alss bietten Ewer Kénigl. Mtt. Allervnderthiinig- 
sten hichsten Vleisses, diesselbe geruhen solches allergni- 
digst auf vnd anzunehmben, diessen allzulang gewehrten, 
fast doppelten Landtag schliiessen zu lassen, wnd vunsser 
allergnidigster Kénig und Erbherr zu beharren. Dero Ké6- 
nigl. gnaden Wier Vuns allerunderthinigst gehorsambst emp- 
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fehlen. Geben auf derosselben Kénigl. Prager Svhlosse bey 
der allgemeinen Landtags Versamblung den 2. Januarij 1658. 


Ewer Konigl. Mayt. 
Allergehorsambste trewe Diener und Underthanen. 
N. N. N. N. Alle Vier Stinde des Kénigreichs Béheimb. 


(Im k. k. Finans - Arch.) 


XI. Guettachten an die Bemische Hoff Canzlei, aber der 
herrn Standt des Koénigreichs Behaimb, Erclarung. 


Der Lébl. Kénigl. Bémisch Hoff Canzley hiemit in frd. 
anzufiigen. Auss d Lébl. Herrn Stand. dieses Kénigreichs 
Bibmen Ihrer Kénigl. M. am 2. disses iibergebener vnd durch 
die lébl. Hoff Cantzley der Hoff Cammer vntern 3. diss Com- 
municirter erclirungs schrift, habe man mit mehrerm ver- 
nohmben. Was gestalt dieselbe Ihrer Kénigl. Mt. an stat der 
gesuecbten perpetuirlichen Dranksteuer entlich einen Million 
gulden in zehen nach einander folgenden Jahren, mit ein- 
schluss des gegenwartigen anzufangen, zuentrichten bewilli- 
Bet vnd was Sie daneben sonst in ein vnd anderen, sunder- 
ich aber wegen der zur bestreitung dieser summa gehorsambst 
vorgeschlagenen extraordinari mittel, so dan dass die Graff- 
schaft Glatz vnd der Egerer Criiss vnter diese extraordina- 
ri gleichwie vnter die ohnlingst aig ordinari Landtsbe- 
willigung mit einem proportionirten Zuetrag gezogen; Wie 
eingleichen die Casus fortuiti von Ihrer Kénigl. Mt. iibertra- 
en werden wolten, mit mehrerm erwehmt haben, Nun hatte 
die Hoff Cammer zwar wohl gehoffet, Es wurde die Herrn 
Stinde Jhrer Kénigl. Mt. zu sublevirung dero obhabenden 
schwiren biirden mit denen an Sie letzlich begehrten 7745 
fl. nicht auss handen gegangen seyn; Nachdem ein solches a- 
ber ia nicht zuerhalten gewesen, als lisst mann es entlich 
bey dem anerbottenen quanto des 1 Million gulden bewen- 
den; Was aber den auff zehen Jahrlang hinauss extendirten 
terminum solutionis belangt, wierdet die lébl. Hoff Canzley 
von selbst verniinftig ermessen, wie schwiir es fallen werde 
auf diese bewilligung cinig ergabige anticipation (welche vor- 
nehmblich auf dieses mittel zu wiedmen) aufzubringen, vad 
bleibet man alsso nochmaln der gewissen zuversicht, Es 
werden die Herrn Stinde, was man in dem anfangs begehr- 
ten quanto nachgelassen, in der Zahlungsfrist wieder ersetzen 
vod einbringen, Vnd also den Verwilligten 1 Million gulden 
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in Khiirtzern Fristen vnd zwar wenigst mit Jihrlichen ,?,; 
f, abstatten, Jnmassen man dan die Lébl. Canzley aufs be- 
weglichste ersuechet haben will, Jhro angelegen seyn zu las- 
sen, dieses alsso bey denen Herrn Standen zuerheben, Wass 
die zu destho fueglich aufbringung solcher summa in Vor- 
schlag Khombene Hiilffs mittel betrifft, hat man an seithen 
der Hoff Cammer zwar wieder die personal anlagen nichts 
bedenkliches zu erinneren; dass aber der vorhabende auff- 
schlag indifferenter auf alle Aussliindische Wein, Vieh, Woll 
vnd andere khauf. Vnd feilschafften sich fueglich solte prac- 
ticiren lassen, Khan die Hoff Cammer ihres orths nicht wohl 
ermessen, Zumahln die Libl. Hoff Cauzley sich vorhin gu- 
ther massen wirdet zu entsinnen haben, was fiir grosse 28 
schwerden wieder den durh die N. O. Stiinde ein Zeitlang 
eingerichteten grinitzaufschlag von anderen Jhrer Mt. Erb 
Khénigreich vnd Landen movirt worden, welche Jhre Kays. 
Mt. Lobseel. angedenkens bewog, denselben als eine denen 
angrintzenden Lauden nachtheilige sache strakhs nach en- 
dung eines Jahrs wider abthuen vnd Cassiren zu lassen. Sol- 
te nun anietzt in diesem Kénigreich dergleichen aufschlag 
indifferenter auf alle Wein vnd Feilschafften wollen introdu- 
cirt worden, Jst nichts gewissers als dass bey andern Jhrer 
Mt. Landen aber die vorige beschwerden widerumb erweket, 
dennenselben zu einer ebenmiissigen anlag auf das Jenig so 
auss diesem Kénigreich verfiihret wierdet, anlass gegeben; 
Vnd alss die freye handlung vnd Communication zwischen 
Jhrer Mt. figenen Landen, zu hichsten nachtheil des Com- 
mercitj? gesperret, Vnd hingegen zu allerhandt schiidtlichen 
missverstindenen Vhrsach gegeben wurde; Wannenherr man 
des Vnvorgreiflichen dafiirhaltens wehre (Man ersuchet die 
lébl. Cantzley auch es dahin ohnschwer einzurichten) dass 
von dergleichen auffschlag wenigst die Jenige wein, Vieh, 
Wolle vnd andere waarcn vnd feilschafften, die in anderen 
Jhrer Kénigl. Mt. Erblandern erzeugt, Vnd in dieses Landt 
zuer Versilberung gefiihrt werden, eximirt bleiben mégen, 
Dahingegen wolte man der lébl. Cantzley vnvorgreiflich an 
die Handt geben, Ob nicht an stat des darauss verhoffenden 
nutzen etwa ein grosseres quantum von denen wechselen, 
wie imgleichen von denen Jubellen, so in diesem Landt res- 
pective gerichtet vnd verkhauffet, ein gewisses pro Cento mé- 
gte angelegt werden. | 
Die Graffschafft Glatz vnd den Egerer Craiss belangent, 
beliebe die lébl. Cantzley sich freundlichst zuerinnern, was 
dieselbe dissfals der Hoff Cammer vnterm 22. ohnlengst ab- 
ewiehenen Monats Novembris insinuirt hat, dass nemblich 
lata vnd Eger wie in dem Haubt quanto also auch in der 
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neben bewilligung separirt, vnd mit denenselben absonder- 
lich gehandlet werden solle Wobey es die Hoff Cammer dan 
nachmals allerdings list bewenden nicht zweifelndt, Es werde 
die lébl. Hoff-Cantzley vnd zwar fiirderlich die gehdrige 
Verfiigung thuen, auf das beider orthen so wohl wegen der 
ersten als der anderten bewillignng gleichfals gehandlet, vndt 
solche nach proportion des Jenigen, was man Jhnen sonst 
zuzuthailen hette, in guther ergiibigkeit erhalten miége werden. 

Wass schliesslich wegen der Casuum fortuttorum ge- 
meldet wierdet, Khinte die Hoff Cammer sich zu deren iiber- 
nehmbung keines wegs verstechen oder einlassen, zumahin 
hirdurch die gantze bewilli ung vnfruchtbar gemacht, vnd 
alle Hoffnung zergehen wanls Suraut jemahls einige antici- 
gr aufzubringen, Wannenherr man die libl. Hoff Cantz- 
ey frdlihst ersuchet haben will, bey denen Herrn Standen 
die sache dahin zu fiiegen, dass Sie von dieser Zumuethung 
giintzlich ablassen; Wehre derselben absehen ratione casuum 
fortuitorum aber allein auf eine algemiiine Landtsruin vor- 

ienge, etwas lufft gelassen, Jedoch daramben in quanto nichts 
alieret, sondern allein der Terminus solutionis dieser be- 
willigung weither hinauss erstreket werde, 

Welches man nun der Libl. Hoff Cantzley alsso entli- 
chen zu dero nachricht hiermit frdstl. hat hinterbringen wol- 
len, Nicht zweifelendt Sie werde Jhro dieses werk derge- 
stalt befohlen vnd angelegen sein lassen, damit ein vnd an- 
ders auf abgehirte mass vnd weise mige*eingerichtet vnd 
fiirderlich erhoben werden Derselben verbleibet anneben die 
Hoff Cammer etc. Prag den 8. Januarij 1658. 


(Im k. k. Archiv des Innern). 


XII. Landtags Proposition in Kharndten, fir dasz 1657 
Jahr. d. d. 19 (30) Dec. 1656. Ein Fragment. ') 


Unterhaltung dess J. O. Hoffkhriegs Raths. 


Nit weniger, so hat es auch mit des J. O. Hoff Khriegs 
Raths unterhaltung, nunmehr von allen iahren hero so weith 
seine richtighkeit, dass Ein Er. Landtschafft ihr angefal- 
lene portion der 2500 fl. zu laisten sich niemals gewaigert, 
dahero dan Jhre Khay. May. sich auch gnedigist kheines 
andern versehen, dan das Sy Ein Er. Landtschafft es bey 
denselben bewenden, vnd die angeregte 2500 fl. auch disses 


') Das Ausgelassene betrifft die uns schon bekannten Geld- 
Postulate und Localgegenstiinde. 
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iahr zu mithilfflicher vnterhaltung des bemelten Hoff Khriegs 
Raths zu entrichten, ihro nicht zuwider sein lassen werde. 
Vnd dises von dem Khriegs- vnd Griniz wessen, 


(Im k. k. Archiv des Innern). 


XIII. Fricquet’s Bericht an den Konig. Rom 22. Juli 1637. 
Ein Fragment. 


His diebus proxime elapsis saepius egi cum Ablegato 
Serenissimi Poloniae Regis, qui inter alia multa retulit mihi 
rationes, propter quas conveniens sibi videbatur, ut omnibus 
medijs officijsque uteremur, quibus moveri posset S. Sua, vt 
statum rei Catholicae in Polonia et S. R. M. Vestrae et Se- 
renissimi Poloniac Regis desiderium, vel publico totius S. Col- 
legij Consistorio vel consilio status, vel saltem selectis qui- 
busdam Cardinalibus proponeret. Quod honeste a S. Sua exi- 
gi posse manifestum est; cum eius maxime intersit, vt Ma- 
iestas Vestra et Serenissimus Poloniae Rex, imo totus Chri- 
stianus orbis intelligat, illam serio animum applicuisse huic 
negotio, ex quo publica Catholicarum partium salus suspen- 
sa est, cui promovendo vtilissimam fore hanc consultationem, 
mihi cum ipso convenit tum quia nobis liceret cum ijs quo- 
rum consilio vti pontifex destinasset, totam hanc materiam vl- 
tro citroque agitare, et viva voce, scriptoque cum ipsis agere 
de medijs quae @@ parandam illico pecuniam S. Suae sup- 
petunt. Tum quia nobis satis constat, nullum fore qui ipsi 
publice autor suasorque esse velit, vt periclitantem in Polo- 
nia Ecclesiae causam destituat, et hanc existimationi Suae et 
Sedi Apostolicae notam inurat quod omnes Cardinales qui- 
bus adfuimus aperte profitentur. Sed huic erga S. Suam re- 
verentiae assueti sunt, vt se nunquam ingerant. Ingens enim 
inter se et alios omnes intervallum reliquit, quod nulli sine 
pee transgredi licet. Quae licet vera sint et ab dicto Ab- 
egato prudenter considerata, tamen iam ab initio pro certo 
baba: quod nunc experientia confirmat, S. Suam nos _ huius 
voti compotes non reddituram. Si enim enixam habet mit- 
tendi subsidij voluntatem, vt est veri honoris gloriaeque stu- 
diosissimus, nolet videri alieno consilio potius, quam ex pie- 
tatis sensu, affectuque erga Maiestatem Vestram et Serenis- 
simum Poloniae Regem expectationi publicae respondisse. Sin 
autem eius animus ab hoc proposito alienus est, nullius con- 
silio indiget, neque se huic periculo exponet, ut officij sul 
ab alijs frustra admoneatur, et media colligendae pecuniae 
tanquam ignaro rerum suarum aut parum sollicito obtrudan- 
tur. Idem Ablegatus ad explorandam S. Suae voluntatem alia 
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via essus est, sed pari successu. Nam ante non paucos 
dics Fatinentiioie Cardinali Barberino Cardinalium Decano 
tradidit epistolam, qua Serenissimus Poloniae Rex 8S. Colle- 
gium enixe rogauit, vt pene euersi florentissimi olim Regni 
et Religionis in summum discrimen adductae causam apud 

ntificem agat. Hanc epistolam Cardinalis Barberinus qui- 

usdam Cardinalibus priuatim ostendit, sed S. Collegio hac- 
tenus non communicauit, quod sane ipsi non licebat incon- 
sulto pontifice, cuius ear probabile est suppressam ad tem- 
pus fuisse, ne S. Collegij precibus et quasi autoritate pre- 
mere tur. 


(Im k. k. geh. Haus- Hof- und Staats - Archiv.) 


XIV. Breve apostolicum an Koénig Leopold I. 
Alexander PP. VII. 


Carissime in Christo Fili Noster salutem et Apostoli- 
cam benedictionem. Magnopere gratus ac iucundus Nobis ac- 
cidit dilecti Filij Jeannis Friquetti aduentus, quem ad Nos 
tuo nomine adeuntem libenter excepimus, attenteque audi- 
uimus, ut Noster scilicet erga maiestatem tuam singularis et 
paternus in Christo amor reposcebat, et quod is de Poloni- 
cis rebus Nobiscum est tuo nomine collocutus, quae Nobis 
uehementer cordi sunt, et de quibus non secus ac ipsarum 
gravitas requirit, valde anxij ac solliciti sumus. Quare fili ca- 
rissime pietatem ac religionem tuam et im ista florenti acetate 
tantum diuini honoris zelum, tam excellens studium maxime 
laudamus, probamusque eam vero ex tua devotione volupta- 
tem capimus, quam experiri oportet amantissimum patrem, 
qui te adeo diligit, qui te unice amat, teque cupit esse sanc- 
tae huius sedis, cui Domino ita volente, nullis licet meritis 
suffragantibus praesidemus, columen et ornamentum sic ita- 
que in Domino cresce Fili Carissime et ad maiorem tuorum 
ge et laudes aequandas magno cursu et spiritu conten- 
e, Deus autem ut certo speramus teque et domum tuam tue- 
bitur, augebit, dignamque promeritis tuis mercedem et coro- 
nam retribuet. Nam te beneficiorum eius, quibus sane ingen- 
tibus maiores tuos affecit, meminisse non dubitamus, quorum 
memoria et tibi ad magnas res gerendas, et ad alia ab eo 
impetranda est valde accommodata. Nam neque breuior fac- 
ta est manus eius, nec. exhaustae diuitiae misericordiae et bo- 
nitatis ipsius, quas in te, ut confidimus, congeret tempore suo. 
Nos uero tuam tuaeque domus amplificationem, ut hactenus 
omni studio, atque opera cupiuimus, ita et in posterum pro- 
curabimus, Nostramque mentem qui eam perspexit fusius tibi 
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iam perscripsisse credimus eumdum Fiquettum, et plura ad- 
det Venerabilis frater Archiepiscopus Pisanus Nuntius Apo- 
stolicus, quem a Maiestate tua benigne, ut soles, audiri cu- 
pimus, et eius dictis fidem haberi. Tibi autem fili Carissime, 
quem sincera in Christo charitate complectimur ueram a Do- 
mino felicitatem, eiusque dona et sanctae gratiae incrementa 
ex intimo cordis affectu precamur, et Apostolicam Nostram 
benedictionem amantissime impertimur. Datum Romae apud 
Sanctam Mariam Maiorem sub Annulo Piscatoris die XXVIII. 
Julij MDCLVU. Pontificatus Nostri Anno Tertio. 


Natalis Rondinus. 


Carissimo in Christo Filio Nostro Leopoldo Hungariae et 
Bohemiae Regi Jllustri. 


(Im k, k. geh. Haus- Hof- und Staatsarchiv.) 


XV. Handbrieffel an Graf von Oceting 8. Aug. 1657. 


Lieber Graf von Otingen. Ich kan nicht wohl begreif- 
fen, wan man mich, wie in eurer relation vom 24. wnd 27. 
July nechstgin angefiihrt worden vnderm vorwandt der fiir 
vniiberwindtlich angebenen difficulteten (welche doch leicht 
zu superiern seint) in der iezt bevorstehender Wahl eines 
Rémischen Kénigs praeterirn solte, ob dem heyl. Rémisch. 
Reich vnd dem gemeinen Wesen darmit gedient sein werde; 
penetrirt doch auf was fiir einem grnndt dieses lige, Jhr wisst 
selbst was fiir diesem zwischen meinem in Gott ruhenden 
Herrn Vater vnd des Herrn Churfiirsten zu Mainz Ld. fiir 
vertreivlichkeit gebraucht worden, und was fiir ein absonder- 
liche consolation Jhre May. hiéchstseeligsten andenkens er- 
zeigt haben, wan Sy Jhrer Ld. ainiger angenehmen gefallen 
haben erweisen kénnen. Es ist vnsechwer zu erachten, das 
die Franzosen vnder disem werk nicht anders suchen, alss 
wie Sy mich mit des Churfiirsten in Bayrn Ld. committirn mé- 
gen, wormit einmahl der Religion in Teutschlandt wnd dem 
allgemeinen Reichs Wesen selec ‘wenig geholffen sein wirdt. 
Jch will die in eurer haubt instruction ohne des schon be- 
griffene rationes vnd inconvenientien die dem Reich auch 
wegen des Erbfeindts auss dieser praeterition zugewarten stun- 
den, alhir nit beriiren, dan das diss mein erste action ist 
mit Rath des Herrn Churfiirsten zu Manz L. die Schweden 
in Polen anzugreiffen, das dardurch alle Catholischen Chur- 
fiirsten von der bevorgestanden grossen Gefahr gerettet wor- 
den, vnd bey verhoffendem gliicklich vnd guntem endt der- 
selben noch weiter geschiizt werden konnen; Jhre L.. wissen 
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vorherr besser als Jch Jhr sagen kan, was allen Catholischen 
daran gelegen ist, das Sy einen Potentem defensorem haben, 
wie Vnser Erzhauss ist, welches zu erhaltung der Religion 
so viel guets vnd bluets Ma apa vnd s6 viel Landt vwnd 
Leiithe auffgesezt hat; Der Bluemb ist noch alhir, vnd sa 
Er habe auf das ienige, was Er des Herrn Churfiirsten Ld. 
in dieser materia berichtet einige antwort biss dato nicht be- 
kommen; wolte Jeh Euch zur nachricht nicht pergen vnd ver- 
bteib Euch mit etc. Prag den, 8. Augusti 1657. 

P. S. Lieber Graf von Oting. Sch habe dieses einligen- 
de schreiben vnd eigenhiindige post scriptum an Euch zu 
fleiss also gestelt, damit Jhrs des Churfiirsten zu Mainz L. 
selbst zaigen miget. : 

Jm vbrigen habt Jhr auch hiebey ein Dankbriefl an Chur 
Triers L. zu empfangen, so Jbr dem Anethano zuzustellen 
habt. Jm fall aber derselb zu Frankfurt noch nit angelangt 
wer, so wollet Jhr diss Handbriefl in so lang bey Euch be- 
halten, vnd Jhme nach inhalt meines ahn Euch vnd den Voll- 
mar sub dato den 3. huius abgelassenen bevelchs wegen rich- 
tigmachung d. 300 st. Pie des Churfiirsten zu Trier L. 
alssbald zueschreiben, Er sich mit defh fiirderlichsten 
daselbst einfinden wolte. Da Jhr Jhme alssdan auch dieses 
briefl ahn Jhr des Charf. zu Trier Ld. zuestellen wollet, Ver- 
bleib Euch nochmahls mit ete. Prag den 8. Augusti 1657. 

Anm, Am Rade des M. 8. steht ohne Verweisung auf 
den Text mit anderer Hand geschrieben: ,sach halber die 
ihr in sonderlichen Vertraung zu reden“ 

. S. so Jhr Kénigl. Mt. aigene handt. Jch weiss nit 
Wie Jchs vmb den Herrn Churfiirsten verschuldt hab, das Er 
so gar alle handlung iiber die difficulteten, so man meinent- 
halben hat, vnd denen Jch dem Churfiirsten vnd dem Reich 
zu nuz am allerehisten abhelffen kan, abschneiden thuet, vnd 
was man herr vnd vnser Erzhauss dem gemeinen Wesen 
pracstirt, auch Jch selbst noch praestirn kann, beyseits will 
sezen, penetrirt doch aigentlich auf was fiir eiuem grundt 
dass lige. 


(Im geh. Haus- Hof- und Staatsarchiy.) 


XVI. Brief des R. V. Kanzl. Grafen Kurz. 


Hoch und wohlgeborner. Sein schreiben von 8. diss 
hab Ich empfangen, toh glaub alsz Ich itingst hinauff vnd 
der Hr, Bruder herabgeschrieben so hetten Wir einen ge- 
denckhen gehabt vnd sey vnss zugleich der Schlippenbach 
vnd dise Leiith eingefallen, wan Sie nicht khomen, so wer- 
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den doch andere nit. manglen die Schlidpenbachische alte 
bassen zum theil wider daz hauss QO6csterreich zum _ theil 
special difficulteten etwa ratione aetatis vnd dergleichen her- 
vorzubringen, Ich will mich in dergleichen nit auffhalten, ie 
mehr wir vmb desz gemainen wessens willen abnehmen, ie 
mehr publiciren die “Praoseses die Oesterreichische potenza 
per periculosa, ie bessser die Franzosen, Engellinder, Schwe- 
den etc. zunehmen, ie mehr ist der allgemeinen Ruhe wnd 
der Religion geholffen. Ratione Aetatis, dasz sie vermeinen 
daz Ihnen ein grosz argumentum gebe, hatt weder in iure 
noch in facto einziges fundament, In iure derenthalben nit, 
dasz die praeiudicia in contrarium klar und lauter vorhan- 
den, in Face khan Ich den Hrn Brudern vereichern, dasz 
diszer Herr so dapffer und resoluirt in capo dun armada 
nunmehr in seinem {8ten Jahr stehen wird alsz sein Herr 
Vatter vor Nérdlingen mit 30 Jahren gethan. In Summa 
Wir haben fiir Vnss Gott zu danckhen daz Er Vnss mit ei- 
nem solchen Regenten begnadet, in deme in Ihme alles vor- 
handen, was in einem Potentaten der die Christenheit pro- 
tegirn solle khan desidirert werden von dissem aber allen 
wird mein Hr.*Bruder occasion haben mit Hrn Gr. Traut- 
sohn vnd Er mit Ihme fusius zu reden etc. 


Wien den 24. Junij 1657. 
(Im k. k. geh. H. H. und Staats-Arch.) 


XVII. Votum ad relationem des von Goes in negotio 
der Kaiserl. Wahl. 


Lectum S. Reg. Mti in consilio secreto 34. July 1657 
et ab Eadem se urobetitn wie gerathen. Praesentibus Sere- 
nissimo Archiduce Leopoldo Wilhelmo et D. Cardinali ab 
Harrach. D. P. a Lobkowiz. D. P. ab Auersperg. D. C. a 
Porcia, D. C. Curz. D. C. a Schwarzenberg. D.C. a. Mar- 
tinitz. D. C. a Nostiz. 

S. Schrider. 


Idem von Goes in einer absonderlichen relation vom 
27. Juny auss Coppenhagen, dicit, dass Er mit dem dasigen 
Obristen Hoffmeister, auch wegen gegenwiirtiger Leuffen vnd 
der vorstehender Wahl in conversationem gerathen, der von 
Ihme zu wissen begehrt, was die Herrn Churfiirsten oder 
ein vnd ander Ihnen fiir eine intention hette, Vnd was man 
disserseits zu einem oder anderm fiir ain Vertrauen sezen 
thete, Er hette vernohmen, Chur Bayern armierte sich starkh, 
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were auch geschrieben worden, die Kénigin Christina hette 
Ihne bey Frankhreich zu der Rémischen Cron recommen- 
diert, was Bielka bey Chur Sachsen, von Brandenburg we- 
gen, fiir offerta gethan, kénte Er leicht gedenkhen, wan Er 
sich erinnert, was der Brandenburgische Abgesandte Cleist 
dahin gethan, so baldt man Ihrer Kays. Mayt. tédtlich hin- 
tritt erfahren, Chur Heidelberg were dem Franzossen gar 
nahe gelegen, von Chur Trier hat Er sich allein interrogan- 
do spicgeosie wegen Chur Mainz vnd Célln keine meldung 
gethan, entlich geschlossen, Er stehd nicht dass sich da nie- 
mandt anderst alss Chur Bayern herfiir thuen kénne. Wor- 
auff Ihme der von Goes geantworttet, dass verhoffentlich die 
Herren Churfiirsten und das ganze Rimische Reich sich al- 
so vnder E. Kénigl. Mayt. Vorfahren vnd dieses hochldbl. 
Erzhauses QOecsterreich Regierung befunden, dass Sie so we- 
nig gedankhen als vhrsach haben werden, die Kays. Cron 
niemandt anders als E. Kénigl. Mayt. aufzusezen, so weh- 
ren die dispositiones aller orthen auch so guet darzue, das 
man keinen einigen Zweifel daran zu machen, Chur Bayern 
armiere sich nit so starkh alss mann aussgebe, vnd seye 
disses armament vil mehr zu manutenirung seines vicariats 
vnd etwa seine aigene conseruation bey dissen gefihrlichen 
aaa Zeiten, alss auff etwas anders angesehen, die Ké- 
nigin Christina habe in der Zeit grosse affection zu dem 
hochlébl. Erzhauss erzaigt, mit Chur Bayern habe sie kein 
sonderliches interesse, dahero Er Goes an der praesuperpo- 
nirten recommendation zweifelte, wan aber dem entlich auch 
also were, so hette Er leicht zuerachten, dass die recom- 
mendationes auss Pesaw her, nit solchen nachtrukh haben 
wurde, alss auss Stokholmb, Chur Sachsen wehren Wir so 

et versichert, als keines andern Churftirsten, vnd hetten 

r Churfiirstl. Dchlt. albereit solche demonstrationes gethan 
Threr gueten affection vnd devotion gegen E. Kénigl. Mt. 
vnd dero hochlébl. Erzhauss, das man nichts mehrers win- 
schen kiéndte, Chur Haidelberg seye vnder den ersten ge- 
wesen, die Ihre Kay. Mt. seek andenkhens seines voti fii 
Dero Sohn Ferdinandum versichert, sein interesse compor- 
tire nicht, dass Chur Bayern mit deme Er stunde,; wie es 
Welt kiindig, zu der Kay. Cron gelangen sollte, sondern er 
wurde vielmehr suechen, E. Kénigl. Mt. mit seinem voto 
zu obligieren damit Er es kiinfftig in seinen angelegenhei- 
ten zu geniessen. Chur Trier wehre nicht wenig O6ester- 
reichisch alss seine Vorfahren franziss. gewesen, an Chur 
Mainz vnd Cdlln sts, 8 man ebenfahls keinen Zweifel, ia es 
wurde villeicht Brandenburg sich selbst der gelegenheit be- 
dienen vnd mit seinem voto E. Kénigl. Mt. suechen zu ob- 
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ligieren, damit Er durch Dero assistenz auss dem Labyrint 
gezogen werde, in welechem Er stekt ynd noch wohl tieffer 
hineingerathen michte. Vnd obwohl leicht zu gedenkhen 
dass F'rankhreich vnd andere nicht vnderlassen wiirden, sich 
zu bearbeiten die Kays. Cron von dem haus von Oesterreich 
zu bringen, so wehren doch Ihre passiones vnd dem Rémi- 
schen Reich sehr schidtliche dissegnt, denen semmtlichen 
Herren Churfiirsten so wohl bekannt, dass Sie nichts erhal- 
ten, sondern mit Spot wiirden abziehen miissen, insinuando, 
wan Dennemarkh ein votum darbey hette, dass Er daruor 
hielte, S. Kénigl. Mayt. werde solches keinem andern alss 
E. Mt. geben. Nachdeme Sie aber keines hetten, were Er 
doch versichert, dass Sie die Kays. Cron E. Kénigl. Mt 
von herzen génnten, vnd wan Sie etwas auf Ihrer seiten 
darzue zu contribuiren wussten, es in keiner weiss vwnder- 
lassen wiirden. Die antwortt des Obristen Hoffmeisters we- 
re darauff gewesen, seines Kiénigs wnd der Cron sonderlich 
bey ieziger coniunctur interesse wehre, dass E. Kénigl. 
Mayt. zu der Kays. Cron gelangen solle, Er auch gern da- 
hin cooperieren wolte, damit von seinem Kénig alle darzue 
dienliche officia an gehérigen orthen angelangt wurden, Da- 
hero der von Goes der sachen etwas mehrers nachgedacht 
vnd consideriert, ob es nit rathsamb vnd E. Kénigl. Mayt. 
Diensten fiirtriiglich sein méchte, wan man diesse sich er- 
zeigende Gelegenheit annemben vnd sich diesses Kénigs of- 
ficien zu der benaretohenden Wahl bedienen wurde, aller- 
massen zu E. Kénigl, Mt. Herrn Vatters Zeiten auch ge- 
schehen, alss disselbe Anno 1636 zum Rémischen Kénig 
erwehlt worden, Da der Kénig in Pohlen durch einen Pott- 
schaffter als den Ossolinsky Ihrer Mt. Persohn bey dem 
Churfiirstl. Collegio recommendiert, vnd bey negst vorgan- 
gener Wahl E. Konig]. Mayt. Herrn Bruders seeligen ange- 
denkhens habe die Kénigin Christina 2u Schweden durch 
Schreiben auch dergleichen gethan, mit solchem effect, das 
die sich darbey erhobene difficulteten nicht wenig dardurch 
applaniert ey auff die seiten geraumbt worden, vnd schei- 
ne es, dass disser Kénig vmb soviel mehr anlass wnd fueg 
zu dergleichen offerten nemben kiindte, weilen Er ein Po- 
tentat von Teutschem gebliiet entsprossen de praesenti ein 
status immediatus et quidem Princeps Imperti, ohne, was 
Er noch zu gewarthen, der nun, wie auch sein Herr Vat- 
ter, von vilen Jahren hero in allem guettem Vernemmen 
mit E. Kénigl. Mt. hochlébl Erzhauss vnd dem Rém. Reich 
gestanden, So seye er auch von solcher macht vnd von der 
gelegenheit wegen seiner Linder, dan wegen nahend Ver- 
wandtschafft vnd habenden Interesse mit vnderschiedlichen 
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Chur- und Fiirsten des Reichs von solcher consideration, 
dass ausser allem Zweiffel zu sezen, man wurde Vhrsach 
haben seine interponirende officia sehr zu beobachten vwnd 
deroselben viel zu deferieren, vnd das bey gegenwertigen 
Zeit vmb sovil mehr weilen Er. nun zu Wasser vnd landt 
starkh armiert vnd durch dero gueten progress seiner Waf- 
fen die man zu hoffen, uoch mehr aestimen vnd credit bey 
der Welt vnd sonderlich im Rémischen Reich, in kurzem 
ewinnen michte, Frankhreich, Schweden, Engellandt ynd 
Thr anhang werden nichts vnintendirter (unversucht) lassen, 
damit Sie die Kays. Cron, auss dem Erzhauss Oesterreich 
bringen, desswegen scheint es nit allein rathsamb, sondern 
fast nothwendig, dass man ihren bissen intentionibus, vnd 
sonderlicb disses Kénigs officia opponiere. Den vngleichen 
dankhen so KE. Kénigl. Mayt. nnd dero hochlébl. Erzhauss 
Snrch allerlei iible tmpressiones denen protestirenden Chur- 
und Fiirsten ieder Zeit gemacht, zu geschweigen, welche den- 
selben durch dises Kénigs guetes vernemmen vnd einwen- 
dende recommendationes in conspectu totius orbis merkhlich 
benommen wurden, Wan aber E. Kénigl. Mt. bedenkhen 
michten, dass Er von Goes in dem werkh etwas weiters 
thuen solte, so kindte es entlich durch die Spanische Mini- 
stros, allermassen es bey der Kénigin Christina geschehen, 
ichtet werden, So kénten auch die vorhabende Tractaten 
ly Liga dadurch weder gréssere difficulteten gewinnen noch 
die conditiones sub praetextu praestandi beneficii diesseits 
héher gespant werden, alsso diesse officia mehr spontanea 
alss gesuecht sowohl Jhres als Vnsers interesse halber, zu- 
lassen. Er werde sich auch in kiinfftig in diessem werkh also 
verhalten, das Er zwar continuiern wurde, bey sich ereiigne- 
ten gelegenheiten zu repraesentiren, dass E. Kinigl. Mt. er- 
hohung zu dem Kay. Thron diesem Kénig vnd Koénigreich 
sehr fiirtreglich sein wurde, sich aber weiters nit einlassen 
biss Er von E. Kénigl. Mt. eigentlich befelcht vnd Jnstruiert 
sein werde, Ob, wo, vnd wie viel Er dabey zu thuen, vnd 
supposito, dass E. Kénigl. Mt. die sich fast antragende off- 
cia angenemb sein michten, ob Sie dieselbe lieber durch ei- 
ne ambassada allermassen Polen durch den Ossolinsky gethan, 
wan es die Kiirze der Zeit leiden wurde, oder durch schrei- 
ben wie die Kénigin Christina bey negst vergangener wahl 
lieber abgelegt siihen. Jnterim weilen cian Konig ohne das 
gesonnen, seiner interesse halber, zu einem vad andern Chur- 
fiirsten zuschiken, so glaube Er, dass er nit vnderlassen wer- 
de, alle guete officia fiir E, Kénigl. Mt. bey der gelegenheit 
zu interponiren. Wie er dan in seiner ferneren relation von 
4. July meldet, dass der Kénigl. Holsteinsche Rath Conra- 
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dus hess welchen der Kiénig zu Chur Bayern vnd den andern 
Herren Churftirsten am Rhein abgeordnet vnd vorigen tages 
abgereist, Jhme angezaigt, dass Er neben der sinceration 
wegen diesses orths angefangenen Krieges in Commissis ha- 
be, E, Kénigl. Mt. Persohn %u der Kays. Cron bey gemeltem 
Churfiirsten bester massen zu recommendiren. 

Es solte auch der Kénig resolvirt sein einen Ambassa- 
deur nach Franckfurth zu der vorstehenden Wahl zu schick- 
hen, vnd mégte dieser wohl der Graff Christian von Ranzau 
sein, der hiebeuor bey dem Kays. Hoff gewesen, wans an- 
derst seine verpisslichkeit nicht verhinderte. 

Dieses Alles haben die gehorsamste Rathe neben dem 
negotio ligae seu foederis nit weniger in flaissige deliberation 
gezogen vnd befunden, das diese des Kénigs in Dennemarkh 
anerbottene vnd vorhabende recommendation E. Kénigl. Mt. 
mehr hinderlich alss vortriglich (vortheilhaft) sein michte, 
dan die Herrn Churfiirsten dérfften in die gedanken gebracht 
werden, dass Ew. Kénigl. Mt. mit Dennemark also impli- 
cirt seyen, das auch dieses tnter alias conditiones seye, wel- 
che Dennemarkh zu adimpliern hatte, Man war also der ge- 
horsamsten mainung Ew. Kénigl. Mt. méchte dem von Goes 
auf disen Punct kiirtzlich vnd ohne weitlaufige recapitulation 
desselben so viel antworten, das wan disser sach halber 
gegen Jhne weiter nichts gedacht werden solte, Er auch da- 
von einzige (eine) fernere anregung nicht thuen. Wan aber 
deren weitern erwehnung geschihe, Er so viel melden solte, 
das Er das werck gehirig orth angebracht, aber noch kein 
antwort darauf empfangen hatte, auss anderen privatschreiben 
aber habe Er so viel nachricht, alss iiingster tagen die glei- 
chen officia von dem Kénig in Polen angebotten worden, 
das man sich in antwort dahin vernehmen lassen,. Ew. K6- 
nigl. Mt. hetten solche offerta wohl aufnehmen, der weillen 
Sy aber dero aigner Gesandten zu den Chirfiisten des Reichs 
selbst abgeordnet, vnd derselben Verrichtung in disem werk 
gewertig weren, Also méchte man noch zur Zeit mit solcher 
recommendation einhalten. Worauss nun die denschen’ miat- 
stri schon so viel abnehmen werden, das E. Kénigl. Mt. die- 
se recommendation zumablen bey gegenwertig coniuncturen 
nit verlangen. So viel aber den geschickten Holsteinischen 
Rath Gross nacher Miinchen anlangt muess man dieses alss 
ein geschehene sach dahin gestelt sein lassen. Jedoch stehet 
Alles etc. Ita conclusum in consilio deputatorum 29 July 1657. 
Praesentibus D. Princ. ab Auersperg. D. C. Portia. D. C. 
Curs. D. C..a Schwarzenb. D. C. a Noastiz. 

S. Schroder. 


(Im k. k. geh. Haus- und Hof-Archiv). 
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XVIII. Litterae hortatoriae Pontificis an Kinig Leopold L. 


Alexander P. P. VII. 


Carissime in Christo Fili Noster salutem et Apostoli- 
cam benedictionem. Pastoralem solicitudinem, quae Nos ur- 
get hoc gempore adeo difficili et perturbato, quo in istis Co- 
mitijs de novo Jmperatore my consultandum est, Maie- 
statem tuam penitus perspicere, et quodammodo in Nobis in- 
tueri non dubitamus, quod zelum tuum et pietatem probe 
novimus, et ut patrem in Christo amantissimum Nos diligis 
atque obseruas, et quod saepe ad te Fili Carissime quam po- 
tuimus efficacissime hac de re scripsimus. Sed nihil in hoe 
negotio nimis dictum, nihil nimis repetitum putamus. exigit 
hoc a Nobis cum officij Nostri ratio, tum misera afflictaque 
Christianae reipublicae couditio, tam Christi charitas, a 
assidue regnat in corde humilitatis Nostrac, et cuius omnibus, 
sed praesertim hoc tempore, Germaniae debitores sumus. Sed 
et ut in hance rem adeo magnam, de qua agendum est, totis 
viribus ac neruis incumbas, exigit etiam a te Fili Carissime 
egregia tua ad pietatem indoles et sanctae religionis integri- 
tas, quae tibi non minus ac maioribus tuis fuit cordi, esse 
debet, et ipsae tuae rationes, quae cum Dei causa coniunc- 
tissimae sunt, ipsa denique expectatio exigit, quam de tua in 
Deum devotione in omnium animis excitasti, quam maguo- 
pere auget recens patris tui et carissimi in Christo filij No- 
stri praeclarissimi memoria. Vere enim de Maiestate tua di- 
ci potest, quod sis generatio rectorum, et religiosissimorum 
parentum fructus, cum et parentem et avum eos habeas, ut 
alios generis tui fortissimos ac religiosissimos viros omitta- 
mus, quos si tibi in ista aetate imitandos proposueris, magno- 
pere et Nobis ipsis, qui te ex intimis visceribus, et in filij lo- 
co unice Nobis dilecti amamus, et catholicae religioni, et 
toti Christianae Reipublicae gratulandum sit. Sane lacta et 
ualia optamus, et quae Nostris votis sint consentanea de te 
obis pollicemur, et multa a te promanant, ut magna cum 
cordis Nostri voluptate audimus, uerae pietatis, digna augu- 
sta domo ex qua ortus es, digna regio animo tuo prudentiae 
ac fortidunis indicia. Jam vero tempus et occasio tibi offer- 
tur maxime opportuna praeclaram hanc spem et de eximi tua 
virtute opinionem in omnium animis confirmandi, Nam si ita 
te, Fili Carissiine, in isto Conventu gesseris, ut cupimus, utque 
postulat Sanctae religionis et Catholicae Ecclesiae ratio gra- 
tissimas tui regni quodammodo primitias Deo obtuleris, et 
de illius patrocinio atque ope, a qua nunquam disiungitur ve- 
ra felicitas, in posterum iure ac merito multum tibi sperare 
licebit. Quare, Sete Fili, Catholicae religionis causam, 
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iura, authoritatem in toto isto negotio fac antiquissima ha- 
beas. Neque te humanae ullae rationes, et carnalis pruden- 
tiae regulae, quae tibi proponi possint latum quidem unguem 
a verae et solidae pietatis via deducant. Neque uero apud te 
ullum eae pondus sunt habiturae, qui nosti mundi huinus sa- 
pientiam, stultitiam apud Deum esse, qui irridet hominum 
consilia, et ostendit quod uanae sunt eorum cogitationes. Non 
enim ea praecepta domi hausisti, non ad huius modi pruden- 
tiam es eruditus. Maiores tui pro Dei causa, et catholicae 
ecclesiae maiestate defendenda, maxima et difficillima bella 
susceperunt, et regna etiam ipsa in discrimen dare non du- 
bitarunt. Quantas res gessit Pater tuus Ferdinandus, quantas 
alter Ferdinandus avus tuus, quorum Principum et Jmpera- 
torum memoria nota est apud Deum et homines? quantas su- 
periores alij, qui tibi tuam insignem ac tuam amplam glo- 
riae possessionem tradiderunt? Tu uero, Fili Carissime, ad 
horum te exempla, ad horum instituta moresque te conforma- 
bis, et in isto Conventu ita te geres, ut merito sperandum 
sit celeriter te tuorum nomen, et rerum gestarum magnitu- 
dinem exaequaturum. Jta plane confidimus, speramusque te 
omni studio adnisurum ac sedulo prouisurum, quo istius elec- 
tionis negotium ex sanctae ecclesiae utilitate, sacri Romani 
Jmperii dignitate, Germaniae salute, et Christianae Rei- 

ublicae uniuersae tranquillitate pracsertim geratur. Venera- 
Gilem Fratrem Archiepiscopum Consentinum latius in hanc 
sententiam disserentem audiet Maiestas tua, eiusque dictis, 
uti Nostris authoritatem ac fidem tribues, Nostro enim iusso 
tecum colloquetur. Dominus porro Maiestatem tuam custodi- 
at, augeatque gratiae sanctae suae donis ueramque ei felici- 
tatem largiatur, Nosque ex intimo paterni amoris, et since- 
rae charitatis affectu Apostolicam ei benedictionem amantis- 
sime impertimur. Datum Romae apud Sanctam Mariam Ma- 
iorem sub Annulo Piscatoris die . Junij MDCLVII. Pon- 
tificatus Nostri Anno Tertio. 


Natalis Rondininus. 


(Im k. k. geh. Haus- Hof- und Staats-Archiv.) 


XIX. Conclusum dess Churfirstenraths den 7. Novem. 
bris 1657. 


Demnach vnder anderem auch wegen Verlessung der 
Kénigl. Bicheimbschen Vollmacht frag ihe ea, vnd ein 
hochlibl, Churfstl. Collegium auss dem bissherigen herkom- 
men sich dabey erinnert hat, dass die Kénigl. Béheimbschen 
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Gesandte zu denen praeliminar handlungen nit pflegen ge- 
zogen zu werdten, auch solche verlessung iederzeit in bei- 
sein vnd gegenwart erstg. Kinigl. Béheimbischer Gesandten 
beschehen, welche aber nun bey diessen obschwebendten 
‘sinigemenreic ape nit zugegen seyen, vnd ohndeme dabey 
ein praciuditium zu besorgen, Alss ist vor gut ahngeschen 
vnd geschlossen werdten, dass die ablessung obg. Kénigl. Bi- 
heimbischer Volmacht biss hiernechstens ausszustellen. 


(Im k. k. geh. Hof- Haus- und Staatsarchiv.) 


XX. Conclusum Tertiae Sessionis in Collegio Elector. 
Montags den 12. Novembris An. 1657. 


Chur Maintz habe zu beobachtung dero obligenden 
schweren pflichten, wie in propositione albereits, mit meh- 
rerem erinnert worden, die vorhabende wahlhandlung, der 
vorgeschribenen Guldnen Bullen nach, bester meglichkeit zu 
beférdern, tragenden Ertz Cancellariat Ampts halber disen 
gegenwerthigen Wahltag gebiihrender massen ausschreiben 
vnd intimiren lassen; Michten auch Jhre Churfstl. Gden nicht 
Liebers sehen vnd wiinschen, alss dass diss hochwichtige 
werkh ohne einige verhinderung zum Standt gebracht wer- 
den kénte. Massen Sie dann auch zu eben disem endt sich 
in terminis persénlich anhero erhoben. Weiln aber inmittelst 
die in dem Vortrag gedachten beschwerlichkeiten vorkom- 
men, vad Jhre Churfiirstl. Gn. bey Jhro nit befinden kénnen, 
wie bey solcher beschaffenheit durch die etwan alsobald vor- 
nemmende wahl Capitulation erstged. beschwerden abzuhelf- 
fen sein mégen: So haben Sie sich auff dass in die vmbfrag 
gebrachte mittel in vielfiltigen reiffen nachdencken lenkhen, 
vnd dasselbe mit dem samptl. Churf. Collegio vertreiilich zu 
iiberlegen nicht vmbgehen kénnen. Halten auch dafiir, dass 
solche Fridens tractaten, Nachdem insonderheit die- sachen 
selbst, nach der so lang vorgeschwebten Praeliminarien Ue- 
berwindung in die enge gebracht werden, dass diss heilsame 
werkh durch dess Hochlébl. Churf. Collegij trewe vnd sorg- 
same Cooperation ohne Lange Zeitt verlierung baldt zu er. 
halten sein werdt, dass auch die dabevor zu bemelten Trac- 
taten gezogene Mediatores dise desselben jnterposition, Me- 
diation oder jntervention, Wie mans nemmen michte gerne 
sehen vnd geschen, keins wegs aber Jhme zuwider sein las- 
sen werden. So haben auch Jhre Churf. Gn. wie ohne zwei- 
fel die iibrige dero beystimmende H. H. Mitchurfiirsten nicht 
dass absehen auf frembde hiindel gerichtet; Sondern damit 
publica Imperij Tranquillitas, so der vorhabenden wahl sco- 
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pus Principalis seye, mége erreicht, vnd die angezogene 
beschwerliche jnconvenientien abgewendet werden, welche 
durch beede Cronen biss dato gefiierte Kriege dess Heyl. 
Rém. Reichs Churfiirsten vnd Standen nach geschloszenem 
Frieden albereits zugefuegt worden, vnd ins kiinfftig noch 
beschwer vnd gefiirlicher zugezogen werden michten. Aldie- 
weilen denn die Hr. Chur. Trier Céln Brandenburg vnd Piil- 
zische Abgesandte auch gleichmissiger meinung sein, dasz 
nemblich diser Fridens Versuech noch vor der wiirklichen 
wahl vorzunemmen sey, Also thue man sich ew parte Chur 
Maintz nochmals mit denen selben allerdings, wie auch in 
dem conformiern, dass gleichwohl desshalben die iibrige zu 
der wahl gebérige Hacdlancén nicht zuverhindern seien, son- 
dern vielmehr dass Collegium Electorale seine freye, vnge- 
bundene hinde habe, wan es die nothturfft in Eventum er- 
fordern sollte, zu der wiirklichen wahl fortzuschreitten, wozu 
Gott der Herr allerseits gute jntentiones verleihen wolle! 

Wass dan den modum, tempus vnd derogleichen belan- 
ge, davon werde man hernach in specie weiter zu reden vnd 
sich zu vergleichen haben, vnd nicht vnderlassen, die ietzt 
gethane proposition per Dictaturam communicirn zu lassen. 

Brandenburg. Nuchdem man vernommen, die Chur Mainz 
meinung gehe dahin, ob halte man ex parte Chur Br. dafiir 
dass man die Fridenshandlung gleich ante electionem vornem- 
men solle. So miisse man sich disseits dahin erklern vnd 
erleuttern, dass solches die meinung absolute nit sey, Son- 
dern man habe Jhres theils resse vorbehalten, sich erst 
de a zu bereden vnd zuvergleichen. So Sie also erinnern 
wollen. 

Maintz. So viel den Modum Locum et tempus betreffe, 
da wolle man sich an seiten Chur Maintz mit nechstem in 
mehrerm vernemmen lassen. Vnterdessen hett es dabey haubt- 
sechlich sein bewendens, dass man ante ipsam Electionem den 
Fridens Versuch anfangen vud davon deliberirn solle. 


(Im k. k. geh. Haus- und Hofarchiv.) 


XX#. Gutachten der geheimen Rathe tiber das Biindniss 
gegen Schweden. 


Durchleuchtigster Grossmiichtigster Konig ete. 
Gnedigster Herr! 

Demnach Eur. Kénigl. Mayt, Vns vom 20. niichst vor- 
gangen Monats Octobris, gnedigst anbevohlen, iiber dassienig, 
wass an dieselbe dero Herr Vetter der Kénig in Polen, we- 
gen seines mit dem Kiénig in Dennemarkh gemachten foe- 
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deris, Wie auch mit Herrn Churfiirsten in Brandenburg ge- 
troffen Vergleicht gelangen lassen, Vnser gehorsamistes guett- 
achten zu eréffuen, ob vnd wie weit Wir vermeinten, dass 
dises werkh der vorstehenden Wahl einige Verhindernus brin- 
gen michte. 

So haben Wir nit vnterlassen, vorderst Vnss mit fleiss 
zu erkiindigen, worauff es ‘mit vorhabender einziehung dess 
Kénigs in Schweden, wegen Jhme durch Westphalischen fri- 
denschluss, in dem Rém. Reich Teiitscher Nation zustehnder, 
so genannter satisfactions Landen, in die zwischen dene drey- 
en Geistlichen Herrn Churfiirsten, Maintz, Trier vud Céln, 
Wie auch dem Bischoff zu Miinster, Vnd Pfalzgrauen von 
Newenburg geschlossenen Alliantz bestehen thue Vnd hier- 
iiber folgende nachricht erlangt. Dass Nemblich die Quae- 
stio An? Bereits dahin resolvirt worden, hochgedachten K6- 
nig vnd Cron Schweden, in solche Alliance neben dem Herrn 
Churfiirsten von Brandenburg, auch beeden fiirstlichen Hau- 
sern Braunschweig vnd Hessen einzunemmen. Die Conditio- 
nes aber sind noch dato nit vergleichen. Denn einstheils will 
man darfiir halten, dass diese Aliance vnd Confoederation, 
fiir die Cron Schweden keine Wiirkhung haben soll, so lang 
vnd viel Sie mit dem Poln. vnd Dennemarkischen Krieg be- 
hafftet sey. Hingegen aber tringen die Schwed. Ministri, 
wie auss Jhrem publicirten Memorial zu sehen, auff die im 
fridenschluss, zu handthabung der Bissthumb oder herzog- 
thumb Bremen Vnd Verden, accordirte Guarantiam, Vnd 
werdens nunmehr anff dass Herzogthumb Vor Pommern ex- 
tendirt haben wollen. Sie erhalten es nun, oder erhaltens nit, 
su stehet doch zu besorgen, wan Eur. Kénigl. Mt. sich dess 
Kénigs in Polen, wie auch dess Churfiirsten zu Brandenburg 
intention, vnd anmuettung bequemen, vnd Jhre Waaffen mit 
Dennselben, dem Kénig in Dennemarkh wider Schweden zur 
hilff, coniungirn lassen, dass es derentwegen bey vorgehen- 
der Wahl, wider Eur. Kénigl. May. nit geringe Verhinderung 
verursachen michte. 

Dann solten die Schweden, so doch schwerlich zu glau- 
ben, endtlich so Viel erhalten, dass man Sie bey villiger 

ossession obgedachter Jhrer satisfactions Landen contra Po- 
= vnd Dennemarkh zu erhalten sich verbinden thuet so ist 
leicht zu erachten, dass die drey Geistliche Churfiirsten be- 
nothigt sein wurden, solches wider Eur. Kénigl. May. alss 
einen fridbruch vorzuwerffen, vnd consequenter Sich derosel- 
ben erwihlung zu widersetzen. 

Solten aber die Schweden in statu quo verlassen, vnd 
Jnen noch der Zeitt keine Guarantigia von discn Allirten 
Chur vnd Fiirsten eingewilligt werden wollen. So kan man 
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doch nit allerdings gesichert sein, weil gleichwohl Schweden 
in dise Alliantz eingenommen, vnd daher vngeacht die sambt 
Conditiones noch nit verglichen weren, sich aller guetter 
freiindtschafft von ermelten Aliirten Chur vnd Fiirsten wer- 
den versichert wissen wollen, dass nit eben so wol in disem 
fall allerhandt vngleiche vnd schidliche Einwiirff herfiir ge- 
suecht, wnd zu Verhinderung der Wahl auff Eur. Kénigl. Mt. 
gepraucht werden michten. . 

Von dem Herrn Churfiirsten zu Trier wurde zwar der- 
gleichen am Wenigsten oder gar nichts zu befahren sein. 
Alldieweil Vnss wol bewusst, dass Er zu solcher einziehung 
der Schweden in diss Alliantz Wesen niemalen einwilligen 
wollen. Es hat Jme aber der Herr Churfiirst von Maintz dass 
entgegen halten lassen. Wan Er solches nit thuen wollte, so 
sollte Er auch von deren anvor vnder disen Geistlichen Herrn 
Churfiirsten gemachten Aliantz oder Verbundtnus ganzlich 
aussgeschlossen vnd _ hilffloss gelassen werden. Michte alss- 
dan gleichwol sehen, wie Er sich allein werde defendirn 
k6nnen. 

Vnss ist zwar auch beygefallen, ob nit rathsamb wer, 
mit einigen Herrn Churfiirsten selbst von diser anfrag ver- 
trawliche Conferentz zu suechen. Weil aber Herr Churfiirst 
von Maintz sonder allen Zweifel, wegen iezt gemelter Be- 
wandtnus mit dem Alliantz Wesen, sich nec pro, nec Contra 
wiirdt herausslassen wollen, maassen Er Mir Volmarn in ab- 
sonderlichem Discurs so viel wol zuuerstehen geben. Vnd 
von andern Herrn Churftirsten keiner in Person vorhanden, 
auch Jhre Gesandten es nur ad referendum nemmen, vnd 
mithinn die sach hin vnd wider aussgebraittet werden méch- 
ten, So haben Wir os vmb so viel mehr auch wegen erman- 
gai Bevelchs vnderlassen miiessen, halten aber dabey 
ast vor gewiss, dass man an seitten Chur Maintz, Chur Cédln, 
vnd Chur Pfaltz, sich widrig erzeigen, vnd es auch vnder 
die Contraventiones Pacis einrechnen werde. Wie es Chur 
Saxen auffnemmen michte, wiirdt besser an dero Churfiirst- 
lichen Hoff, alss bey hiesigem Chur Saxischen Gesandten in 
erfahrung gebracht werden kiénnen. Solte diser Herr Chur- 
fiirst solche Coniunction nit wngleich, sondern wol auffnem- 
men, so wurde Herr Churfiirst von Brandenburg desto we- 
niger zufriden sein, wan mans allein wegen sonderbaren res- 
pects auff Chur Maintz, Céln vnd Pfalz, vnderlassen thet. 

Dass aller Vornembste so hiebey zu bedenkhen einfallt, 
bestehet auff deme dass es ein starkes Disputat bey auffrich- 
tung der Wahl Capitulation verursachen wiirdt, ob solche 
Coniunction dem Fridenschluss zu wider, oder nit zu wider 


geachtet werden solle. Dabey sich Frankreich, vnd andere 
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mit der Cron Schweden in Verbiindtnus stehende Parteyen 
merkhlich einmischen werden. 

Stehet also zu Eur. Kénigl. Mayt. gnedigstem wollge- 
fallen, ob Sie sich auff dass Kénigl. Polnisch vnd Chur Bran- 
denburg. anmuetten, in reiffer Rotcachian , Wass sonst be 
solcher pl he ger 8 Bewandtnus auff ein ynd andern 
zu befahrn sein méchte, zu einigen Tractaten foederis de- 
fensivi sich einzulassen nothwendig finden werden. Dabey 
Wir gleichwol auch dafiir hielten, wan Eur. Kénigl. Mt. Jhre 
alher raiss befiirderten, dass Sie alssdan desto bessere ge- 
legenheit haben wiirden, von disem hochwichtigen Werkh 
mit denen auch in Person erscheinenden Churfiirsten, ver- 
trawliche Conferentz zu halten. Eur. Kénigl. Mayt. Vnss da- 
mit zu beharrlichen Kénigl. hulden vnd gnaden Vnderthi- 
nigst wol empfehlendt. Datum Frankfurt den 9. Novembris 
A. 1657. 

Eur. Kénigl. Mayt. 


Vnterthinigst gehorsambste 
Venzel Herzog zu Sagan. Ernst Grav zu Oting. Jsaac Volmar. 


(Im k. k. geh. Haus- und Hoffarchiv.) 


XXII. Schreiben Leopold's I. an Chur Sachsen, die Be- 
forderung des W ahlwerks betreffend. Prag 21. Nov. 1657. 
Ein Fragment. ') 


Wie nun E. Ld. von mir zuevorderist absonderlich ho- 
her dankh gebiihrt, das dieselbe durch erstgedachten Jhren 
Abgesandten, in obgemelten beeden passibus sowohl in puncto 
admissionis Meiner Konig]. Béheimbischen Gesandtschafit zu 
den ichnig beratschlagungen vnd sachen, welche inseperabi- 
liter zu : Wahlwerkh gehéren, als der vorgeschlagenen 
Fridenshandlung zwischen Spanien vnd Frankhreich, Meine 
intention dergestalt eyfferig secundiren wollen; Also wais Jch 
Mich versichert, Sy werden neben mir, Chur Bayerns vnd 
Chur Brandeburgs Ld. auf Jbre einm efasten mainung 
bestindig verharren, auch Jhren zu Frankhfurt anwesenden 
Gesandten noch ferner dahin anweisen, das Er mit dem Mei- 
nigen, Chur Bayr. vnd Chur Brandenburg wie bissherr 1é- 
blich geschehen, also forthan in Allem communicato Consilio 
gehen vnd dahin trachten hellfen wolle, wie vermittelst ad- 
mission der Meinigen zu den iehnigen sachen welche bevorab 


') Das Ausgelassene enthalt nur die Beschreibung der Si- 
tzungen des churfiirstlichen Collegium v. 5. und 42. 
Nov. 1657. 
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dass wahlwerkh betreffen, die iezige maiora auf die seithen 
zu bringen sein méchten, Allermassen E. Ld. vngezweivelt 
verlissliche nachricht haben werden, wie es in puncto admis- 
sionis bey nechst vorgangener Wahl zu Augsparg mit exa- 
minirung der Plenipotenzen gehalten worden, detee sich dan 
Meines in Gott ruhenden Herrn Bruders des Konigs in Bé- 
heimb Ld. héchstseel. Andenkhens selbst Perséhnlich befun- 
den, wnd darzu wie breuchlich auch Jhr votum durch Mei- 
nen iezigen Obristen Canzler dises Meines Erb Kénigreichs 
Béheimb ablegen lassen. 


(Im k. k. geh. Haus- Hof- und Staatsarchiv.) 


XXUI. Schreiben Leopold's I. an Farsten von Lobkowiz, 
was Er bey dem Nuncio anzubringen. 


Hochgeborener lieber Oheimb vnd Fiirst, mit was fiir 
vatterlicher benediction die Pipstl. hey]. meine angetrettene 
Regierung vnd actiones segnen vnd welcher gestalt dieselbe 
mir vnd meinem hauss Alles aufnehmen, amplification vnd 
Sk el anwiinschen, dass habe E. L. aus Copeylichem bey- 
schluss Jhrer heyl. an mich abgelassenen Brevis Aplici mit 
mehrerem zu erschen. Vnd ist darauff mein gnedigster be- 
velch an E. L. hiemit, das Sy mit dem ehisten gelegenheit 
suechen, den Nuncium alda au visitiren vnd demselben mei- 
ne ob diser Jhrer heyl. gegea mir tragenden sonderbahren 
Vatterlichen affection geschipfte freiidt mit mehrerem con- 
testiren vnd dabcy nebens anfiihren wollen, das Jch Jhrer 
heyl. intention vnd mainung vnder denen Wortten fuam tuae- 
que Domus amplificationem mit héchsten Dankh vnd ander- 
ster nit auffmehme, als das Sy mir die Kays. Hocheit Vat- 
terlich gennen theten. Vnd liessen dahero gedachten Nun- 
cium ganz bewiglich ersuechen, sintemahlen er nunmehr da- 
hin kommen, das die Wahl eines Rémischen Kénigs nechster 
tagen Jhren fortgang erraichen solle, vnd des Herrn Chur- 
fiirsten zu Mainz Ld. hiebey einige reflexion auf die in der 
nahe vnd auf den Reichs Girenmcas sich befindende franz0- 
sische waffen machten, samb man durch erwohlung Meiner 
Persohn mit Frankhreich in einigen Krieg gerathen kénte, 
das S. des Nuncii Ap. Jhr. Ld. mit mehrerem repraesenti- 
ren wollen, welch gestalt nit allein allen disen von Jhrer Ld. 
besorgenden Gefihrlichkeiten Wan man sich nur dariiber 
vertriiglich vernehmen vnd versteheA wirdt, zu derselben vnd 
des Reichs sicherheit vnd Satisfaction remedirt vnd abgebol- 
fen werden kinne, sondern dabeyneben auch zu Gemiicth 
fiihren, was fiir Gefahr sowohl dem heyl. Reich als der gav- 
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tzen Christenheit zu gewartten stunden, wan der Erbfeindt 
héren vnd in der that erfahren wurde, das die hochheit des 
Rémischen Kayserthumbs von Meinem Erzhauss, so dass heyl. 
Rim. Reich von so vil langen Jahren hero bis auf gegen- 
wertige stundt, als die einzige Vormauer desselben mit Auf- 
setzung Guets vnd Bluets defendirt wnd beschuzt hat, auf 
dissmahl hinweg kommen war. Vas man hierdurch dem Tiir- 
khen (welcher dasselb vornemblich auch darumb vilmahls 
vnangefochten gelassen, das Er besorgt, Er wurde es nit 
allein mit erstgedachten Meinem Erzhauss sondern auch mit 
dem Reich ‘zuthuen haben.) Anlass geben wurde, sein vil- 
mahls ersuechtes bluetiges vorhaben auf die von Jhm so lang 
erwiinschte Gelegenheit, bey erfolgender meiner praeterition 
mit héchstem Nachtheil nit nur des Rémischen Reichs, son- 
dern auch der ganzen Christenheit zuwerkh zu sezen, mehr- 
besagtes Churfiirsten zu Mainz Ld. dabey ersuechend, Sy 
wolten dissfahls das interesse der ganz Christenheit allen 
andern considerationen vorziehen, vnd sich auch Jhres orths 
mit Jhrer Papstl. heyl. intention bey der Mir vnd Meinem 
Erzhauss génnenden amplification conformiren, wie dan E. 
L. der sachen schon weiter rechts zu thuen wissen wirdt, 


dero Jch mit etc. Prag, den 27. Augusti An. 1657. 
(Im k. k. geh. Haus- Hof- und Staatsarchiv.) 


XXIV. Bericht des Herzogs von Sagan und Volmark's 
an den Konig. 


Humillime informamus Sac. Reg. Maiestatem Vestram 
ablegatos Electorales Trevirenses a Legato Gallico Domino 
Lionne, convocatos proxima die Martis 29. Januarji iisque 
propositnm esse, quod Rex aliquot ante dies ad ipsum et 
Collegam suum Ducem a Gramont secretarium quemdam mi- 
serit, missumque insuper Cursorem proxima die Lunac, qui 
mandata tulerit, ut Electoribus Ecclesiasticis eorumque e 
oe exponeretur, quemadmodum Serenissimus Rex suus fide 

ignis relationibus perceperit, Regiam Maiestatem Vestram 
proxime hue personaliter adventuram adeoque conijciendum 
esse, quod Maiestas Vestra bonam spem conceperit adipis- 
cendae coronae Romanorum Regis, siquidem alius in Impe- 
rio Princeps Diadema Jmperiale vel non praetenderet, vel 
Electores alium eligere nollent et quandoquidem ipsis ius 
liberae electionis competat, id etiam per Regem suum licere. 
Postquam vero notorium sit, quoties defunctus Romanorum 
Imperator et Maiestas nunc Vestra paci Monasteriensi con- 
travenerit, quotics Rex saus Galliarum hie Francoforti apud 
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Deputatos Imperij uestus, absque quod responsum aut 
talibus scadtevenunniine nn a fnerit adhihttum » unde 
Serenissimus Galliarum Rex in eas cogitationes inducatur, si 
ante electionem. nulla reparatio de praeteritis, nec assecura- 
tio de futuris contraventionibus praestetur, Maiestatem Ve- 
stram in proposito infractionem pacis contra Galliam animatam 
iri, Regem vero suum in Electorum Ecclesiasticorum aequi- 
tate iustitia et studio conseruandae pacis confidere, datum 
iri operam, ut Serenissimo Regi Suo in utroque puncto tam 
reparationis quam assecurationis ante electionem praestetur 
satisfactio, et ut ipsi desuper assecurati tam Regis quam Re- 
giae Legationis hic subsistentis mensuram interesse Suorum 
capiant, petere se Lyonium a Legatis Trevirensibus particu- 
larem in scripto declarationem, hoc ipsum etiam Reuerendis- 
simo Electore Moguntino mediante Barone de Boineburg, 
idemque etiam Comiti Guilielmo a Fiirstenberg propositum 
fuisse; Regem tandem suum cathegorice scire walle, in quo 
statu sit cum imperio, quis amicus aut hostis? hostem repu- 
tari eum, qui reparationi non intentus sit; e contrario ami- 
cos ex parte Gallica reputari eos, qui iustissimae satisfactio- 
ni petitae assentiantur. Regem suum liquido informatum, quo¢ 
et Bohemici Legati hic iactent, modo electio succesesserit, 
a Rege (Bohemiae) exercitam in Belgium, nec non certas co- 
pias in Jtaliam pro defensione Ducatus Mediolanensis, qui 
sit Jmperij feudum, submissum iri, quod Galli in hunc sen- 
sum interpretari nequeant §. instrumenti Pacis, et wuz eo since- 
rior etc. nimis clarum esse ubi assistentia utriusque partis 
praesentibus, et quod bene notandum futuris hostibus, semo- 
to omni praetextu expressis verbis interdicta atque prohi- 
bitio assistentiae specialiter in Circulum Burgundicum, du- 
rante bello, directa sit. 

Exaggerari a Ministris Bohemicis, invocatos Anglos re- 
ligioni Catholicae in Belgio magno damno futuros, non ta- 
men inde periculum imminere, Regem Galliarum eos ita co- 
arctaturum propter suum et Regni interesse, ne in rebus ec- 
clesiasticis vel politicis damnum inferre possint. 

Praeterea considerandum esse, an Jmperio consultum 
per suppetias Hispaniarum Regni ferendas hostes, quod eve- 
nire possit, excitare Anglos. Protectorem maxime mari po- 
tentem qui tali casu 10 vel 12000 hominum ad Visurgim vel 
alia flumina in Jmperio versus inferiorem Saxoniam et Da- 
niam terrae committere, Jmperium invadere novumque in eo 
bellum ob tales suppetias suscitare posset. 

Super quibus Lyonius Trevirensium Electoralium Ab- 
legatorum scriptam exposcat resolutionem. Ad quod hi dis- 
eessu et colloquio inter se facto breviter responderunt in hunc 
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sensum, talem propositionem ae esse considerationis non 
solum referendam clementissimo Electori sed alijs quoque Coé- 
lectorum legatis communicandam, interim a se Legatis asse- 
curari posse Lyonium, quod Dominus Elector Teeviseucis 

em inviolabiliter-servatum et intuitu Archiepiscopatus Sui 

nam amicitiam et vicinitatem cultivatam desideret, nec in- 
termissurus sit, si forsan contraventum fuisset, ut ex sua 
parte et cooperantibus alijs Dominis Electoribus, modo con- 
venienti fiat reparatio. 

De aduentu Regiae Maiestatis Vestrae ipsis (Treviren- 
sibus) etiam innotuisse, et qualis tum in negotio electionis 
futurus successus sit, id singulorum Dominorum Electorum 
intentioni relinqui debere. 

Haec omnia Trevirenses mihi Duci Saganensi atque 
etiam mihi Volmario, cuivis separatim indicarunt, significan- 
tes, se de omnibus clementissimo Domino peculiari staffetta 
scripturos et responsum expectaturos. Hisce Nos Regiae Ma- 
iestatis gratiae et clementiae submississime commendamus. 


Frankfurti 2. Feb. 1658. 
(Im k. k. geh. Haus- Hof- und Staatsarchiv.) 


XXV. Copia Responsi S. R. M. ad Praesidem ') ordinum 
Silesiae. 


Sigismundus Dei gratia Rex Poloniae, Magnus Dux Li- 
thuaniae, Russiae Prussiae Masoviae Samogitiae Livoniaeque, 
nec non Suecorum Gothorum Vandalorumque Rex. 

[llustrissime Princeps amice noster amantissime. Jno- 
pinatum in Bohemia tumultum excitatum esse pro nostro 
erga rem Christianam et vicinum cognatumque huic nostro Re- 
gnum studio dolemus, Qui causas ei dederunt, ab iis iustas 
poenas Deum ipsum immortalem exacturum non dubitamus. 
Ceterum Suae Onesareas et Regiae Maiestati Bohemiae ca est 
prudentia, ea aequanimitas, ut inventuras eas modum et ra- 
tionem speremus, per quem omnia iterum placide in statum 
ohare reponantur. Ut autem Silesia quoque rebus in Bo- 

emia turbatis arma sumeret, profecto causam nullam videmus, 
legitimi Principis regitur imperio, numquam vim ullam ab eo 
experta est, poterat sane sine omni periculo quiescere. Quod 
autem non modo exercitum collegit et publica arma publico 
consilio suscepit, ad iniuriam certe legitimi Principis pertinet, 
illud ad nostrum et regni nostri, quod ea ad fines nostros 
promovit. Difficile est ab iniuria temperare armatos, quando 


') Herzog von Liegnitz. 
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ipsa vicinitas locorum inuitat et commouet insolentia militaris. 

enigne itaqgne monemus Magnitudinem Vestram, ut etiam 
atque etiam consideret quorsum res suscepta uergat. Datur 
oceasio contentionibus et inimicitiis quae quidem maxima o- 
mnibus provinciis solent afferre detrimenta, pacta ipsa et foe- 
dera in discrimen adducentur. Provideant igitur Silesiae or- 
dines ne se totamque Silesiam maximis inuoluant difficulta- 
tibus. Quapropter et Bohemis sint authores ut a tumultu dis- 
cedant et omni meliori ratione, Jmperatoriam Regiamque pla- 
cent Maiestatem, suisque legibus ac privilegiis utantur et i- 
psi hune quem conscripserunt militem, a finibus nostris re- 
moueant et prorsus dimittant. Certa spe sumus, nullo ad illos 
sine periculo futuros, Exercitus qui in Regno nostro collecti 
sunt, non ad oppressionem Vicinorum, verum ad defensionem 
ejus a Barbaris gentibus a quibus inuaditur. Non est igitur, 
quod a nostra parte metuunt, Silesiae ordines, nisi forte ali- 
qua iniuria subditos nostros contra pacta lacesserint; Quodsi 
ab armis discesserint, Suae Caesareae et Regiae Maiestati se 
fidos obedientesque praestiterint, nostram quoque Regiam er- 
ga se oe et benignitatem experientur. ‘aod reliquum 
est eos bene valere cupimus. 

Datum Varsauiae 16. Augusti 1618. 
Regnorum nostrorum Poloniae 30. Sueciae 25. anno. 


(Im k. k. geh. Haus- und Hofarchiv.) 


XXVI. Epistola Regis Poloniae ad Ferdinandum Il. 
Eine Copie. 


Serenissimo et excellentissomo principi ac Domino Fer- 
dinando secundo, divina favente clementia, Electo Romano- 
rum Jmperatori semper augusto Domino cognato et affini 
nostro charissimo, Sigismundus tertius Dei gratia Rex Po- 
loniae etc. salutem et mutui amoris continuum incremen- 
tum. Serenissime et Excellentissime princeps Domine ete. 
affinis noster carissimeé. Qua felicitate nuper es Mt. Vra. 
legationem Gustavi hostis nostri ad Betlenium missam inter- 
ceperat et ad nes transmiserat, eadem nos prosperitate, clas- 
sis nostrae opera, captis aliquot in mari Baltico Sueticis na- 
vibus, intra pis res, plurimas literas e Suecia ad Gustavum 
missas in nostram redegimus potestatem ex quibus legationis 
nomine Betlenij, apud Ordines Hollandiae obitae, et literaram 
internucij Suetici ad Gustavum ect Cancellarium ejus scripta- 
rum exempla, pro nostra erga Maiestatem Vestram propensa 
voluntate communicanda Mt. Vrae. putavimus. Jntelliget Ma- 
iestas Vestra, quid communes nostri hostes moliantur, et quam 
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sinistris in perniciem nominis Catholici et Serenissimae fami- 
liae Austriae causam quae nobis omnia prospera et adversa 
commuuia esse iudicamus consiliis accingantur, aguoscet prae- 
terea Majestas vestra, quam sincero animo cum Majestate 
vestra isti pa qui toties implorata clementia Majestatis 
vestrae, et ad omnes belli occasiones se commoveant et pa- 
lam se Turcicae potentiae impetum, in exitium christianorum 
derivaturos awbitiose pollicentur. Et quoniam literae internun- 
cij Suetici in aliqua parte obscuris notis scriptae sunt, exi- 
stimamusque iis qui priorem Gustavianam legationem expli- 
carunt, compertum esse, quid eiusmodi notis contineatur, 
Rem nobis gratam Majestas vestra fecerit, si ejusmodi ob- 
scuritatibus jussu Mtis. Vrae. enucleatis, quid eis contineatur, 
nobis significari mandaverit. Quod reliquaum est Caesarae Ma- 
jestati Vrae fraternum amorem defferrimus, eidemque pros- 

eram Valetudinem a Deo precamur. Datum Torunij die 1. 

ecembris Anno 1626. Regnorum nostrorum Poloniae 39. 
Sueciae 33. Anno. Ejusdem Serenitatis Vestrae 


bonus cognatus et affinis 
Sigismundus Rex. 


(Unter den Handschriften (,, historia profana*} der k. k. Hof-Bibliothek in Wien.) 


XXVIII. Schreiben Johann Casimir’s an den Kaiser. 


Serenissimo Jmperatore Signore fratello mio carissimo. 

Jl gentiluomo mio mandato in Suetia mi scrive, che i 
Suedesi disegnano fare invasione nel mio dominio, poi che 
dimandano tre conditioni ciascuna delle quali fa ben conosce- 
re che hanno pik mira alla guerra che all’ aecordo. Vorre 
bono la cessione della Livonia, del titolo del Re di Suetia 
el che nelle mie armi non si usino pil quelle del Regno 
di Suetia io vede bene che essi vogliono a profitarsi della 
congiontura delle guerre che de piu parti travagliono questo 
mio regno. Jl cordiale et fraterno affetto di Maesta verso 
di me mi ha spinto a parteciparle tutto questo et a pregarla 
instantamente del suo prudente consiglio sopra questo parti- 
colare il quale sara iA distintamente rapresentato a V. M. 
dal Visconti mio residents. E supplico il Signore di concedere 
a V. M. ogni felicita. Varsavia {6. Marzo 1655. 


(Im k. k. Haus- umd Hofarchiv.) 


XXVIII. Fragstein's Bericht an den Kaiser. Ein Fragment. 


.... Caeterum in ea semper existentes (Rex et Senatores) 
resolutione, si hoc in negotio ad compositionem aliquam a- 
micabilem deveniendum esset, ad nullum alium Mediatorem 
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quam ad praecipuum Christianitatis totius Monarcham et Pro- 
tectorem S. Caes. Regiamque Majestatem pro mediatione me- 
morata se recursuros.“ Varsaviae 44. Januarii 1655. (ibid.) 


XXIX. Schreiben Johann Casimir’s an den Kaiser. 
Ein Fragment. 


nSpero .... che per zelo della vera chiesa di Dio, per 
gloria del suo nome e per affetto di fraterna benevolenza 
sia per soccorermi di consiglio et ajuto“. Varsaviae 1, Aug. 
1655. (ibid.) 


XXX. Schreiben des Kron- Vice-Kanzlers Andreas v. 
Trzebicki, an den Farsten (wahrscheinlich) Auersperg. 


Potens in res humanas vicissitudo, grauiter exercet hoc 
Poloniae Regnum, majora in dies mala cumulando. Ad alias 
cruenta et funesta bella, accessit novum bellum, quod Sueci 
inita Societete et conspiratione, cum Moschis et Cosacis Se- 
renissimo Regi meo intulerunt, occupata ante aliquot dies 
Majore Polonia fraude et ignauia aliquot Procerum. Ab hoc 
successu creverunt hosti animi, viresque ad prosequendam 
victoriam cum summo, et ultimo discrimine Serenissimi Re- 

is mei, et Religionis Catholicae. Non enim invenitur mo- 

us defensionis distractis viribus tum contra Moschum qui 
maiorem partem Lithvaniae occupavit, tum contra Cosacos, 

ui numerosos suos exercitus contra nos habent. Huc acee- 
dit tam in Polonia quam in Lithvania aliquorum Procerum 
praesertim haereticorum contra Regem conspiratio, unde ve- 
remur ne etiam Lithuania mox se Suecis subdat. Cum ita- 
que tot hostes sunt, et domi perfidia iam videt, in quo 
riculo versatur salus Serenissimi Regis mei et Religionis 
tholicae integritas. Hinc iam Sueci spe devorarunt hoc Re- 
gnum cum habeant potentiam, et tacitum multorum Procerum 
consensum. Non habet Serenissimus Rex meus quo recurrat 
nisi ad Sanctam Caesaream Majestatem rogando ut quanto 
cius sibi et Religioni Catholicae auxilium ferre dignetur. 

Narrabit plura de hac re Dominus Vice Comes Residens 
Sermi. Regis mei cui et fidem habeat Excellentia Vestra sus 

ue authoritate auxilia a S, Caesarea Majestate obtinere ve- 
it obnixe rogo paratissimaque studia ac officia mea Excel- 
lentiae Vestrae defero. Varsoviae d. 1. Augusti 1655. 

Non patiatur sibi e manibus eripi Sacra Caesarea Ma- 
iestas nec Augmae suae Domui hoc vicinum — sed de 
hac re plura’ Dominus: Residens Vice Comes. Tota spes in 
Sacra. Caesarea: Majestate, in cujus Protectionem se dat Se 
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renissimus Rex meus. Si Suecus hoc Regnum occupabit, nun- 
quam augustissima Domus secura esse poterit de suis hae- 
reditariis ditionibus, nemini enim dubium esse potest Regnum 
Poloniae esse potentissimum si sub Rege absoluto erit. 


(Im k. k. geh. Haus- Hof- und Staatsarchiv.) 


XXXI. Litterae Joan. Comitis de Leszno, Episcopi Cul- 
mensis et Pomesaniae Abbat. Wratislavi. d. 3. Aug. 1655. 


.. yNon deerunt qui subscribent (tractatum cum Suecis) 
multi sed reclamabunt plures. Et quidem totus noster Ordo 
spiritualis qui in regno hoc potens est et primatum tenet. 

obis jungetur infima nobilitas. Sed cum eventus belli incer- 
tus sit, in tanta praesertim nostri regni distractione et ab ho- 
stibus impetitione, velit benigne Augustissima Maj. Vestra 
considerare, quo in periculo simus et quod non est particu- 
lare regni nostri sed totius christianitatis. Nos unicum Deum 
Regnorum Gubernatorem spei nostrae anchoram habemus, sed 
cum ille ispe supremus Gubernator nonnisi per media agat, 
hinc in tanta jam circumvallatione hostium nonnisi V. Aug. M. 
consideramus, quae jam pereunti dexteram ferre possit manum, 
qua denegata, nostro regno yr et ab haereticis deocupato 
certiorem sui ominet ruinam. Ad pedes M. V. provolvor cum 
verbis Apostoli: Salva nos Domine perimus et salvare potes 
modo voluntas adsit. Quam spem si declaratam habuerimus, 
intra paucos dies aderunt tales qui aa 

ibid. 


XXXII. Schreiben des Grafen Andr. Leszezyhski, Erz- 
bischofs von Gnesen an den Kaiser. 


Quam sit infaliae Reipublicae Nostrae Polonae Status 
modernus, iam non dubito, Sacram Caesaream Maiestatem 
Vestram ex repetitis Serenissimi Regis Domini Nostri Cle- 
mentissi intellexisse Literis. Non satis namque calamitatis 
fuit, nos partim a barbaris, partim a Schismaticis et ipso Mo- 
schorum Duce atrocissimis vexari bellis, ecce demum Rex 
Suecus, contra omne ius et aequum, ante Jnduciorum exspi- 
rationem, repudiatis tractatibus pacis, Regnum hoc sane in- 
nocuum jnopinate et hostiliter invasit; ita ut undique, ab ho- 
stibus impetiti, in extremo iam versemur discrimine, amitten- 
dae religionis et libertatis. Cum vero in ea malorum conge- 
rie, non sufficiant distractae Vires, er hostibus opponere 
queamus, ideo Divini primum auxilii ingenti fiducia freti, 
ad Majestatem Vestram utpote supremum Catholicae fidei de- - 
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fensorem reccurrimus, preces iungendo precibus, ne regnum 
hoc catholicum in varias dilaniari partes, et in Haeretici 
Regis potestatem abire patiatur. Jmploramus , aad Majesta- 
tis Vestrae auxilia, quae si propere submissa fuerint, spera- 
mus, posse Nos adhuc evitare tam atrox naufragium; Maje- 
stati vero Vestrae multum inde gloriae accedet, ob religionem 
ac aedes Deo sacratas libertatemque Nostram servatam. Fac- 
tura est profecto, Majestas Vestra rem Augustissima Domo 
Austriaca dignissimam nomini suo gloriosissimam, Nobis per- 
utilem, et aeternum Polonis memorandum. Quo vero facilis 
Majestas Vestra Nostri curam et patrocininm suscipere di- 
gnetur, ideo quemadmodum Serenissimo Regi Domino No- 
stro Clementissimo hocce in negotio pernecessarium visum 
est, ablegure ad Majestatem Vestram, Jllustrissimum ac Re- 
verendissimum Dominum Comitem a Leszno Leszczyiiski E- 
piscopum Kioviensem, Nominatum Episcopum Culmensem; 
eidem ego quoque nomine totius Reipublicae pro munere meo 
Primatiali, rem totam communicato Senatus consilio, commit- 
tendam duxi; illud a Maiestate Vestra submisse petens, ut in 
tractandis coram Majestate Vestra Reipublicae Nostrae nego- 
tiis, plenam et integram apud Maiestatem Vestram inveniat 
fidem. Precor interea clementiam Diuinam ut Majestatem Ve- 
stram diu conservet incolumem Universae Christianitatis et 
praecipue catholicae fidei bono. Demissa mea interim obse- 
quia Maiestati Vestrae defero. 


Sacrac C. M. V. Humillimus servitor. 
Varsav. 15. Aug. 1655. (ibid.) 


XXXIIl. 8. Sept. festo Nativitatis B. Virg. Mariae in 
Consilio secreto Ebersdorffi. 


1. , Militia apparetur et augeatur quam fieri poterit.“ 

2. Quoad oblationem Regis Poloniae nec repudianda, 
nec admittenda, sed gratiae agendae Regi et statibus pro al- 
fectione. 

3. Quoad propositam Mediationem respondendum: Si a 
Rege et Regno petietur suscepturum Ma. S. eam libenter. 

4. Quoad auxilia, representetur impossibilitas. _ 

5. Hortari M. S. ne sibi et Patriae desint Poloni et 
saltem per hyemem hostem sustineant; Maiestetem S. Caes. 
officio suo non defuturam. 

6. Et haec oretenus indicentur D. D. Episcopo Culmen- 
si et Visconti per Vice-Cancelarium Jmperii et Praesidem 
cousilii Jmperialis Aulici et per Gebhardum. 
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Ad assecurandos Cosacos pro securitate pactorum ineun- 
dorum cum Rege et Regno propositus fuit quisdam tractatus. 

7. Regi, Senatoribus, Primati, Vice- Cancellario respon- 
dere per nudas recredentiales. 

Auch iiber die Mittheilung des Churfiirsten ,Mittatur ad 
eundem oe Brandenburgicum) aliqua persona idonea 
carcees exploretur mens Electoris ........ Mittatur aliquis ad Blu- 
menthal ad recipiendas affirmationes secretas de quibus me- 
morat in literis ad Vice-Cancel. Imperii. 

Princeps Piccolomini mittat Colonellum aliquem idone- 
um ad Regem, ad explorandum statum armorum suecicorum 
sub practextu excusationis cur ipse in persona Regem invi- 
sere non possit: ut mittat aliquod munus. (ibid.) 


XXXIV. Breve apostolicum. 
Alexander P. P. VIL 


Charissime in Christo Fili Noster salutem et Apostoli- 
cam benedictionem. Quae a Maiestate tua, Charissimi in Chri- 
sto Filij Nostri Casimiri Poloniae et Sueciae Regis causa pe- 
tituri sumus, ea, et si non tanta essent, quae plurimum apud 
acerimum fidei catholicaeque integritatis defensorem per se 
ipsa essent valitura, tamen pro vetere obseruantia, et obse- 
quio, quibus Neg ss Apostolicam sedem persancte colere con- 
sueuisti, facile Nos impetraturos fore confideremus. Cum ve- 
ro tam gravia sint, vt in his et Religio, et Diuini numinis 
cultus et egregie de ecclesia meriti Regis res agantur, ad ea 
tuo praesidio, ope studioque omni suscipienda, non tam ro- 
gare, quam adhortari merito videmur posse. Facies sane quod 
sit Maiestute tua dignissimum, si in ipsius acerbissima in- 
iustissimaque calamitate tu praesertim reseruatus sis, qui ad 
eius fortunam, dignitatemque sustentandam consilium omne, 
atque operam conferas. Maiestati Suae Apostolicam benedic- 
tionem amantissime impertimur. 

Datum Romae apud Sanctam Mariam Majorem sub An- 
nulo Piscatoris die ur. Septembris MDCLYV, Pontificatus No- 
stri Anno Primo. (ibid.) 


XXXV. Schreiben des Grafen Johann Leszezynski, Bi- 
schofs von Culm, an den Kaiser. 19. Sep. 1655. Ein 
Fragment. 

yJure optimo Caes. M. V. aggredietur Cracoviam ejus- 

que Palatinatum et districtus, eosdemque possidere poterit, 

a Rege enim, a Proceribus et ab ipsomet illo Palatinatu e- 

jusque primis et praecipuis Capitibus magnis omnium prae- 

cibus ad id rogata et invitata fuit.“ (ibid). 
D 
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XXXVI. Casimirus Florianus Dux in Klevan Czartoryski, 
Ep. Vladislaviensis et Pomesaniae Ab. Imperatori. 


.-. privata contestatione de me clementissime percipiat 
Caes. M. V. me sacro nomini Sacrae Cae. M, V. vitam et 
omnes conatus meos devovere unaque cum aliis poscere, ut 
hoc antemurale christianitatis haeresis tyrannide dirutum pie- 
tate et fortitudine Augusta domus Austriaca haereditaria in- 
staurare dignetur. Nissae d. 29. Oct. 1655, (ibid.) 


XXXVII. Schreiben des Grafen Andreas Leszezynski, 
Erzbischofs von Gnesen, an den Kaiser. 


Quo iam furor Sueticus in Regno Poloniae processerit, 
quid non tam victricibus armis (neminem enim hactenus si- 
bi iustis et proportionatis viribus resistentem, distracta in plu- 
res irae epublica, oppositum vidit) quam eadem felicita- 
te elatus tentet et audeat, ac ultra in exterminium Sanctae 
fidei Catholicae nominisque eius iurata et effraeni mente mo- 
liatur, quotidiana jam fama ad aures Caesarae Maiestatis Vrae 
defert. Profanata templa, polluta altaria, Sacerdotes Domini 
infamibus et ignominiosig affecti suppliciis; ae hone- 
starum Matronarum atque adeo etiam Deo dicatarum Virgi- 
num pudor; insatiabilis non auri tantum sed et Catholici san- 
quinis auaritia; Regnum illud Christianitatis antemurale nunc 
iam haereticorum sedes et armamentarium, gradusque ad ef- 
ferenda altius impiorum consilia et molimina; vindictam a 
Divina in coclis, auxilium a sola Cesarea Maiestate Vestra 
uti vicaria in terris potestate, non iam petunt, sed extremo 
eiulatu, et vix spirante gemitu exigunt. Quae quidem gemen- 
tis desperatae Reipublicae suspiria, nomine ipsius ego tam 
Ecclesiastici quam Secularis Ordinis in Regno illo Primas, 
et primus Princeps, nunc vero miserabilis, omnibusque spo- 
liatus exul, ad pedes Sacrae Maiestatis Vtrae supplex de- 

ono. Imperatorem Te esse Deus voluit, ut imperes omnibus 
inimicis elus, ne quid contra electa sibi Regna et greges su- 
os tentent: alioquin consilia impiorum disturbes et dissipes. 

Quid prohibet ? Quid retardat? Non potentia Suetica? 
quae esto non famosis cladibus, diversis tamen modis attri- 
ta est, augetur quidem haec in maius eorum qui perfidiae eius 
et haeretico proposito favent rumoribus, et interitu nostro clara. 
Quid enim frei ius erat quam distractum aliis ex partibus po- 
tentissimis bellis Regnum, ab illa vero securum, et non spe 
tantum, sed ipsa inchoatione tractatuum illectum, contra hu- 
mana Diuinaque iura aggredi et violenter occupare? Illud 
est Augustissime Imperator quod metuimus, ne dum mora 
trahitur, iam non rumoribus et fama, sed re ipsa potentia 
hostilis ita crescat, ut invincibilis evadat. Credo non dees- 
se rationes, quae Maiestatem Vestram Augustissimam a dan- 
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dis auxiliis avocent: sed rationibus esto forte validis validio- 
res opponi possent, sed quia calamo difficulter credi possunt, 
si Mandatum Sacrae Caesareae Maiestatis Vstrae accesserit, 
vel ipse ad pedes eiusdem, deosculandamque dexteram accur- 
ram; vel modos ac media quibus sine ullis quas obtrudere quis- 
piam posset difficultatibus, et nos ex igne devorante eripe- 
re, et se Supremum ac immediatum Dominum nostrum con- 
stituere Maiestas Vtra possit, cui id commiserit, et pro fide 
mea Episcopali, et pro singulari affectu, quo semper Domus 
mea erga Augustissimam Domum Maiestatis Vtrae ferebatur, 
candide et exacte aperiam. Pro nunc vero humillima mea 
obsequia gratiae et benignitati Sacrae Caesareae Maiestatis 
Vtrae defero. Dabantur Nissae die 5. Mensis Nouembris An- 
no Dni. 1655. (ibid.) 


XXXVIII. Schreiben Johann Casimir’s an den Kaiser. 
Glogau 7. Nov. 1655. Ein Fragment. 


se » Dio ha dato un sommo Pontifice in questi tem- 
pi cosi calamitosi dal quale fermamente spero ogni ajuto di- 
vino et humano. Dio ha dato ancora la V. M. nel medesi- 
mo tempo 4 benefizio della santa Religione et con mi essen- 
do tanto congiunto di sangue et amicitia, spero.....¢ — (ibid.) 


XXXIX. Credenzschreiben der poln. Senatoren an den 
Kaiser fir Joh. Gr. Leszezyhski, Oppeln 18. Nov. 1635. 


sees yNOn ideo Imperatorem Christianorum S. Caes. 
Mai. Vestram appelat Orbis, ut eorum tantum Regnorum quo- 
rum septem gubernas, bono consulas, est quid majus in quod 
publico bono natam, communibus votis electam S. Caes. Mai. 
arbitremur et laetemur ......4 


And, Com. a Leszno Ar- Joan. Tarnowski Arch. Joan. Com. de Leszno 
chiep. Gnesn. op. Leop. Ep. Kiov. 
Steph. Korycitiski Sup. Casim. Flor. Dux Czar- Vlad. Marchio in Mier 
Reg. Cancell. toryski Ep. Vladis. Pal. Sandom. 
Hieron. Wierzbowski. 
Vencesl. Koncki Cast. 
Sierad. 
Alex. Sulski Cast. Lenc. 
Viad. Wollowicz Cast, 
Smolensc. (ibid.) 


XL. Letztes Schreiben des Gesandten an den Kaiser. 


Nihil hactenus omisi eorum quae a Serenissimo Rege meo 
‘primisque Regni Proceribus in mandatis et commissis habui, 
ad impetrandum a Sacra Maiestate Vestra Caesarea celerem 
Militiae succursum. 

Obtuli Sacrae Caesar. Maiestati Vestrae ciusdem Sere- 
nissimi Regis mei, Procerumque nomine, ea quae Regnum 
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nostrum habet pretiosissima, si Sacra Caesarea Maiestas Ve- 
stra dignaretur armis nostris, arma sua iungere, et eadem ho- 
sti, iam peruadenti Regni viscera, realiter et effective his i- 
diebus opponere. Obtuli si directe Sacra Caes. Maicstas 

estra hostem petere nollet, saltem eas Regni partes, quac 
adhuc integrae sunt, et ab hoste intactae protectione sua et 
exercitu munitas, contra hostiles progressus in tuto collocare 
vellet. Quia vero haec omnia effectum suum sortita non sunt, 
superest, ut ultimum salutis nostrae medium, Sacr. Caes. Mt. 
Vtrae proponam cum. bona spe et fiducia, qua mihi spondeo 
fore tandem, ut Sacr. Caes. Mt. Vra commiseratione tacta, 
nobis ad extreraum prope exitium redactis porrigere velit au- 
xiliares manus, 

Una Salus Regni est, si accedant militiae Nostrae octo 
circiter vel ad summum decem milia pedestris militiae. Quae 
si Sacra Caes. Maiest. Vra permittere dignabitur, parati su- 
mus nostris pecuniis et stipendiis illos Regno nostro condu- 
cere et appropriare. In quem finem, mandabit Serenissimus 
Rex noster statim et ex nunc, in aliqua Civitate Silesiae v. 
g. Nissae vel Vratislaviae deponi, circiter ducenta millia Im- 
perialium, ea conditione ut non prius iste exercitus, legiti- 
me conscriptus et re ipsa congregatus loco moveat et fines 
Poloniae ingrediatur, quam illam pecuniam in vim stipendii 
realiter et effective obtineat. Ducem eidem militiae praeficiet 
Sacr. Caes. Mt. Vra quem sciet fore aptissimum. 

Hoc ut Sacr. Mt. Vra praestare dignetur hoc ultimo re- 
cursu meo ad Sacr. Mt. Vtr. supplex quam obnixissime oro, 
et una mecum ad Sacr. Mt. Vtr. supplices tendunt manus in- 
numeri populi Catholici, qui temporalem aecternamque perni- 
ciem haben the prae oculis, post Deum non aliud iam respici- 
unt auxilium, quam quod a Sacr. Caes. Mt. Vtra sperare ss 
sunt. Quo si contingat nos destitui, protestamur coram Deo 
et universo mundo nos egisse, quod Natio Catholica agere de- 
buit, nec plura potuisse agere et si perire nos contingat, (quod 
Deus clementissime auertere velit) illos fore reos, qui nos 
integre deseruerunt. 

Diiudicabit deinceps et decernet universa Christianitas 
quam coacte Regnum Poloniae arripuerit alia remedia ceteris 
populis formidanda; et non mirabitur, coniunctiones cum Hae- 
reticis ipsisque Barbaris opem suam una cum Turcarum Im- 
peratore promtissime offerentibus. 

Responsum Sacr. Caes. Mt. Vtra insinuare dignabitur 
per P. Gregorium Schénhoff S. J. qui me abeunte Viennase 
aliquo tempore morabitur.— Ohne Datum, jedoch zwischen 29. 
Dec. und 5. Jiinner 1656. (ibid.) 
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Sinnstérende Druckfehler. 


S. VII. Z. 11 v. unten sé. orientalischer J. orientischer. 
8. IX. Z. 4 v. oben st. Triiger J. Triiger. ; 
S. XXV. Z. 17 v. u. st. den Jahrhunderten 7. dem Jahrhunderte. 
8. XXXV. Z. 18 v. u. st. hatte J. hiitte. 

8. XLV. Z. 14 v. u. st. der Revolution J. die Revolution. 
8. XLVI. Z. 18 v. u. st. Principen 1. Principien. 

8. 15 Z. 11 v. o. et. Gustiniani 1. Giustiniani. 

S. 25 Z. 23 v. u. st. Peter V. d. Peter L 

8. 138 Z. 11 v. o. st. es L. er. 

S. 138 Z. 12 v. o. et. Suverainen 1. Suzerainen. 

8S. 231 Z. 9 v. o. st. Koniges i. Krieges. 

S. 232 Z. 4 v. o. st. Wahlthaten 1. Wohlthaten. 

8S. 249 Z. 11 v. u. st. den 2. dem. 

S. 268 Z. 10 v. o. st. dennoch J. demnach. 

In der Beilage 8. 2 Z. 4 v. u. at. jenes 1. seines. 

S. 46 Z. 17 v. u. st. Spihren 1. Sphiiren. 

S. 59 Z. 1 v. u. sf. jener l. jenen. 

8S. 71 Z. 11 v. o. st. jene @. jenen. 

8. 78 Z. 11 v. u. st. zukomme Ll. zukommen. 

8S. 86 Z. 19 v. u. st. geweihen J. geweihet. 

S. 103 Z. 5 v. u. st. gegen L fiir, 

S. 118 Z. 15 v. u. st. Beniitzungen /. Besitzungen. 

S. 137 Z. 11 v. u. st. 1526 1 1546. 

$. 141 Z. 11 v. o. st. der l. den. 
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